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ФАУНА ВЕРХНЕГО ВОЛЖСКОГО ЯРУСА НОВОЙ ЗЕМЛИ

В. И. БОДЫ ЛЕВСКИЙ

Среди юрских и меловых окаменелостей, доставленных с Новой 
Земли разными исследователями и находящихся в обработке у автора, 
особый интерес представляет коллекция, относящаяся к верхнему 
волжскому ярусу. Ее значёние определяется тем, что до сих пор она 
является единственным указанием на существование в Арктической 
области достоверного верхнего волжского яруса. Прежде чем перейти 
к описанию этой фауны, уместно привести краткую историю ее изу­
чения.

I. ИСТОРИЯ ИЗУЧЕНИЯ

1881 г. Впервые мезозойские окаменелости с Новой Земли были 
описаны Т у л л б е р г о м ,  изучившим коллекцию, собранную во время 
знаменитого путешествия Н о р д е н ш е л ь д а  (24). Т у л л б е р г  вы­
деляет 4 типа породы, различные как в петрографическом, так и в па­
леонтологическом отношении. Из них интересующая нас порода поме­
щена под № 1 и собрана из валунов в Skodde Вау.1 Это „темносерый 
бйтум-инозный известняк; наиболее характерные окаменелости: Ammo­
nites okensis, Aucella Keyserlingi forma obliqua, Leda Zietfni и Ptychostolis 
NordenskiOldi“ (24, стр. 4). T у л л б е р г приводит довольно большой 
список окаменелостей из этого горизонта (20 видовых форм), и для 
некоторых дает изображение. К сожалению, главная руководящая 
форма — Ammonites okensis осталась неизображенной.

Т у л л б е р г  приходит к выводу о сходстве описываемой ново- 
земельской фауны с фауной Московской юры, оговариваясь, что 
„пока еще нельзя параллелизовать фауны разных пород Новой Земли 
с таковыми же московской юры“. Из четырех перечисленных 
им пород он считает вышеупомянутую породу № 1 (с Ammonites 
okensis и др.) наиболее древней, так как заключающиеся в ней 3 вида 
Leda являются лейасовыми. Для нас последний вывод может пред­
ставлять сейчас лишь исторический интерес, и самое сочетание 
верхневсйжского вида Ammonites okensis с „лейасовыми" видами 
Leda может быть объяснено лишь неточностью определений.

1888 г. Л а г у з е н ,  имевший возможность изучить^ауцеллы 
с Новой Земли по небольшой коллекции, присланной в Музей Горного

1 На современных картах Новой Земли название Skodde Вау отсутствует. Пови- 
димому, это бухта Самойловича.
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института, указывает на полипе сходство новоземельской Aucella 
Keyserlingiana forma obliqua T u 11b. со соеднерусскими представи­
телями Л. terebratuloides (7, стр. 18). Из таблицы вертикального 
распространения ауцелловых видов у Л а г у  зе на (7, стр. 26) можно 
сделать косвенный вывод о принадлежности новоземельского 
горизонта с .4. Keyserlingiana forma obliqua к верхнему волжскому 
ярусу.

1907 г. А. П а в л о в  в большой монографии по ауцеллам при­
нимает вывод Л а г у з е н а  о тождестве A. Keyserlingiana forma 
obliqua Т u 11 b. c A. terebratuloides Lah., но, подводя итоги геогра­
фическому распространению ауцелл, отмечает (19, стр. 79), что при­
сутствие на Новой Земле в Skodde Bay A. terebratuloides Lah.  
(и A. piriformis Lah.) „позволяет предположить там существование 
верхних зон нижнего неокома".

1908 г. Почти в то же самое время Д. С о к о л о в  выделяет 
A. Keyserlingiana forma obliqua Т u 11 b. в самостоятельный вид A. obliqua 
(10, стр. 21). Геологическое распространение этого вида определяется 
С о к о л о в ы м ,  как „горизонт с Oicostephanus Keyserlingi, О. poly- 
ptychus“, но на табл. III, рис. I изображает отнесенный к этому виду 
экземпляр из горизонта с Oicostephanus stenomphalus.

Нетрудно видеть, что и П а в л о в ы м  и С о к о л о в ы м  совер­
шенно не учитывается то обстоятельство, что на Новой Земле A  obli­
qua была встречена в одной породе с Ammonites okensis, т. е. с верхне­
волжским видом. Можно лишь догадываться, что игнорирование этого 
обстоятельства вызвано недоверием к тем данным о совместном нахо­
ждении, которые получены путем изучения в а л у н н о г о  материала.

1929 г. Автором этих строк при изучении юрских и меловых 
фаун Шпицбергена было обращено внимание на то, что из имею­
щихся для севера указаний на присутствие верхнего волжского 
яруса ни одно не может быть признано надежным. В частности, по 
поводу Новой Земли, приводя данные Т у л л б е р г а ,  определившего 
из Skodde Bay Ammonites okensis, автор писал: „Судя по тому, что 
никем из позднейших исследователей это определение не было под­
тверждено... и что, наоборот, почти все коллекции отсюда содержат 
богатую аммонитовую фауну нижнего валанжина, надо полагать, что 
определение Т у л л б е р г а  относится к какой-либо из этих более 
молодых форм" (21, стр. 140). Общим выводом отсюда было заклю­
чение, „что нет никаких оснований признавать присутствие верхнего 
волжского яруса за пределами главной области его распространения 
(Средняя Россия— Поволжье), и что вопрос о соединении верхне­
волжского моря с полярным морем должен быть разрешен в отри­
цательном смысле" (21, стр. 141—142).

1930 г. Еще прежде, чем эти строки были напечатаны, вышла 
в свет работа Ф р е б о л ь д а  (15), сообщающая о результатах пред­
принятого им пересмотра важнейшей части новоземельской коллекции 
Н о р  д е н ш е  л ь да.  Ф р е б о л ь д  дает подробное описание и фото­
графии (на двух таблицах) тех аммонитов, которые Т у л л б е р г о м  
были определены как Ammonites okensis; Ф р е б о л ь д  6м теперь 
все они отнесены к Craspedites cf. fragilis.

Описание и в особенности таблицы действительно показывают, 
что мы имеем здесь дело с Craspedites fragilis T r a u t s c h .  или с фор­
мами, к этому виду очень близкими. Однако несомненно, что часть 
изображенных экземпляров не может быть отнесена сюда же; по



крайней мере это можно сказать об экземпляре, изображенном на 
табл. XXVII, рис. 5; отчетливые вздутия на умбональных частях ребер 
(„Die umbonalen Anschwellungen finden sich in verstarkten Masse bei 
einem grosseren Exemplar” 15, стр. 79) отличают эту форму от Сга- 
spedites fragilis T r a u t s c h .  Наиболее близким к этой форме видом, 
насколько можно судить но рисункам, является Craspedites jugen- 
sis P r ig .1 (8, стр. 492, табл. X, рис. 7—10), отличие которого заклю­
чается, повидимому, лишь в несколько меньшей у него (во взрослой 
стадии) высоте оборота.

Что касается ауцелл коллекции Н о р д е н ш е л ь д а ,  то в этом 
отношении работа Ф р е б о л ь д а  не дает ничего нового; в вопросе 
о видовой принадлежности изображенных Т у л л б е р г о м  ауцелл 
Ф р е б о л ь д  ограничивается лишь ссылкой на точку зрения А. П а в ­
л о в а  (15, стр. 84).

Как бы то ни было, после выхода в светработы Ф р е б о л ь д а  
не могло уже быть сомнений в существовании на Новой Земле окаме­
нелостей верхнего волжского яруса. Оставалось ожидать, что при 
развивающемся изучении Новой Земли таковые будут обнаружены 
здесь и советскими исследователями.

II. ОПИСЫВАЕМЫЕ КОЛЛЕКЦИИ

I. Та коллекция, в которой автором обнаружены нижеописывае­
мые окаменелости верхнего волжского яруса, была собрана геологом 
А. П е т р е н к о  на Паньковой Земле летом 1934 г. По устному сооб­
щению П е т р е н к о ,  куски с окаменелостями были отбиты от круп­
ных глыб, переполненных фауной. В переданном автору для изучения 
материале образцы, происходящие из верхнего волжского яруса, были 
перемешаны с образцами из более высокого горизонта; в последнем 
наиболее распространенной формой является Aucella Keyseriingi, что 
указывает на нижний валанжин.

При более внимательном изучении оказалось возможным разде­
лить эту смесь на два горизонта не только по ископаемым, но и по 
цороде: порода зоны Tollia stenomphaia — зеленовато-(Рер<Кый песча­
ник, на выветрелых поверхностях ржавобурый; порода верхнего волж­
ского яруса — темный битуминозный известняк с частыми прожилками 
кальцита, также проникнутого битумами. Окаменелости переполняют 
верхневолжскую породу. Сохранность их превосходная, в большин­
стве случаев сохранился раковинный слой; немногие имеющиеся в кол­
лекции обрывки раковины аммонитов сохранили перламутровую при­
за цию.

II. При пересмотре автором всего находящегося у него в обра­
ботке материала по мезозою Новой Земли был обнаружен в коллек­
ции Р. С а м о й л о в и ч а  1933 г. с Паньковой Земли (р. Панькова) 
кусок сильно выветрелой с поверхности породы, при разбивании 
оказавшейся битуминозным известняком того же типа, и также с про­
жилками кальцита, как и вышеупомянутый верхневолжский из кол­
лекции П е т р е н к о .  Фауна ауцелл сопровождается в этом куске

1 Статья П р и г о р о в с к о г о  (8), представляющая новейшее исследование 
группы Craspedites okensis, повидимому, осталась Ф р е б о л ь д у  неизвестной.



представителями Leda настолько обильными, что, можно сказать, они 
вместе с ауцеллами переполняют породу.

III. Наконец, автором использована при составлении настоящей 
статьи небольшая коллекция ауцелл с Новой Земли, принадлежащая 
Музею Горного института. На образцах коллекции имеется печатная 
этикетка: „Skodde Вау. 1875. Nordensk. Ехр“. Это та коллекция, кото­
рая в свое время была использована Л а г у з е н о м ( 7 ,  стр. 18). Верхне- 
волжская часть ее состоит из 4 экземляров ауцелл и сопровождается 
рукописной этикеткой: „Aucella terebratuloides (Tr.) — A. Keyserlingiana 
var. obliqua Tu l l b .  Skodde Bay, Nowaja Semlja“. Порода, в которой 
заключаются эти ауцеллы, — тот же характерный битуминозный изве­
стняк, что и в двух предыдущих коллекциях.

III. ОПИСАНИЕ ОКАМЕНЕЛОСТЕЙ 

Aucella

Представители этого рода составляют главную часть коллекции; 
они переполняют породу. В коллекции А. П е т р е н к о  из отпрепа­
рированных 50 экземпляров: 26 экземпляров — правые створки, 19— 
левые и только 5 экземпляров — правая и левая створки вместе. Оби­
лие разрозненных створок затрудняет видовое определение, в осо­
бенности при наличии в составе фауны новых видов.

Для уменьшения субъективного элемента в определениях автором 
широко использовано измерение ауцелл. Оно производится по способу, 
принятому в работах Д. С о к о л о в а  (20, стр. 1—3). Кроме наиболь­
шей длины, перпендикулярной к ней ширины, и толщины створки, дается 
еще и вершинный угол, измерение которого производится по способу, 
предложенному А. П а в л о в ы м  (19, стр. 10). Иногда приходится отка­
заться от приведения последней величины, так как для плавно округ­
ленных форм самое построение вершинного угла ввиду неопределен­
ного положения одной из его сторон не может быть произведено 
однозначно.

Ряды измерений даются для левой и правой створок отдельно. 
Порядок цифр следующий: 1) наибольшая длина, 2) перпендикуляр­
ная к ней ширина, 3) толщина, 4) вершинный угол. Все размеры в мм; 
в скобках дано отношение соответствующего размера к наибольшей 
длине. Левая или правая створка отмечаются знаками „л.“ или „пр.“ 
после первого измерения. Ряды измерений, относящиеся к одному 
экземпляру, соединены сбоку фигурной скобкой. Для экземпляров 
с поврежденной взрослой частью раковины измерения производились 
по молодой (ближайшей к макушке) части, выделяемой по лини|1Дна- 
растания (см. табл. I, рис. 2). Последние измерения полезно давать и 
для сохранившихся полностью экземпляров рядом с измерениями 
взрослой формы. Цель таких измерений — показать пределы возраст­
ной изменчивости. Для некоторых экземпляров эти пределы настолько 
велики, что молодая и взрослая стадии, встреченные отдельно, могли бы 
быть признаны за разные виды (см. ниже измерения оригинала A. tere­
bratuloides, 7, таб. IV, рис. II).

Д. С о к о л о в  уже обратил внимание (12, стр. 32—34) на дроб­
ность подразделений ауцелл у А. П ав  л о в а. Ввиду того, что до на­
стоящего времени мы не имеем возможности судить о том, в какой 
степени отдельные признаки у ауцелл связаны с местными условиями



их существования, и в какой — присущи виду как определенному мо­
менту длинной истории рода, мы по необходимости принуждены исполь­
зовать при разграничении видов все доступные нам морфологические 
признаки, как бы незначительны они нам ни казались. Ниже, при 
выделении A. obliqua из A. terebratuloides, кроме только что высказан­
ного соображения, использованы и данные о положении этого вида 

.в верхнем волжском ярусе, т. е. ниже слоев, в которых A. terebratu­
loides имеет главное распространение. Широкое вертикальное рас­
пространение последнего вида делает весьма желательным выделение 
из него отдельных видов, приуроченных к более узким возрастным 
пределам.

Aucella terebrataloides L a h.

Табл. I, рис. 5—8.
188s. Aucella terebratuloid.es Л а г у з e н, 1. с., стр. 19 (без синонимики), табл. IV,- 

рис. 1, 4—11 (без рисунка АВС в тексте на стр. 19).
1907. Aucella terebratuloides P a v l o w ,  1. с., стр. 60, табл. V, рис. 4—6, 8— 12 

(? без рис. 7).

Рисунки у Л а г узе на хорошо передают особенности вида, однако 
измерения по рисункам не вполне совпадают с измерениями по ори­
гиналам; поэтому приводим ряды измерений по оригиналам (оригиналы 
.находятся в музее Ленинградского Горного института).

Размеры:
Л а г у з е н, табл. IV, рис. 1 .

,  табл. IV, рис. 4—6

„ табл. IV, рис. 7—8
,  табл. IV, рис. 10
„ табл. IV, рис. 11

. . 40,5 л. -  28 (0,69) —И (0,27) — 59-
/24,5 л. -  17,5 (0,71) — 8,5 (0,35) — £2°

• 121 пр. — 17,5(0,83) — 5 (0,24) — 72°
122,5 л. — 16,5(0,73) — 8 (0,36) -  63°

• 119,5 пр, — 16,5(0,85) — 5 (0,26) — 72°
. 34 л. — 23 (0,68) —11 (0,32) — 56°

) 29 пр. — 22 (0,76) — 9. (0,31)
• 115,5 пр. — 13 (0,84) — 3,5 (0,23)

\
А. П а в л о в  (19) выделил среди многочисленных представителей 

вида три разновидности: 1) regular is (из оригиналов Л а г у з е н а  
сюда могут быть отнесены изображенные на табл. IV, рис. 10, 11 — 
„типические экземпляры" по Л а г у з е н у ;  2) angulata ( Л а г у з е н  
табл. IV, рис. I) и 3) expansa (из оригиналов Л а г у з е н а  — табл. IV, 
рис. 4—6, 7—8).

Экземпляр из Tehama County (Калифорния), изображенный П а в ­
л о в ы м  на табл. V, рис. 7 под названием A. terebratuloides var. regula­
rs , судя по рисунку, не относится к этому виду; по очертанию ство­
рок— это скорее всего A. obliqua (см. ниже).

Подводя итоги измерениям по оригиналам Л а г у з е н а  и по 
рисункам у П а в л о в а ,  можно считать следующие размеры харак­
терными для вида:

Л е в а я  с т в о р к а  — ширина от 3/8 Д° 3Д наибольшей длины, 
толщина около 1/.л наибольшей длины (у var. angulata значительно 
меньше);

П р а в а я  с т в о р к а  — ширина около 8Д наибольшей длины и 
более (до 0,85 наибольшей длины), толщина около 1/i наибольшей 
длины.



Размеры

табл. 1 рис. 5 . 
№ 1 0 1 .............................
„ 12, табл. I рис. 7 . 
» 28, табл. 1 рис. 6 . 
.  33 
. 502

экз. из колл. Норденшельда: 
№ 43, табл. I рис. 8 . . . .

varietas

varietas

1 Л я р о в  с Н о в о й 3 е м л и:

regularis Р a v 1.
. . 36 л. — 23 (0,64) — 12 (0,33) -

(22 л. -  14,5 (0,66) — 6,5 (0,30)
119,5 пр. — 14,5 (0,74) — 4,5 (0,23)

. . 17 пр. — 12,5 ( 0 ,7 4 ) -4 (0,24)

. . 27 л. — 18 (0,67) -  8 (0,30) -

. . 21 л. -  14 (0,67) -  6,5 (0,31)
. . 24 л. — 17 (0,71) -  7 (0,29) 1

expansa Р a v 1.
. 30 пр. — 23 (0,77) -  7,5 (025)
. . 42,5 пр. — 33,5 (0,79) —10 (0,24)
. . 33 пр. — 26 (0,79) — 7,5 (0,23)

56°

- 72° 
73° 
72°

В коллекциях с Новой Земли большинство экземпляров рас­
сматриваемого вида относится к varietas regularis: 2 полных экземпляра, 
болевых щ 4 правых створки из коллекции А. П е т р е н к о ,  2 левых 
створки из коллекции Р. С а м о й л о в и ч а ,  1 полный экземпляр и 
1 крупная левая створка (табл. I, рис. 5) из коллекции Но р д е н - ,  
ш е л ь д а .  К varietas expansa относится 1 хорошо сохранившийся 
экземпляр из коллекции Н о р д е н ш е л ь д а  (по размерам и очерта­
ниям весьма сходный с экземпляром, изображенным у А. П а в л о в а  
на табл. V, рис. 10) и, повидимому, несколько дефектных экземпля­
ров (3 правых и 1 левая створка) из коллекции А. П е т р е н к о .  К этой 
же разновидности могут быть отнесены 2 правые створки, выделяю­
щиеся крупными размерами (№ № 43, 49); из них изображенная на 
табл. I, рис. 8 по очертаниям приближается к A. inflata var. formosa 
D. Sok.  (20, табл. II, рис. 7) и может быть рассматриваема, как родо- 
надальная для нее (mutatio descendens) форма (отличием является 
значительно большая толщина var. formosa).

Г е о л о г и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е  — по А. П. П авлову  — 
от зоны Perisphinctes Nikitini нижнего волжского яруса до зоны Pol. 
Keyserlingi валанжина включительно; наибольшее распространение — 
в зоне Tollia stenomphala нижнего валанжина.

Aucella obliqua Т u 11 b.
Табл. I, рис. 1—4.

1881. Aucella Keyser'.ingiana forma oblijua  (pars) T u 11 b e r g, Ober Versteine- 
rungen aus den Aucellen Schichten Novaja- Semijas, S. 23, Taf. 11 Fig. 13, 14. 15.

? 1907. Aucella terebratuloides var. regularis P a v 1 о w, !. с., табл. V, рис. 7.
non 1908. Aucella obliqua Д. С о к о л о в ,  Луцелды Тимана и Шпицбергена, 

стр. 21, табл. Ш, рис. 1—2.
non Р27. Aucella obliqua Д. С о к о л о в ,  Мезозойск. окаменелости из Больше- 

зем. тундры, стр. 49.
поп 1931. Aucella obliqua D. S o k o l o v  u. \V. B o d y l e v s k y ,  1. с., стр. 44.

Размеры:

№ 1 (табл. 1, рис. If

44 л. — 29 
40 пр. — 29 
29 л. — 20 
27 пр. - 2 0  
Ю,5пр. — 8

(0,66)— 13 (0,30)— 61° 
(0,73)— 9 (0,23) — 82°-
(0,69)— 9 (0,31)
(0 ,7 4 ) -  6 (0,22)
(0,76) -  2 (0,19) 1 2

1 № экземпляра из коллекции А. П е т р е н к о .
2 Уплощенная разновидность.



Размеры:

№  27 (табл. I, рис. 2 ) .............................................

№ 26 (табл. I, рис. 3) расширенная форма . .

№ 2 2 .....................................................
№ 23 (вздутая форма).....................

№ 24 (табл. I, рис. 4) узкая форма

(30 л . — 20 (0,67)— 9 (0,30) — 62°
I 19,5 л. — 13,5 (0,69)— 6 (0/31)
113,5 л. — 10 (0,74)— 4 (0,-0)
I 6 л. — 4,75(0,79) — ?2 (0,33)
?39,5 л. — 27,5 (0,70)— 12,5 (0,.'2) — 70° 
29 л .— 21 (0,72)— 8,75(0,39)
15.5 л—  11,5 (0,74)— 4,5 (0,29)
22 пр. — 16,5 (0,75) -  5 (0,23) — 80°
25 пр. — 17,5 (0,70) — 7 (0,28) — 74°
25.5 пр.— 19 (0,75)— 6,5 (0,25)
16 пр,— 12 (0,75)— 3,75(0,23)—70°

П р а в а я  с т в о р к а  представляет суживающийся к макушке 
овал; в примакушечной части стороны этого овала выпрямляются, 
образуя вершинный уггол от 7(f до 82°. Передний край значительно 
{раза в 1,5) короче заднего, что придает раковине косое очертание 
(inde nomen). Задняя сторона створки в примакушечной части доволь­
но круто опускается.

Л е в а я  с т в о р к а  имеет передний край прямой или слабо во­
гнутый (у молодых экземпляров— слабо выпуклый) и, соответственно 
правой створке, значительно более короткий, чем задний; последний 
•слабо выпуклый, почти прямой.

Макушки на обеих створках слабо выдающиеся. Ушки едва на­
мечаются. Наибольшая выпуклость (для обеих створок) несколько 
выше середины.

По соотношениям размеров наш вид не отличается от A. terebra- 
tuloides var. regular is (см. выше). У молодых экземпляров относитель­
ная толщина значительно больше, чем у взрослых; это хорошо видно 
по измерениям экземпляров № 1 и, в особенности № 27. Экземпляр 
№ 26, изображенный на табл. I, рис. 3, представляет расширенную 
разновидность, находящуюся к типичной форме в таком же отноше­
нии, как у A. terebratuloides var. expansa к var. regularis.

С р а в н е н и е .  Ближайшей сходной формой является A. terebra­
tuloides, от которой A. obliqua отличается: 1) более коротким передним 
краем и 2) косоовальным (вместо округленно-треугольного у A. tere­
bratuloides) очертанием раковины. В последнем отношении наш вид 
может быть сближен с „А. obliqua“, изображенной Д. С о к о л о в ы м  
(10) на табл. Ш, рис. 2. Однако эта форма резко отличается от одно­
именного вида Т у л л б е р г а  симметричностью передней и задней по­
ловины створок; она справедливо была помещена Д. С о к о л о в ы м  
в группу A. sublaevis и происходит из более высокого, чем A. obli­
qua Tu l i b .  горизонта. Я предлагаю для этой формы новое название: 
Aucella Sokolovi nov. sp. (тип: A. obliqua Д. С о к о л о в ,  10, табл. Ill, 
рис. 2).

По размерам и очертаниям, повидимому, не отличается от 
A . obliqua экземпляр из Tehama County (Калифорния), изображенный 
П а в л о в ы м  (19) на табл. V, рис. 7 под названием A. terebratuloides 
var. regularis. Без изучения оригинала трудно судить о полном его 
тождестве с A. obliqua T u l l  b., однако оно весьма вероятно. Инте­
ресно, что в Калифорнии по А н д е р с о н у  (13) A. terebratuloides var. 
regularis заключается в верхневолжской части серии Knoxville, что 
вполне соответствует верхневолжскому возрасту A. obliqua на Новой 
Земле.



И с т о р и я  в и д а  очень интересна. Т р а у т ш о л ь д  (23), имев­
ший в руках экземпляры A. Keyserlingiana forma obliqua, при­
сланные ему Ту л л б е p ro  м, предложил для них название Aucella 
terebratuloides. Л а г у з е н указывает, что присланные ему для сравне­
ния из коллекции Н о р  д е н ш  ел ь д а  экземпляры этой формы совер­
шенно тождественны с. изображенными им Л. terebratub,ides (7, стр. 18). 
К этому же мнению примкнул и П а в л о в, поместивший форму Т у л л -  
б е р г а  в синонимику A. terebratuloides (19, стр. 60). Впервые Д. С о­
к о л о в  отметил (10, стр. 21) по рис>нкам Т у л л б е р г а  отличия но- 
воземельской формы от A. terebratuloides, выделил эту форму, как 
особый вид „А. obliqua Tu l l b . "  и. изобразил под этим названием 
две ауцеллы: из с. Пехорка и с р. Ижмы. Эти изображения, ввиду 
неясности рисунков у Т у л л б е р г а  (по С о к о л о в у  „на рис. 13 ра­
ковина неправильно поставлена и потому умбональная часть кажется 
более тонкою, чем это видно на рис. 14#), легли в основу того понима­
ния A. obliqua, которого Д. С о к о л о в  придерживался во всех 
позднейших работах.

Сейчас, имея перед собою коллекцию А. П е т р е н к о  и Р. С а- 
м о й л о в и ч а ,  и бывшие в руках у Л а г у з е н а  дублеты из коллек­
ции Н о р д е н ш е л ь д а ,  можно сделать следующие выводы:

1) Верхневолжская часть коллекции Н о р д е н ш е л ь д а  заклю­
чала в себе большее разнообразие ауцелловкх видов, чем изображено 
у Т у л л б е р г а .  Т у л л б е р г  отнес их к одному виду и изобразил 
только наиболее косые формы (Л. obliqua sensu stricto); причем рис. 13 
и рис. 14 изображают, повидимому, разные экземпляры (по рис. 15 
нельзя судить, к какому из этих экземпляров он относится).

2) Л а г у з е н  (и может быть Т р а у т ш о л ь д )  не видел настоя­
щих Л. obliqua: среди присланных ему „Л. Keyserlingiana forma obli­
qua'1 имеются только Л. terebratuloides, чем и объясняется объедине­
ние им этих двух видов.

3) Д. С о к о л о в  изобразил под названием Л. obliqua две совер­
шенно разных формы. Одна из них (10, табл. III, рис. I) относится 
к Л. terebratuloides var. expansa, а другая (10, табл. III, рис. 2), как 
выше отмечено, заслуживает выделения в новый Рид.

Ч и с л о  э к з е м п л я р о в :  15 в коллекции А. П е т р е н к о .
Г е о л о г и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е :  верхний волжский 

ярус Новой Земли; ? верхняя часть (верхний волжский ярус) Knox­
ville серии, Калифорния.

Aucella subuncitoides nov. sp.

Табл. И, рис. 1—5.

№ 17 (табл. И, рис. 5). 

.  18 (табл. II, рис. 2). 

„ О  (табл. II, рис. 4).

„ 44 (табл. II, рис. 1), 

» 42 (табл. II, рис. 3)

Размеры:

/32 пр. — 22,5 (0,70) -  8 (0,25) -  60®
■ ' • ' 117 пр. — 12 (0,71) — 4 (0,24)

/33,5 пр. — 2 4,5 (0,73) — 9 (0,27) — 62°
• • " • (10,5 пр. — 8 (0,76) — 2,5 (0,24)

/28 пр. — 20 ( 0 , 71) — 7 (0, 5 ) - 6 1 °  
• • ' • ( 1 1  пр.— 8,5 (0,77) — 2,5 (0,23)

/28 л. — 17,5 (0,625) — 7,5 (0,27) -  48°
• ‘ \15 л .— 9,5 (0,63) — 4 (0,27)

. . . .  25,5 л. - 1 6  (0,63) - 9  (0,35) — 47°



П р а в а я ст в о р к а по очертанию представляет неравносторон­
ний треугольник; его наибольшей стороной является выпуклый задний 
край, наименьшей— отчетливо вогнутый передний; нижний край по­
лого выпуклый. В примакушечной части передний и задний склоны 
довольно крутые, задний иногда нависающий (см. табл. II, рис. 2).

Очертание л е в о й  с т в о р к и  угловатое. Задний край длинный, 
полого выпуклый; передний —- вогнутый; соединяющий их нижний 
край полого выпуклый, по длине почти равный переднему. Макушка 
удлиненная, загнутая вперед.

Ушки на обеих створках маленькие. Наибольшая выпуклость 
створок выше середины.

Ближайшим сходным видом является A. uncitoides Р a v I.1
Его отличия от нашего вида заключаются:.!) в менее угловатом 

очертании створок (у типа П а в л о в а  нижний край имеет форму почти 
правильного полукруга), 2) в меньшей разнице между длиною заднего 
и переднего краев. В последнем отношении различие между A. subun- 
citoides и A. uncitoides таково же, как между A. obliqua и A. tereb- 
ratuloides.

Ч и с л о  э к з е м п л я р о в :  3 левых и 5 правых створок из кол­
лекции А. П е т р е н к о ,  1 правая створка из коллекции Н о р д е н -  
ш е л ь д а .  Правые и левые створки все найдены отдельно, лишь 
у экземпляра № 18 сохранилась часть левой створки. Правые створки 
представлены разньуии вариациями. За типичную принята изображен­
ная на табл. II, рисл№ 17 (табл. II, рис.5), является разновидностью, 
наиболее приближающейся к A. uncitoides.

Aucella subinflata Pavl .
Табл. И, рис. G.

1888. Aucella terebratuloides Л а г у з е н ,  1. с. ,  табл. IV. рис. 2. 3. 
1907. Aucella subinflata Р a v 1 о w, 1. с. , стр. 67, табл. VI, рис 1—4.

Размеры:
Оригинал П а в л о в а  (1. с. табл. VI, рис. 3) . 30
№ 4 (табл. II, рис. 6 ) .  • ................................. j j g’
№ 3 35
№ 7 [A. cf. subinflata) .....................................[ 16

пр. — 23,5 (0,78) — 9,5 (0,32) -  68°’ 
пр. — 26 (0,78) — 10 (0,30) — 72°
пр. -  9,25 (0,93) -  2,5 (0,25) 
пр. -  26,5 (0,76) — 10 (0,29)
пр. — 14 (0.85)— 4 (0,24)
пр. — 12 , (0 ,9 0 )-3 .2 5  (0,25)

2 крупных правых створки (коллекция А. П е т р е н к о )  по раз­
мерам значительно превосходят изображенные автором вида экзем­
пляры. Полная длина наибольшего (№ 3) экземпляра — около 50 мм. 
вышеприведенные измерения сделаны по ближайшей к макушке части.

По общей форме и скульптуре наши экземпляры сходны с A. aff. 
crassa из Сибири, изображенной у С о к о л о в а  (20) на табл. II, рис. 4 
(„форма, промежуточная между inflata, crassa и Tolmatschewi“); от­
личием последней является значительно большая ее толщина.

На наших экземплярах хорошо видно, что начальной стадией 
роста является очень широкая (почти круглая) форма, мало похожая

1 За тип следует принять A. uncitoides Р a v lo  w (19) табл. V, рис. 15. Рисунки 
у Д .  С о к о л о в а  (20) табл. I, рис. 10—14— все относятся к дефектным экземпля­
рам и не дают уверенности в том, что это действительно A. uncitoides.



на средние по величине и взрослые экземпляры. Только путем сопо­
ставления с этой начальной стадией можно, и то предположительно, 
отнести к рассматриваемому виду (A. cf. subinflata) и молодой экзем­
пляр № 7— правую створку, относительно плоскую, с мало выдаю­
щейся макушкой и едва намечающимся ушком.

Г е о л о г и ч е с к и й  в о з р а с т  — по А. П а в л о в у — верхняя 
зона нижнего волжского яруса — верхний волжский ярус.

Aucella Andersoni Р a v I.

Табл. I, рис. 9, 10.

? 1895. Aucella Piochii S t a n t o n ,  The Fauna of Knoxville beds, pi. IV fig. 8: 
1907. Aucella Andersoni P a v l o w i ,  1. c., crp. 57, табл. IV, рис. 7— 12.

Размеры:
Табл. I, рис. 1 0 ......................................................... 34,5 п р .- 2 5  (0,7:') -  8 (0,23) - 8 0 °
№ 2 (табл. I, рис. 9 ) ............................................. 31 пр. — 23,5 (0,76) — 7,5 (0,24)

1 правая (с хорошо выраженными концентрическими ребрами) 
створка из коллекции Р. С а м о й л о в и ч а  и 1 правая (гладкая, лишь 
со слабыми концентрическими линиями нарастания) — из коллекции 
А. П е т р е н к о .

Заслуживает быть отмеченным сходство (по правой створке) 
этого вида с A. Fischeri. Отличиями нашего вида являются: 1) значи­
тельно большая толщина, 2) несколько большая ширина и 3) более 
равномерно спускающаяся к краям поверхность створки.

Интересно, что эта форма, определенная П а в л о в ы м  из „ниж­
ней части слоев Knoxville Калифорнии" (откуда происходят экзем­
пляры, изображенные на табл. IV, рис. 7, 9—И у П а в л о в а )  совер­
шенно не упоминается в недавно вышедшей работе А н д е р с о н а  (13)1, 
где зато неоднократно приведены A. Fischeri. Возникает вопрос, не 
была ли здесь A. Andersoni объединена с A. Fischeri. Разрешение 
этого вопроса станет возможным лишь после появления палеонтоло­
гической работы А н д е р с о н а .

Г е о л о г и ч е с к и й  в о з р а с т :  по П а в л о в у  — верхний волж­
ский ярус—зона Tollia stenomphala нижнего валанжина.

Aucella Jasikovi Pa v l .
1907. Aucella Jasikovi P a v 1 о w, i. c., ctp. 52, табл 111. рис. 25, 26

№ 45 (19 л. 11,5 (0,61) — 5,25 (0,28)— 59° 
(? 17,5 np. 11,5 (0,66) - 4  (0,23) — 65°

В коллекции А. П е т р е н к о  к этому виду относится один полный 
экземпляр (правая и левая створки), несколько обломанный в нижней 
части.

1 А н д е р с о н  (13) ограничивает термин Knoxville-серия только этой нижней 
частью Knoxvllle-серии старых авторов, верхнюю часть (с ауцеллами из группы 
crassicollis) относит к Shasta-серии (Paskenta-beds).



Г е о л о г и ч е с к и й в о з р  а с т — П а в л о в ы м  этот редкий вид 
был определен из верхней зоны нижнего волжского яруса и из 
зоны Craspedites spasskensis валанжкна (инфраваланжин).

Inoceramus sp. indet.

Небольшой (около 4 мм длиною) обломок примакушечной части 
с сохранившимся раковинным слоем и началом замка не дает возмож­
ности видового отождествления.

Один экземпляр из коллекции А. П е т р е н к о .

Ptychostolis Nordenskioldi Т u 11 b.
1881. Ptychostolis Nordenskioldi T u l l  berg ,  1. с., стр. 15, табл. I, рис. 21 — 28.

Один довольно хорошо сохранившийся экземпляр (правая и 
левая створки) в коллекции А. П е т-р е н к о по своим наружным 
признакам вполне подходит к описанию и рисункам Ptychostolis 
Nordenskioldi у Т у л л б е р г а .  Длина от макушки до противоположного 
края—-13, 5 мм, толщина (двух створок)—8 мм.

Характерная для рода Ptychostolis особенность—присутствие 
складок раковины, отходящих от спинной стороны внутрь — на имею­
щемся единственном экземпляре без его разрушения не может быть 
лроверена.

Nucula borealis Т u 11 b.
1881. Nucula bo'ealis T u l l b e r g ,  1. с., стр. 15, табл. 1, рис. 29—32.

Размеры
N. cf. 

borealis

Длина ..................................................... 11,5 8,5
Высота..................................................... 8,5 (0,74) 7 (0,82)
Толщина 1 ............................................. 5,5 (0,48) 3,5 ( ,41)
Длина передней части 2 ..................... 8 (0.70) 5,5 (0,65)

Наилучше сохранившийся экземпляр представляет ядро с ча­
стично сохранившейся раковиной. В заднем ряду можно насчитать 
около 8 зубов, в переднем зубы закрыты раковиной. Ядро гладкое 
с едва намечающимися отпечатками мускулов. Раковина покрыта 
слабыми концентрическими линиями нарастания.

От изображенных у Т у л л б е р г а  экземпляров отличается 
несколько менее удаленными от переднего края3 макушками. Частично 
это может быть связано с меньшими размерами нашего экземпляра: 
по рисункам у Т у л л б е р г а  видно, что с возрастом относительное 
расстояние макушек от переднего края увеличивается.

Кроме описанного экземпляра, в коллекции А. П е т р е н к о  
имеется еще обломок ядра такой же величины и с теми же признаками.

1 Двух створок.
3 Расстояние макушки от переднего края.
8 У Т у л л б е р г а  передний край назван задним, и наоборот.



Nucula cf. borealis Tul l b.

Молодой экземпляр — полное ядро с сохранившимися частями 
раковины — по своим признакам сходен с только что описанными 
N. borealis, но отличается от них большей (относительной) высотой 
и еще большим приближением макушек к переднему краю. Имею­
щийся материал недостаточен для того, чтобы решить, представляет 
ли этот экземпляр молодую стадию N. borealis или же принадлежит 
другому (близкому) виду.

Leda Dammariensis В u v.
Табл. II, рис. 7, 8.

1852. Leda Dammariensis B u v i g n l e r ,  Statistique geologique du d6p.de la 
Meuse, Atlas, стр. 20, № 139, табл. XVI, рис. 18—21.

1868. Leda Dammariensis L o r i o l  et C o t t e a u ,  Monographic paleontologique 
et geologique de l’etage portlandien du d6part. de l’Yonne, стр. 611, табл. XII, рис. 6—7.

? 1881. Leda Galathea T u l l  b e r g ,  1. с., стр. 18 (без синонимики).
1904. Leda Dammariensis ЕГорисяк,  Пелециподы юрск. отл. Европ. Р. в., I, 

Nuculidae, стр. 22, табл. Ill, рис. 9.
.1904. Leda Dammariensis var. crassa Б о p и с я к, там же, стр. 23, табл. III, 

рис. 11.

Размеры
Табл. II 
рис. 8

Табл. II 
рис. 7

Длина ......................... 5,5 7 ? 9,5
Высота......................... 3,25 (0,29) 4,25 (0,61) 6 (0,63)
Толщина1 ................ 2,25 (0,41) 3 (0,43) 4 (0,42)
Длина задней части 1 2 3,75 (0,68) 5 (0,71) 6.5 (0,68)

Больший из двух изображенных экземпляров представляет собою 
ядро правой створки с сохранившимися обрывками раковины. Форма 
резко неравносторонняя. Задний край слабо выпуклый (почти прямо­
линейный), передний — короткий, плавно переходящий в нижний; 
последний полого округленный. Ядро гладкое, но вдоль заднего 
конца слабо намечается идущая от макушки бороздка с точечным 
углублением на конце. Задний ряд зубов длиннее переднего; число 
зубов в заднем ряду свыше 15, в переднем по условиям сохранности 
не может быть подсчитано.

Меньший из изображенных экземпляров — ядро двух створок 
с сохранившейся полностью на правой створке раковиной. Раковина 
гладкая, также и ядро, на котором лишь едва заметны мускульные 
отпечатки. Число зубов в заднем ряду свыше 14, в переднем— не 
подсчитывается.

Кроме изображенных экземпляров (из коллекции А. П е т р е н к о ) ,  
имеется 2 экземпляра из коллекции Р. С а м о й л о в и ч а .  На одном 
из них (размеры его даны выше) число зубов в заднем ряду точно

1 Толщина для двух створок вместе; при наличии только одной створки дается 
ее толщина, увеличенная вдвое.

2 Расстояние макушек от заднего края.



подсчитывается и равно 18; в переднем ряду их больше 5, но как 
и у других экземпляров, точное число неизвестно.

Новоземельские экземпляры отличаются от изображенных у Л о- 
р и о л я  и Б о р и с я к а несколько более неравносторонней формой 
(макушки расположены ближе к переднему краю). Разновидность 
crassa у Б о р и с я к а  отличается от типичной формы (у него же) столь 
незначительно, что едва ли заслуживает особого выделения.

У Т у л л б е р г а  рассматриваемый вид описан, повидимому, под 
' названием Leda Qalathea. Этот последний вид, также как и все при­
водимые Т у л л б е р г о м  в синонимике, происходит из слоев гораздо 
более древних.

Г е о л о г и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е :  портланд Франции, 
верхний волжский ярус среднерусской юры.

Leda Tullbergi nov. sp.
Табл. II, рис. 9, 10, 11.

1881. Leda Zieteni T и 11 b e r g, 1. с., стр. 17 (без синонимики).

Размеры
Табл. II 
рис. 10

Табл. II 
рис. 11

Табл. II 
рис. 9

Длина ......................... 11,5 11,5 13 9
Высота......................... 7,25 (0,63) 7 (0,61) 8 (0,62) 6,25 (0,69)
Толщ ина..................... 5,5 (0,48) 4,5 (0,30) 7 (0,54) 4,25 (0,47)
Длина задней части . 5,5 (0,48) 5,5 (0,48) 6,25 (0,48)

Раковина сильно неравносторонняя, расширенная в передней 
части и суженная в задней, заостренной. Макушки хорошо развиты, 
помещаются почти посередине раковины и направлены назад. Сердце­
видный щиток в задней части и ланцетовидная луночка в передней — 
хорошо выражены. Передний ряд зубов длиннее заднего. Число зубов 
в переднем ряду 12—14, в заднем — свыше 9 (но ни на одном экзем­
пляре по условиям сохранности под макушкой не прослеживается).

Поверхность раковины йадкая (покрытая едва заметными ли­
ниями нарастания). На ядрах хорошо видны мантийная линия и рельеф­
ные мускульные отпечатки. Посредине макушек на ядрах наблюдается 
вдавленность, идущая от макушек с уклоном назад к нижнему краю, 
у которого она ослабляется. На экземплярах с сохранившейся рако­
виной эта вдавленность не видна в примакушечной части и едва 
заметна у нижнего края.

Молодые экземпляры отличаются от взрослых меньшей неравно- 
сторонностью.

За тип принят экземпляр, изображенный на табл. II, рис. 10; 
это наиболее распространенная в коллекции форма. Табл. II, рис. 9 
изображает вздутую разновидность и табл. И, рис. 11 разновидность, 
менее вздутую, чем тип (в коллекции она представлена только одним 
экземпляром).

Описание Т у л л б е р г о м  (24) „Leda Zieteni В г а ц n s“ и его ука­
зание на массовое распространение этого вида в битуминозном новозе-



мельском известняке не оставляет сомнений в том, что это описы­
ваемый нами новый вид. Leda acuminata G о ldf.  (16, табл. 125, рис. 7), 
с которой рассматриваемая форма сравнивается Т у л л б е р г о м ,  отли­
чается, судя по рисункам у Г о л ь д ф у с с а ,  более округленным очер­
танием и менее выдающимися макушками.

Ч и с л о  э к з е м п л я р о в :  32 экземпляра в коллекции Р. С ам о ft- 
л о в и  ч а, где этот вид вместе с ауцеллами переполняет породу; 
5 экземпляров в коллекции А. П е т р е н к о .

Craspedites sp. indet.
Размеры:

Диаметр..............................................................................(?) 19 мм
Высота о б о р о т а .....................................................................  7 (0 37)
Толщина ................................................................................ 6 (0,32)
Ширина пупка................................................................. (?) 6 Щ32)

Кроме совершенно неопределимых обрывков раковины экземпля­
ров среднего размера, в коллекции А. П е т р е н к о  имеется несколько 
меньше половины оборота молодого экземпляра (размеры приведены 
выше), у которого можно видеть сечение и скульптуру. Сечение оваль­
ное, слабо суживающееся кверху. Скульптура из едва заметных (на 
раковине) струек в умбональной части, на середине боковой поверх­
ности превращающихся в рельефные ребра; при переходе на сифо- 
нальную сторону ребра ясно наклонены вперед. Все ребра одиночные.

Видовое определение не может быть сделано из-за малых раз­
меров экземпляра. Сравнение с молодыми Craspedites okensis d’O rb . 
и С. fragilis Т га  u t s c h .  из с. Каменик (на Волге) не обнаруживает 
тождества ни с одним из этих видов; по скульптуре наш экземпляр, 
повидимому, ближе к Craspedites okensis чем к С. fragilis [см. описа­
ние скульптуры молодых экземпляров у П р и г о р о в с к о г о  (8)].

IV. СТРАТИГРАФИЯ

Изученная коллекция окаменелостей состоит из следующих форм:
Craspedites sp. indet.
Aucella terebratuloides L a h. 
A. obuqua T u 11 b.
A. subuncitoides nov. sp.
A. subinflata P a v 1.
A. Andersoni Pavl .
A. Jasikovi Pavl .

lnoceramus sp. indet.
Ptychostolis Nordenskioldi Tul l  b. 

cula borealis T u 11 b. 
cf. borealis T u 11 b.

Leda Dammariensis Buv.
L. Tullbergi nov. sp.

Общий состав этой фауны, вместе с характерными особенностями 
включающей ее породы, не оставляет сомнений в том, что мы имеем 
дело с тем же горизонтом, из которого фауна была описана Т у л л ­
б е р г о м .  Руководствуясь описанием и рисунками аммонитов из этой 
последней фауны у Ф р е б о л ь д а ,  можно присоединить к этому 
списку еще
Craspedites cf.fragilis  T r a u t s c h .  ? Craspedites cf. jugensis P r ig .1

Мы не считаем возможным воспользоваться для пополнения 
нашего списка теми формами, которые приведены в таблице у Ту л л-

1 См. выше стр. 115.



б е р г а (24, стр. 6), так как, не имея этих форм в своем распоряже­
нии, нельзя поручиться за то, что их определения могут быть оста­
влены и сейчас при современном подходе к виду. Так, например, из 
числа приводимых Т у л л б е р г о м  видов мало вероятно нахождение 
в верхнем волжском ярусе Belemnites magnificus, вида, как известно, 
не поднимающегося выше самых низов нижнего волжского яруса; 
также сомнительным кажется присутствие здесь Inoceramus revelatus 
K eys., так как этот вид встречается в Печорском крае совместно 
с Balduroceras Balduri Keys . ,  что соответствует вероятнее всего 
средним или верхним частям нижнего мела (1).

В приведенном списке важнейшими руководящими формами 
являются аммониты, а на втором месте должны быть поставлены ауцеллы.

По мнению Ф р е б о л ь д а ,  Craspedites cf. fragilis указывает на 
среднюю из трех зон — зону Craspedites subditus верхнего волжского 
яруса (15, стр. 99).1 Непонятно, на чем это мнение основано. Подраз­
деление верхнего волжского яруса на три зоны (снизу вверх):

1) зона Neumayria fulgens Т г.
2) „ Craspedites subditus Т г.
3) „ Craspedites nodiger Е i с h w. и Neumayria subclypeiformis

M i 1 a s c h.
установлено для подмосковной юры. И Craspedites fragilis и С. oken- 
sis встречаются в нижней из этих зон.1 2 3 * * * * Некоторые геологи соеди­
няют две нижние зоны в одну — зону Craspedites subditus (19, таблица 
к стр. 84), и только в этом случае можно говорить о том, что Cras­
pedites fragilis характеризует зону С. subditus (18, стр. 209). По мне­
нию А. Р о з а н о в а  „обе нижние зоны... не выдерживают своей само­
стоятельности на востоке и даже в некоторых районах Центральной 
области... Поэтому, может быть, правильнее считатать их за две мест­
ные подзоны нижней зоны яруса, разделяя весь ярус только на две 
зоны“ (9, стр. 138). Из всего сказанного следует, что вопрос о зональ­
ном подразделении верхнего волжского яруса требует дальнейшей 
разработки. Для проверки соображений, высказываемых Р о з с*н о в ы м, 
изучение аммонитовой фауны верхнего волжского яруса Новей Земли 
могло бы дать исключительно ценные результаты. К сожалению, то, 
что нам сейчас известно об этой фауне, совершенно недостаточно 
для разрешения поставленного вопроса. Следует пожелать, чтобы 
будущие исследователи Новой Земли отнеслись с сугубым внима­
нием к сбору аммонитов из битуминозного верхневолжского извест­
няка.8 Пока же, руководствуясь лишь нахождением в нем Craspedi­
tes группы fragilis, мы должны признать его относящимся к н и ж н е й  
з о н е  (Neumayria fulgens) в е р х н е г о  в о л ж с к о г о  я р у с а .

Второе место по руководящему значению в вышеприведенном 
списке окаменелостей битуминозного верхневолжского известняка за­
нимают ауцеллы. Как известно, руководящее значение ауцелл огра­

1 Вероятно, по недосмотру в таблице на стр. 102 у Ф р е б о л ь д а  эта зона 
названа зоной „Craspedites sub fill gensNeumayr i a  subfutgens является характерной 
окаменелостью для нижней, а не для средней зоны верхнего волжского яруса.

2 В этой же зоне встречен и С. jugensis P r i g .
3 Из того, что в изученной небольшой но объему коллекции обрывки раковины,

аммонитов нередки, и что в коллекции Н О р д е н  ш е л ь д а  аммониты представлены
экземплярами вполне хорошей сохранности, можно заключить, что специальные поиски
аммонитов в битуминозном известняке могут доставить богатую и вполне доступную
для определения фауну.



ничивается: 1) их сравнительно широким вертикальным распростра­
нением —- большинство часто встречающихся ауцелловых! видов про­
ходит через несколько стратиграфических горизонтов; правда, для 
некоторых редких видов имеются указания о нахождении их в пре­
делах одной только зоны, однако это обстоятельство вполне могло бы 
быть объяснено самой их редкостью, из-за которой в соседних зонах 
они ускользают от внимания исследователей. 2) С другой стороны, 
есть указания на то, что в одних районах ауцелловые виды появля­
ются раньше, чем в других, что связывают с условиями расселения 
видов (10, стр. 1—2).

Устранение или, по крайней мере, смягчение первого из двух упо­
мянутых недостатков ауцелл может быть достигнуто: во перёых, изуче­
нием целых комплексов видов (фаун)  и во вторых, учетом количе­
ственных соотношений между представителями разных видов в фауне 
(так как известно, что некоторые виды ауцелл, проходящие через 
несколько горизонтов, только в одном из них встречаются массами, 
в других же представлены в значительно меньшем количестве).

Обращаясь к нашей фауне, можно свести все до сих пор имею­
щиеся сведения о вертикальном распространении встреченных в ней 
ауцелловых видов в такой таблице:1

Число
экземплк-

ров
H. волЖ' 
скип ярус

В. В О Л Ж ­

С К . ярус
Рязанск.

горизонт

Зона
ТоШа

stenom-
phala

Зона
Pol. Key- 
serlingi

22 Aucella terebratuloides . + + + +  + +
2 О) Aucella subinflata . . . + +

:2 „ Andersam . . . + +
1 „ Jasikovi . . . . + +

В таблицу не включены A. subuncitoides — новый вид, и A. obli- 
qua, пока с достоверностью известные лишь из нашей фауны.

Из таблицы видно, что наиболее вероятным возрастом фауны 
является верхневолжский, причем этот вывод в значительной степени 
основан на A. subinflata. При описании последнего вида было указано, 
что представители его отличаются от типа П а в л о в а  значительно 
большими размерами, и, наоборот, некоторое сходство обнаруживают 
с нижневаланжинскими Aucella aff. crassa из Северной Сибири (см. 
стр. 207). Если принять, кроме того, во внимание, что в нашей кол­
лекции наиболее многочисленным видом является A. terebratuloides, 
и что в ней совершенно отсутствуют такие обычные для верхнего 
волжского яруса виды, как A. Lahuseni, A. Fischeri, A. trigonoides,. 
то общий облик фауны окажется скорее нижнемеловым, чем верхне­
волжским. Вероятно, эта фауна и была бы отнесена к самым нижним 
горизонтам нижнего мела, если бы совместно с ауцеллами не были 
найдены аммониты.

Вышеизложенное показывает, с какой осторожностью нужно 
подходить к определению возраста ауцелловых фаун в тех случаях,

1 В таблице +  обозначает присутствие в соответствующем горизонте, +  +  Wfc 
максимальное распространение; в графе .число экземпляров” в скобках дано число 
экземпляров, определенных условно (cf.)



когда они происходят из неизученных районов, далеко отстоящих от 
областей с хорошо выясненным распределением ауцелл по горизон­
там. А между тем во многих, случаях, как раз в таких отдаленных 
районах, мы принуждены устанавливать возраст отложений исключи­
тельно по ауцеллам, по необходимости основываясь при этом преи­
мущественно на среднерусских „стандартах".1 Сейчас почетное место 
в ряду таких стандартов должна занять описанная здесь ауцелловая 
фауна Новой Земли, являющаяся единственным во всей Арктической 
области образцом ауцелловых верхневолжских фаун. Верхний волж­
ский возраст этого образца счастливо устанавливается по сопутству­
ющим аммонитам.

V. ПАЛЕОГЕОГРАФИЯ
Все доставленные с Новой Земли мезозойские окаменелости 

были найдены в валунах; достоверно коренные выходы юры и мела 
до сих пор не обнаружены. Д. С о к о л о в  уже указал (11, стр. 60), 
что это не лишает собранные таким образом коллекции интереса ни 
с точки зрения палеонтологической ни с точки зрения палеофауни- 
стической. Можно добавить к этому, что они представляют ценность 
и с точки зрения стратиграфической и палеогеографической.

В самом деле, изучение характера породы таких валунов в связи 
с их палеонтологическим содержанием, дает возможность распозна­
вать один и тот же стратиграфический горизонт даже в случае, если 
остатки его найдены в разных районах, а систематические сборы 
валунного материала могут дать представление и о с в о д н о м  с т р а ­
т и г р а ф и ч е с к о м  р а з р е з е ,  даже если бы отдельные части этого 
разреза никогда не были найдены in situ. Вполне вероятно, что таким 
образом составленный разрез не будет полным, именно в нем не 
буД№г отражены те горизонты, которые когда то были представлены 
в разрезе рыхлыми, легко разрушающимися слоями; но можно пола­
гать, что с ростом ;числа находок таких валунов и с увеличением 
внимания к ним, неполнота разреза будет уменьшаться. С другой 
стороны, едва ли можно предполагать, что эти валуны были занесены 
из областей, далеко за пределами Новой Земли лежащих. Поэтому, 
сточки зрения широких вопросов п а л е о г е о г р а ф и и ,  не имеет 
значения, будем ли мы говорить о Новой Земле вообще или же об 
отдельных в пределах ее точно фиксированных местонахождениях 
тех или иных горизонтов.

Я ограничиваюсь этими краткими соображениями, касающимися 
валунного происхождения мезозойских окаменелостей Новой Земли, 
и не считаю возможным обсуждение сейчас этого вопроса во всей 
его полноте; он требует спецального рассмотрения, с учетом всего 
имеющегося материала.1 2

Присутствие Craspedites cf. fragilis и ? Craspedites cf. jagensis 
в битуминозном ауцелловом известняке Новой Земли свидетельствует

1 Для примера можно указать, что на всем тихоокеанском побережье Сибири 
в нижней части нижнего мела до сих пор не обнаружено других руководящих форм, 
кроме ауцелл, и лишь в одном случае (Ольгинский район) вместе с ними были най­
дены и плохо сохранившиеся остатки аммонитов (2).

2 Подробнее об этом — в специальной главе у Ф р е б о л ь д а  .Первичное раз­
витие юры и нижнего мела на Новой Земле" (.15, стр. 84—94). К Новой Земле могут 
быть применены и соображения, развиваемые автором в сводной работе об юре и меле 
Северного края, в главе „О валунах нижнемеловых пород* (1).

9 Труды Арктич. инст., т. XUX.



о сообщении, существовавшем в верхневолжский век между ново- 
земельским и среднерусским морскими бассейнами, так как оба выше­
названных вида до сих пор известны лишь в пределах Средней 
России.

Для выяснения пути, по которому происходило это сообщение, 
имеют значение следующие данные:

1) Автор уже имел случай отметить, что, по литературным дан­
ным, нет никаких оснований признавать наличие верхнего волжского 
яруса в пределах Северного края (21, стр. 139). В правильности этого 
заключения, по крайней мере для бассейна р. Ижмы, где имеются 
лучшие в Северном крае обнажения юры и мела, автор мог убедиться 
при изучении этих обнажений в 1931 г. (1).

2) Факт нахождения Е. Ф е д о р о в ы м  на восточном склоне 
северного Урала верхнего волжского яруса с Craspedites okensis 
оспаривался Д. И л о в а й с к и м  (6, стр. 267'. Автору удалось разы­
скать в коллекции Ф е д о р о в а  в Музее Горного института экзем­
пляры, несомненно относящиеся к Craspedites okensis, и тем самым 
подтвердить здесь наличие верхнего волжского яруса. Интересно, что 
в этой коллекции совершенно отсутствуют ауцеллы.

3) Изучение коллекции В. Г р о м о в а ,  доставленной с р. Б. Юган 
[в Западносибирской низменности (о)], показало, что скорее всего 
она относится к верхнему волжскому ярусу (3). Некоторая неясность 
в определении возраста связана с тем, что в этой коллекции отсут­
ствуют как аммониты, так и ауцеллы. Формой,^ общей с новоземель- 
ским битуминозным известняком, является Nucula borealis Т u 11 b.; 
с верхним волжским ярусом восточного склона Урала — Belemnites 
mammillaris Ei chw.  и Pecten (Entolium) nummularis d’O rb . Последний 
вид связывает юганскую фауну с верхним волжским ярусом Средней 
России.

Только что приведенные данные заставляют нас думать, что 
соединение новоземельского верхневолжского бассейна с подмосков­
ным происходило кружным путем — вдоль восточного склона Урала. 
Повидимому, на этом длинном пути существовали какие то препятствия, 
затруднявшие расселение видов; это видно из сопоставления ауцел- 
ловой фауны Средней России и Новой Земли: так, в первой области 
отсутствуют характерные для Новой Земли Aucella obliqita и Л. subun- 
citoides; наоборот, на Новой Земле отсутЗвуют обычные в Средней 
России A. Fischeri, A. Lahuseni, A. trigonoides. Можно отметить для 
этого времени значительную разницу и по аммонитам, однако бедность 
новоземельской аммонитовой фауны может быть объяснена и малой 
ее изученностью.

Что касается распространения верхнего волжского яруса в Аркти­
ческой области, то, за исключением Новой Земли, мы не можем при­
вести ни одного пункта, где бы были обнаружены достоверно верхне­
волжские отложения. Это уже отмечалось автором (21).1 Они не обна­

I Можно было бы говорить о присутствии, верхнего волжского яруса в Север­
ной Сибири, так как отсюда (из Анабарской бухты) Д. С о к о л о в ы м  была опреде­
лена Aucella Fischeri, представленная разновидностью, характерной для зоны Craspe­
dites subditus (20, стр. 8), однако сам С о к о л о в  этому обстоятельству не придает 
никакого значения (20, стр. 18). Из того, что выше сказано о руководящем значении 
ауцелл, должно быть ясно, что такого рода одиночные находки не могут слу­
жить 'для установления точного возраста. В данном случае вполне вероятно про­
исхождение упомянутого вида из развитых в этой области нижнемеловых ауцелловых 
слоев.



ружены, кроме того, во всей Восточной Сибири, также их нет на 
Аляске.

Тем более интересным является присутствие верхнего волжского 
яруса в Калифорнии. Об этом мы узнаем из уже цитированной работы 
А н д е р с о н а ,  который впервые подразделил давно известную толщу 
Knoxville на дробные горизонты и выяснил распределение по этим 
горизонтам ауцелл (13). К верхнему волжскому ярусу („аквилону") 
А н д е р с о н  относит верхнюю часть нижних ауцелловых слоев. До 
появления в свет палеонтологической монографии, подготовляемой 
А н д е р с о н о м ,  ряд вопросов, относящихся к списку ауцелл в его 
работе, остается неясным. Так, например (об этом уже упоминалось 
выше), в этих списках совершенно отсутствует Aucella Andersoni, 
вид, установленный А. П а в л о в ы м  как раз по экземплярам из 

; Knoxville-серии; возбуждает сомнения Aucella tetebratuloides, при­
водимая из апта, (Horsetown — beds) и т. д. Несмотря на эти неясно­
сти, сопоставляя верхневолжскую ауцелловую фауну Новой Земли 
с таковой же Knoxville-серии, легко обнаружить в них ряд общих 
видов. Таьщ.ми являются (из шести видов в новоземельской фауне) 
четыре: Aihella obliqua, A. terebratuloides, A. subinflata и A. Ander­
soni.

Эта общность едва ли может быть истолкована иначе, чем ука­
зание на соединение, существовавшее между верхневолжскими бас­
сейнами Новой Земли и Калифорнии. Учитывая ранее отмеченное 
отсутствие верхневолжских отложений в Арктической области (Грен­
ландия, Северное побережье Сибири, Аляска) и в Восточной Сибири, 
можно сделать интересный вывод, что это соединение происходило 
не вдоль северного побережья Азии и по тихоокеанской геосинкли­
нали, а через околополярные пространства. VI.

VI. ВЫВОДЫ

1. Фауны аммонитов битуминозного ауцеллового известняка 
Новой Земли указывает на нижнюю (с Neumayria fulgens) зону 
верхнего волжского яруса.

2. Ауцелловая часть этой фауны не заключает в себе характер­
ных верхневолжских видов (обычных для верхнего волжского яруса 
Средней России) и по общему облику сходна с нижневаланжинскими 
ауцелловыми фаунами.

3. Поэтому большое значение имеет совместное нахождение 
в этой фауне аммонитов и ауцелл, открывающее возможность рас­
сматривать нашу фауну, как образец верхневолжской ауцелловой 
фауны для Арктической области.

4. Соединение новоземельского морского бассейна с среднерус­
ским в верхневолжский век происходило вдоль восточного склона 
Урала (ауцелловые фауны из этого района мало известны).

5. Сходство по ауцеллам с верхними горизонтами серии Knox­
ville Калифорнии, при отсутствии одновременных морских отложений 
в Арктической области (Гренландия — Шпицберген — Северная Си­
бирь— Аляска) и в Восточной Сибири, заставляет предполагать сооб­
щение новоземельского верхневоложского бассейна с Калифорнией 
через околополярные пространства,
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ON THE JURASSIC AND LOWER CRETACEOUS FOSSILS 
FROM THE COLLECTION OF A. PETRENKO FROM 

NOVAYA ZEMLYA
By V. BODYLEVSKY

SUMMARY

This paper contains a brief description of a collection of Mesozoic 
fossils made in 1934 by A. P e t r e n k o ,  geologist at the State Arctic 
Institute, in the Southern Island of Novaya Zemlya, in the region of Pan­
kova Zemlya. All the fossils were found in boulders. By its geological 
age the collection may be divided into the 5 groups as follows:

I. For list of species see Russian texfr. Age —U p p e r  Ba t h o n i a r j .



II. Age — U p p e r  С a 11 о vi  ап.
The faunas I and II belong among those most common ones which, 

as a rule, are brought home by nearly every expedition to Novaya 
Zemlya.

III. U p p e r  Vo l g i a n .  The description of that part of the collection 
is given in a separate paper (see below).

IV. The fauna o f t h e To l l i a  s t e n o m p h a l a  z o n e  of the L o w e r  
V a l a n g i n i a n  presents interest due to the occurrence among it of 
Tollia cf. stenomphala Pavl .  in association with? Garnieria cf. Gevrili 
d’O r b.

V. Aucella cf. crassicollis Keys .  and. A. cf. sublaevis Keys ,  bear 
evidence of the presence of the U p p e r  V a l a n g i n i a n  (the Polypty- 
chites polyptychus zone), which thus far has not been stated in Novaya 
Zemlya.

THE UPPER VOLGIAN FAUNA OF NOVAYA ZEMLYA

The main interest presented by the fauna described lies in the fact 
of its belonging to the single locality of the Arctic Region in which the 
occurrence of doubtless Upper Volgian fossils has been ascertained. After 
N o r d e n s k i o l d  by whom this fauna has been discovered in Skodde 
Bay (24) it has for a long time not been found again by anybody, and 
it is but for late that the fauna was detected by Soviet geologists at about 
the same place at which N o r d e n s k i o l d  did make its first discovery.

The following collections are described by the writer: 1) From Pan­
kova Zemlya (A. P e t r e n k o ,  1934), the largest one of those described; 
2) from the Pankovaya River (Pankova Zemlya, collection of R. Sa mo-  
i l o v i c h ,  1933); 3) A small collection containing 4 specimens of Aucella 
presented by N o r d e n s k i o l d  to the Museum of the Mining Institute. 
In all the three collections the rock enclosing the fossils is a dark bitu­
minous Aucella limestone; S a m oi 1 о v ic h ’s collection abounds in spe­
cimens of Leda, which together with the Aucellae form the main mass 
of the rock. The ammonites are represented by undeterminable fragments.

The description of the fossils is preceded by a historical review of 
the study of the fauna. The author lays special stress upon F r e b o l d ’s 
work (15) in giving a first representation of Craspedites cf, fragilis from 
the collection of N o r d e n s k i o l d .  Among the ammonites represented 
the writer thinks, moreover to be able to recognize a form being closely 
allied to Craspedites jugensis Pr i g .  (Craspedites cf. fragilis F r e b о 1 d, 
15, pi. XXVII, fig. 5).

DESCRIPTION OF SPECIES

The fauna is chiefly represented by aucellae. In giving their descrip­
tion the writer largely uses measurements. In the series of measurements, 
the figures are arranged in the following order: 1) maximum length; 
2) width, perpendicular to the preceding; 3) thickness, 4) apical angle. 
All the measurements are in mm. In brackets are given the ratios of 
each respective dimension to the maximum length of the specimen. The 
series of measurements are given for the right and left valves separately. 
The right valve is designated by the symbol „np.“, and the left one — 
by „л“ accompanying the figure of the first m easurem ^. For specimens 
having the adult part of the shell injured, measurements were taken from



its juvenile portion (i. e. that lying closest to the apex) recognizable from 
the direction of growth lines (see pi. I, fig. 2). It is recommendable to 
give these latter measurements for the wholly preserved specimens as 
well, in order to show the limits of age variations. In some specimens 
these limits are extremely wide so that the young and adult forms found 
separately might easily be taken for the representatives of different 
species.

Aucella obliqua T u 11 b.

(PI. I, figs. 1—4)/
R i g h t  v a l v e  — an oval tapering toward the apex; in the apical 

region the sides of that oval gradually become straight and form an 
apical angle of from 70° to 82°. Anterior margin much (about one and 
a half times) shorter than the posterior, through which the shell is getting 
oblique in outline.

Le f t  v a l v e  — with a straight or slightly concave (in young speci­
mens slightly convex) anterior margin being in correspondance to the 
right valve, much shorter than the posterior one; the latter faintly convex, 
almost straight.

From A. terebratuloides the species described differs: 1) in its shorter 
anterior margin and 2) an obliquely-oval shell outline (being rounded- 
<$sal- in A. terebratuloides).

The study of the collection at the writer’s disposal in connection 
with the history of that species permit the writer to draw the following 
conclusions: 1) The Upper Volgian portion of N or de n s к i б 1 d’s collec­
tion contains a greater variety of forms of aucellae as compared with 
that represented by T u l l  b e r g  (24), this latter auther having referred 
them to a single species and figured but the oblique forms (A. obliqua 
sensu stricto) Figs. 13 and 14 in Tu l l  b e rg ’s work seem to represent 
different specimens. 2) L a h u s e n  (7) [and, possibly, T r a u t s c h o l d  (23)] 
did never see specimens of true A. obliqua, since among the specimens 
of „ A. Keyserlingiana forma obliqua“ that wrere sent to him there are but 
representatives of, A. terebratuloides alone, this fact readily accounting 
for his having united both species in one. 3) D. S o k o l o v  did represent 
under A. obliqua two quite different forms (10). One of them (10, pi. Ill, 
fig. I) belongs to A. terebratuloides var. expansa Pavl . ,  and the other 
(10, pi. Ill, fig. 2) deserves to be distinguished as a new species,— 
Aucella Sokolovi n. sp... The principal distinction of that species from 
71.obliqua T u 11 b. consists in the s y m m e t r y  of t h e  a n t e r i o r  a n d  
p o s t e r i o r  h a l v e s  of i t s  v a l ve s .  This species was found on a higher 
horizon as compared with that on which A. obliqua Tu l l  b e r g  occure 
and was correctly referred by D. S o k o l o v  to the A. sublaevis group.

Aucella subuncitoides nov. sp.

(PI. II, figs. 1—5)

R i g h t  v a l v e  — an inequilateral triangle in outline, its longest side 
corresponding to the convex posterior margin and its shortest side, to 
the distinctly concave anterior margin; lower margin gently convex.

Le f t  v a l v e  — angular in outline. Posterior margin long, gently 
convex; anterior margin concave. Lower margin connecting the preceding



two, gently convex, about equal in length to the anterior margin. Beak 
elongate, curved forwards.

The species which is most closely allied to the present one is 
A. uncitoides P av l., differing from this latter in 1) less angular outlines 
of the valves (in P a v l o v ’s type specimen the lower margin has the 
outlines of a nearly regular semicircle), 2) a less great difference in the 
length of the anterior and posterior margins.

The type specimen of the present species is that of fig. 2 pi. II.

Aucella Andersoni Pavl .

(PI. I, figs. 9, 10)

Represented in the collection by two right valves. It is interesting 
to note that this species identified by A. P a v l o v  from the lower part 
of Knoxville series of California (19, pi. IV, figs. 7, 9, 11) is not men­
tioned at all in A n d e r s o n ’s recently published paper (13), in which, 
however, A. Fisheri is repeatedly cited. This suggests the supposition as 
to A. Andersoni having possibly been united by A n d e r s o n  with 
A. Fisheri, This question might be solved but after the publication of a 
monograph of the Knoxville series.

Leda Tullbergi nov. sp.

(PI. II, figs. 9—11)

Shell strongly inequilateral, expanded in the anterior part and con­
stricted in the posterior. Beaks well developed, subcentral and retrogyrous. 
Anterior row of teeth longer than the posterior. Number of teeth in the 
anterior row, 12—14; in the posterior, above 9 (none of the specimens at 
hand permitting to establish their number with accuracy).

Shell surface smooth. Internal casts showing distinctly the pallial 
line and the prominent muscle scars. In casts a depression discernible at 
the middle of the beaks, running obliquely backwards toward the lower 
margin, where it is gradually smoothed out. Young specimens differ 
from the adult ones in their less sharp inequilaterality.

Taken for type is the specimen represented by fig. 10, ftl. II. This 
is the commonest form in the collection. Fig. 9, pi. II represents un inflated 
variety, fig. II, pi. II, — a variety less strongly inflated than the type.

STRATIGRAPHY AND PALAEOGEOGRAPHY 

{Conclusions)

1. The ammonite fauna from the bituminous Aucella limestone of 
Novaya Zemlya is indicative of the lowermost (Neumayria fulgens) zone 
of the Upper Volgian.1

2. The aucellian part of the fauna does not contain any characteristic 
Upper Volgian species (common in the Upper Volgian of Middle Russia,

1 It is just in that zone of the Juraiyic of Moscow region that Craspedites fragilis 
Trautsch. and C. okensis d’O rb. are occuring and it is not cleat to thewiiter, what are 

me grouttds for which F x e  b о I d (15) refers Craspedites fragilis to the C. subditus zone.



i. e. A. Fisheri, A. Lahuseni, A. trigonoides), and in its general habit 
shows affinity to Lower Valanginian aucellian faunas.

3. The fact that in the fauna described Aucellae and ammonites 
occur in association is, therefore, highly important, since it is giving us 
the possibility of considering that fauna as the ..type of the Upper Volgian 
Aucella fauna characteristic of the Arctic region.

4. The connection of the marine basin of Novaya Zemlya with the 
Middle Russian basin in Upper Volgian times took place along the 
Eastern slope of the Urals. This is evidenced by: 1) the absence of Upper 
Volgian deposits in the Petchora Land; 2) the discovery of Craspedites 
okensis on the Eastern slope of the Urals and 3) the discovery of Upper 
Volgian deposits in the central part of the West Siberian Lowland (for 
fist of species identified by the writer from V. G ro m o v ’s collection, see 
list of literature, 3).

5. The affinity of the Upper Volgian Aucella fauna of Novaya Zemlya 
with that from the upper horizon of the Knoxville series of California, 
and the absence of coeval marine deposits in the Arctic region (Green­
land^— Spitzbergen— North Siberia — Alaska) and in East Siberia suggest 
the supposition as to there having been a connection of the Upper Volgian 
basin of Novaya Zemlya with California through the sub-Acciic areas.

Рис. 1 a, b, c. Aucella obliqua T u l l b .  № 1 Типичный экземпляр. Стр. 118. 
Рнс. 2. a, b. Idem. № 27. Белой краской выделены последовательные стадии

роста.
Рис. 3. Idem № 26. Расширенная разновидность.
Рис. 4. Idem № 24.
Рис. 5. a, b. Aucella terebratuloid.es L a h, var. regular is P a v 1. Skodde Bay, кол­

лекция Н о р д е  н ш е л ь д а .  Музей Горного института. Стр. 117.
Рис. 6. Idem № 28.
Рис. 7. Idem № 12.
Рис. 8. Aucella terebratuloides Lah.  var. expansa P a v l .  №43. Стр. 117.
Рис. 9. Aucella Andersoni Pav l .  № 2. Стр. 122.
Рис. 10. Idem. Коллекция P. С а м о й л о в и ч а ,  p. Панькова.

Рис. 1. a, b. Aucella subuncitoides nov. sp. № 44. Белой краской закрашена по­
врежденная взрослая часть раковины. Стр. 120.

Рис. 2 a, b. Idem № 18. Типичный экземпляр. На рис. 2а вместе с правой створ­
кой видна сохранившаяся часть левой створки.

Рис. 3. Idem № 42.
Рис. 4. Idem № 19.
Рис. 5. Idem № 17. Разновидность, приближающаяся к Aucella uncltoides 

P a v l .  Стр. 121.
Рис. 6 a, b. Aucella subinflata P a v l .  № 4. Стр. 121.
Рис. 7. Leda Dammariensis В u v. X  4. Стр. 124.
Рнс. 8 a, b. Idem. X  4.
Рис. 9 a, b. Leda Tullbergi nov. sp. X  2. Вздутая разновидность. Коллекция 

Р. С а м о й л о в и ч а ,  р. Панькова. Стр. 125.
Рис. 10 a, b. Idem. X  2. Типичная форма. Коллекция Р, С а м о й л о в и ч а ,  р.

Панькова.
Рис. 11 a, b. Idem. X 2. Разновидность менее вздутая, чем тип.
В тех случаях, когда местонахождение не указано, экземпляр происходит из 

коллекции А. П е т р е н к о  (Панькова Земля).
№, стоящий за видовым названием — порядковый № ауцеллы в коллекции 

А. П е т р е н к о .
Все фотографии, за исключением табл. II, рис. 7—11, в натуральную величину.

ОБЪЯСНЕНИЕ К ТАБЛИЦАМ 

Т а б л и ц а  I

Т а б л и ц а  II
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