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УДК 563.12:551.763.1 {470.1) 

Быстрова В,В. 

ОСОБЕННОСТИ РАСПРОСТРАНЕНИЙ КОМПЛЕКСОВ ФОРАШНЮЕР 
ИЗ НЮНОМСНИХ ОТЛОЖИМ БАССЕЙНОВ РЕК ШЧОШ И СЫС№ 

За последние года нами бьш изучен дополнительный материал 
из разрезов ряда скважин Тимано-Печорской нефтегазоносной про­
винции, представленный Ухтинской геологоразведочной экспеди­
цией. Это позволило уточнить схему расчленения неокома бассей­
на реки Печоры по фораминиферам, составленную панее Косицкой М.И. 
л Кузиной В.И. [ I , 2, 3, 4 ] . 

Параллельно изучались фораминиферы из неокомских отложе­
ний Сысольского сланценосного района. Изучение проводилось по 
каменному материалу, представленному Вычегодской партией объеди­
нения "Полярноуралгеология", проводившей большой объем буровых 
работ в связи с выяснением перспективности волжских отложений 
на горючие слайда. 

Предлагаемая статья посвящена сопоставлению комплексов 
фораминифвр неокома, выявленных в бассейнах рек Печоры и Сысо-
лы. 

Оба региона в раннемаловое время относились к единому се~ 
дименташонному бассейну, что сказалось на значительном сход­
стве литологичесчого состава отложений и комплексов выявленных 
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там форами ни фер. Отличительной особенностью неокома Сысольско­
го района в сравнении с разрезом бассейна р.Печоры является 
выдержанный литологический состав отложений. 

Неоком бассейна р.Печоры представлен морскими отложения­
ми глинисто-алевритового состава, общей мощностью до 150 м. 
По фаунистическим данным выделяются все ярусы неокома. Отло-
кения охарактеризованы агглютинированными и секредаоиными Фо-
раминиферами хорошей сохранности, общей численностью более 200 
видов. Наиболее широко распространены представители семейств 
Eaplophragmoid idae, Verneoi l inidae, Nodosariidae, V a g i n u l i -
nidae, Epistominidae, Discorbidao. Фораминиферы изучались 
из опорного разреза неокоиа на р.Кжме и в разрезах многочис­
ленных скважин {более 50) . Выявлено 5 поеледователмо сменяю­
щих друг друга в разрезе комплексов. Установлены они в обна­
жениях по р.Ижме и больная часть их надежно увязана с находка­
ми аммонитов. Комплексы прослежены по площади , определены их 
ареалы, изучено изменение состава в зависимости от фаций. 

Неоком бассейна р.Сысоли представлен морскими отложения­
ми довольно однообразного существенно глинистого состава мощ­
ностью до 100 м. Немногочисленные находки аммонитов в скважи­
нах (их было просмотрено около 10) говорят о присутствии 
эсех ярусов неокома. Широко распространены по разрезу бентос-
ныв агглютинированные и секреционные фораминиферы, позволившие 
детально расчленить разрез и провести широкие сопоставления по 
площади. Выявленные здесь три последовательно сменяющих друг 
друга в разрезе комплекса хорошо сопоставляются с печорскими. 

Самым низам берриаса (зоны Chetaites si"birioas,Hectoro-
сегаа kochi И нижняя часть ЗОШ Sorites analogue) в бас­
сейне р.Печоры соответствуют по фораминиферам слои с Zutee-
ve l la praegoodlandeasis и Lenticulina ex g r» soss ipatro-
vae (рис.1) . В комплексе насчитывается более 40 видов фо­
рами нифер. Соотношение песчанистых и секрещонных форм являет­
ся относительно сиабильным, с преобладанием песчанистых (до ?0Я5). 
Степень преемственности данного комплекса от верхневолжско­
го С Bullopora v ivejae И Ammobuculites d i l igens очень 
высока - до 90% общих видов. Среди типично берриасских Форм 
можно отметить Glomospirella mulfcivoluta (Нотапота), Lonticu-
l ina ex g r . pseudoarctica K.Ivanova, Valanginel la ta tar ica 
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(Romanovs) и некоторые другие. На границе юры я мета отмеча­
ются исчезновение отдельных юрских лентикулин, обеднение видо­
вого и особенно количественного состава секрециокных форамини-
фер» 

Верхняя граница комплекса характеризуется, как правиле, 
исчезновением вида-индекса i u t s e v e l l a preegoodlandeneis и 
уменьшением содержания benticulina ex .gr . soss ipatrovae . В за­
висимости от соотношения глинистого и алевритового материала в 
породах, вмещающих комплекс, состав его претерпевает значи­
тельные изменения. Так, при преобладании алевритового компо­
нента происходит значительное обеднение видового состава. В 
этом случае форамикиферы представлены единичными, плохой сох­
ранности формами. К примеру, на реке Ижме в слоях, сложенных 
глинистыми алевритами, комплекс представлен немногочисленными 
литуолидами плохой сохранности. 

На территории басе, реки Печоры комплекс имеет не очень 
широкое распространение, а в басе, реки Сысолы он не был выяв­
лен нигде» 

Следуидае вше по разрезу слои с Eecurvoides excellens и 
Kutsevella pseudogoodlandensis распространены в обоих регио­
нах. В комплексе бассейна реки Печоры насчитывается более 
50 видов. Секрециониый бентос составляет от 40 до 10%. Числен­
но преобладают представители семейств Hapiophragmoididae, 
Veraeui l in idae и Vaginuliti idae. Нижняя граница устанавли­
вается по появлению видов-индексов и большей части характер­
ных видов комплекса, а верхняя - соответственно по их исчез­
новению. Наиболее полно, значительным количеством экземпляров 
обоих видов-индексов комплекс представлен в глинах черных с 
присыпками светло-серого алеврита. 

По совместным Находкам с аммонитами возраст комплекса 
определяется как берриас-ранний валанжин. В опорном раз­
резе на р.Ижме - верхняя часть зоны Sorites analogue и зоны 
Bojarkia Besezhnikowi, Heotollia klimovskieasis, Temnoptychi-
tea syaraaicus И Folyptyohites aichalskli ( р и с . I ) . 

В Сысольском районе нижнемеловая толща со значительным 
перерывом залегает на средневолжских отложениях. Слои с Неси-
rvoides excellens И Kutsevella pseudogoodland. aisis на­
чинают здесь разрез неокома. Поэтому данный комплекс форамини-
фер значительно с?пичается от распространенного в подстилающих 
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отложениях. В комплексе насчитывается около 30 видов форамини-
фвр с абсолютным преобладанием песчанистых. Наиболее распро­
странены представители семейств Haplophragnroidiuae, Tro-
chamminidae, Tagiauliaidae. При сопоставлении сысоль-
ского комплекса с печорским было обнаружено, что огромное бо­
льшинство видов являются общими, но в бассейне р.Сысолы си­
стематический и количественный состав обеднен. Практически 
отсутствуют секреционные фораминиферы. Вид-индекс Hecurvoides 
excellens имеет приблизительно такой же стратиграфический диа­
пазон, но более редкую встречаемость, а находки вида-индекса 
Kutsevella pseudogoodlaadensis единичны. Наиболее харак­
терными для комплекса являются другие виды: Eecurvoides a f f . 
Talanginioas (Hygina), immobaoulites aff. gerfcei Scharov-
skaja, Troche, mmina praegyroidiniformis Bystrova et Koss i t -
skaja и другие. Икогие сысольские виды имеют некоторые 
морфологические отличия от печорских, что заставило нас опре­
делять их пока со знаком открытой номенклатуры. Отличия заклю­
чаются в размерах Сэти формы, как правило, меньше печорских), 
характере зернистости стенки, количестве камер. 

Верхняя и нижняя границы слоев с Becurvoides excellens 
и Kutsevella pseudogoodlaadensis еще более резкие, чем в 
бассейне реки Печоры. По площади и по разрезу состаь комплекса 
не претерпевает значительных изменений. В Сысольском районе он 
не был встречен совместно с аммонитами, что не позволяет до­
статочно точно определить его стратиграфический диапазон. Со­
поставление комплекса с ассоциаций фораминифер их бг^-ейна р. 
Печоры послужило основанием для отнесен:'я его к ..е^к-.м берриа-
са - нижнему валанжину. Положение слоев с К. excellsns и к. 
pseudogoodlandensis ниже находки Folyptyctiitec. sp. в скв. 
154 Сысольского р-на не противоречит такому пониманию их 
объема [ б ] . 

Выше по разрезу в бассейне р.Печоры распространены слои с 
Reophax minutissima и Lenticulina eichenberiji . В Составе 
комплекса насчитывается более 60 видов фораминифер. Он очень 
богат в видовом и количественном отношении. Секрециониый бен­
тос составляет 70-80%. Наиболее распространены представители 
семейств Ammodiscidae, Haplophragmoididae, Nodosariidae, B p i -
Btpmlnidae. 

В составе комплекса отмечается большое количество изве-
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стковмстък форм со скульптированной стенной раковины bentiou-
l i a a eichenbergi Bartenstein et Brand, L . orbignyi rcheiteri 
Barteastein et Brand, L . saxonica saxonica Bartenstein et 
Brand, Ь . ouashensis Espi ta le et SigaL,Epistomina ex g r . spi-
nulifera (Keuss), Orthokarctenia f eneetral is Bystrova et Eos-' 
oitska.ia и другие). Это может свидетельствовать о более тепло-
водных условиях обитания фауны в то время. Нижняя граница рас­
пространения комплекса резкая, характеризуется появлением не то­
лько видов-индексов, но и большого числа характерных видов. 
Верхняя граница неотчетливая вследствие того, что огромное 
большинство видов переходит в вышележаще слои с Kutsevella 
pseudogomelensis и Hoeglundina caracol la nordensis. Так 
как литологический состав вмещающих отложений довольно однообра­
зен, то и состав ассоциации значительных изменений не претерпе­
вает. Отмечается липь больший процент песчанистых форм в алев­
ритовых разностях. Комплекс широко распространен по площади. 
По совместным находкам с аммонитами возраст его определяется в 
опорном разрезе на р.Ижме как поздний валанжин (зона' Polyptychi-
tee polyptychic ) . 

Выше по разрезу в бассейне р.Печоры распространены елок о 
Kutsevella pseudogoodlandensis И Hoeglundina oaracol ia nor­
densis, в которых насчитывается также более 60 видов форами-
нк^ер. Состав комплекса очень близок к нижележащему; но процент 
секреционного бентоса здесь несколько меньший (около 50 %), за 
счет появления новых песчанистых форм. Наиболее широко представ­
лены фораминиферы семейства HaplophregBoididae (особенно под­
семейства Ammobaculitinae), Yerneui l inidae, Trochamminidae, 
Yaginul ia idae , Epistominidae, впервые появляются предста­
вители Hubeculariidae и S p i r i l l i n i d a e . Нижняя граница сло­
ев характеризуется появлением в большом количестве новых, в ос­
новном, песчанистых фораминифер, среда них и 'оба вида-индекса. 
Верхняя граница более резкая, сопровождается исчезновением бо­
льшого числа характерных видов. Состав ассоциации значительных 
изменений по площади и по разрезу не претерпевает. Распространен 
комплекс несколько менее широко, чем предыдудеЯ. По положению в 
разрезе он условно отнесен нами к готериву. 

В бассейне р.Сысолы в позднем валапжине-готериве выявлен 
единый комплекс фораминифер с Marginuliaa grac i l i s s ima и % i -
stoaiaa ex gr, tenuicostata. Данная ассошация насчитывает 
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около 50 видов преимущественно сереционных фораминифер. Раз­
нообразные песчанистые формы были выявлены ли;: , в разрезах 
нескольких скважин. Такой незначительный процент песчанистого 
бентоса связан, по-видимому, с тем, что породы, вмещающие г>тот 
комплекс фораминифер, представляют собой монотонную глинистую 
толщу. Видами-индексами избраны Marginulina gracilissima 
(Reues) , по перрому появлению которой обычно устанавливается 
нижняя граница распространения комплекса, и Epistomina ex g r . 
tenuicostata Bertenstein et Brand, широко к в массовом 
количестве представленная в разрезах большинства скважин. При 
сопоставлении данной ассоциации с печорскими комплексами фора­
минифер позднего наланжина и. потерива выявилось следующее. Ви­
ды, образующие ее, характерны как длл поздкеврланжинского, так 
и для готеривского комплексов бассейна р.Печоры. Но в басе, 
р.Сысолы подразделить комплекс н&. две части не удается в силу 
более бедного как в видовом, так и в количественном отношении 
материала, а также из-за несколько отличного распространения 
видов-индексов бассейна р.Печоры (рис.1) Rcophai minutissima и 
Lenticulina eichenbergi здесь встречены не были, а находки 
Kutsevella peeudogomelensis И Hoeglundina caracolla nordensis -
единичны. Благодаря совместным находкам с аммонитами в скважи­
нах 8Ь, 164, 176 и 191 Сысольского р-на возраст комплекса 
определяется как поздний валанжин-готерив [б]. 

Выше по разрезу и в бассейне р.Печоры, и в Сысольском рай­
оне выявляется комплекс с Miliammina mjatliukae и Conorbi-
aopsis barremicus, широкое площадное распространение которо­
го позволяет выделять одноименную зону. Печорская ассоциация 
фораминифер насчитывает в своем составе около 40 видов. Рако­
вины преимущественно мелких и средних размеров. Секрециониый 
бентос составляет 2о-60*. Наиболее широко распространены пред­
ставители семейств Hapiophragnroididae, Textulariidae, Hzeha-
kiaidae, ' ) i Kcorbid.se. Нижняя граница распространения ко­
мплекса, как правило, резкая, характеризуется появлением ог­
ромного большинства новых видов, в том числе и видов-индексов. 
Верхняя граница также довольно отчетлива. Исчезают виды-индек­
сы и большинство сопутствующих им видов. В зависимости от Фа­
тальной приуроченности состав комплекса претерпевает значи­
тельные изменения. Типичный барремский комплекс С характерные 
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виды: Miliammiaa mjatliukae, Coaorbinopeia - barremicua и 
Gyroidinoiden sokolovae) приурочен'к прослоям темно-серых 
глин. При преобладании в разрезах песчаного и алевритового ко­
мпонентов увеличивается количество агглютинированных форм 
(Hyperammiaa, Sacoammiaa, Hyperanusiaoldes, Haploparagmoidee 
и другие), В глинистых песчаниках часто комплекс представлен 
семейством Hodosariidae и многочисленными Am-iobaculites. 
Возраст комплекса со значительной долей условности устанав­
ливается нами по сопоставлению с ассоциацией фораминиферовой 
зоны Miliammiaa mj&tliutee, Animobaculites ncobskeasis и Co-
norbinopels barreoicus , установленной Е.В.Мятлюк для белем­
ните вой зоны Oxyteuthir. jasykowi ('поздний баррем) Среднего 
Поволжья и Прикаспия [ 5 ] , 

Барремекий комплекс бассейна р.Сысолы более бедный в ви­
довом и количественном отношении, В его составе насчитывается 
около 20 видов преимущественно секрешонных фораминифер с пре­
обладанием представителей семейств Hodosariidae и Diocorbi-
dae. Нижняя граница распространения комплекса довольно рез­
кая, характеризуется появлением многих новых видов, верхняя -
менее отчетливая. По сравнению с печорским комплексом верхняя 
граница которого маркируется исчезновением характерных видов, 
в этом комплексе виды-индексы и ряд сопутствующих форм пере­
ходят в вышележащую часть разреза. Существенных изменений по 
площади соста'в комплекса не претерпевает. По сопоставлении) с 
одноименной ассоциацией фораминифер бассейна р.Печоры, а также 
позднебарремскими сообществами Поволжья и Прикаепия, рассматри­
ваемый комплекс условно отнесен к позднему Саррему. 

Таким образом проведенные исследования показали, что 
большую часть комплексов фораминифер, выявленных в неокомеких 
отложениях бассейна р.Печоры, оказалось возможным проследить 
и в бассейне р.Сысолы. Несмотря на некоторые различия систе­
матического состава, диапазона распространения видов-индексов 
и морфологического облика фауны, они хорошо сопоставляется ме­
жду собой» 
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КОМПЛЕКСЫ ФОРАМИНИФЕР ИЗ БЕРРИАССКИХ ОТЛОЖЕНИЙ 
Р.УРУХ ССШВР0-В0СТ0ШЙ КАВКАЗ) 

Разрез по р.Урух является одним из лучших разрезов по­
граничных слоев эры и мела на Северном Кавказе. Кроме много­
численных аммонитов в берриасских отложениях по р.Урух встре­
чается большое число двустеорок, брахиопод, фораминифер, ка-
'ьпионелл, кокколич'сфорид и остракод. Обилие различных групп 
ископаемых позволяет использовать разрез для широких деталь­
ных сопоставлений берриаса Кавказа и Евразии. 

Разрез изучался А.С.Сахаровым [ l l ] , фораминиферы из не­
го - С.В.Варламовой [ I , 2J, В.А.Шохиной [ 7 ] , Г.Н.Мартиросян. 

Учитывая большой интерес, который вызывает разрез по 
р.Урух у специалистов, изучающих юрские и меловые отложения, 

1бэ 


