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I. INTRODUCTION

La taxonomie, la position systématique de la signification phylogénétique
des Ammonites hétéromorphes ont occupé nombre de paléontologues durant
prés de 170 ans. Des renseignements isolés et fragmentaires 2 leur sujet
sont connus dés 1792 et 1801, quand Lamarck décrit les genres Baculi-
tes et Turrilites. Un peu plus tard Parkinson (1811) communique les
genres Scaphites et Hamites, alors qu'en 1837 Leveillé et Sowerby
publient respectivement les genres Crioceratites et Tropaeum. Trois ans
aprés eux d’'Orbigny (1840) a créé les genres Toxoceras, Ancyloceras,
Ptychoceras et Helicoceras — groupés en la famille Ammonitidae.

Des collections riches d’Ammonites déroulées du Crétacé inférieur dé-
crivent Ooster (1857),Neumayr et Uhlig (1881, 1883), Sarasin et
Schondelmayer (1901—1902), v. Koenen (1902), Sarkar (1955),
Opymun et Kyapssuen (1960), Casey (1960—1965), Wiedmann
(1962), Thomel (1964), IumuTpoBa (1967), etc.

Certains parmi les auteurs énumérés traitent en plus de la taxonomie
également la position systématique et la signification phylogénétique de ce
grand groupe hétéromorphe. C’est ainsi que Neumayr et Uhlig (1881)
n’‘admettent pas d'une facon marquée la classification morphologique des
Ammonites déroulées par ’Orbigny et proposent une subdivision des espé-
ces de Criocératites en tenant compte de leur origine et liens phylogéné-
tiques. Tout comme Quenstedt (1846) et Pictet (1863), ils voient dans
le hoplite enroulé de facon normale [’Amm. angulicostatus d’Orb., fonda-
teur des Ammonites déroulées. Il est & retenir également l'opinion de Sarkar
(1955) concernant le lien étroit de certains groupes de Criocératites avec
des représentants de Neocomitinae.

La systématique des Ammonites déroulées du Crétacé inférieur est abor-
dée également par des auteurs qui ne se sont pas occupés d’une maniére di-
recte de leur élaboration monographique.Zittel(1924) groupe en deux fa-
milles — Lytoceratidae et Hoplitidae — les Ammonites déroulées connues jusque
12 de 'ordre — Ammonoidea et souligne laffinité du ,genre“ Crioceras avec
quelques hoplites. E1. Basse (1952) répartit les Ammonites a tests hétéro-
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morphes en trois superfamilles — Criocerataceae, Hamitacea et Scaphitacea
du sous-ordre Lytoceratina (Ammonoidea). La systématique de Wright
(1952, 1957) se distingue sensiblement de celle de Basse. Il classe égale-
ment les Ammonites développées dans le sous-ordre Litoceratina, mais ne
propose que deux super-familles — Ancyloceratacea et Turrilitaceae. La con-
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ception relative aux liens
réciproques et les orientati-
ons génétiques des diffé-
rents groupes d’Ammonites
déroulées du rang de famille
est exprimée par Wright
au diagramme (fig. 1). En
1958, un groupe de paléon-
tologues soviétiques Jiyn-
nos, Ipyumuy JpHCTa-
BH et etc. proposent une nou-
velle répartition des unités
taxonomiques déja existantes
des Ammonites déroulées.Ils
classent la plupart d’entre
elles dans la superfamille
Ancylocerataceae, une se-
conde et plus petite partie—
aux Berriasellaceae, norma-
lement enroulées du sous-
ordre des Ammonitina, tan-
dis qu'une troisiéme par-
tie — dans la super-famille
Turrilitaceae du sous-ordre
Lytoceratina.

En 1960—1961 Schin-
dewolf a publié son ou-
vrage ,Studien zur Stammes-
geschichte der Ammoniten*.
Afin d’élucider les liens phy-
logénétiques des Ammonites,
il étudie la suture et son
ontogenese. Les superfamil-

Fig. 1. Diagramme du ddiveloppement phylogénétique
des Ammonites critacées (jusqu'a famille) d’aprés  les Ancylocerataceae et Tur-
Wright, 1957 rilitaceae sont examinées par
lui ensemble et il ne ma-
nifeste aucun doute quant a leur genése — de Lytocerataceae. En 1966,

Wiedmann consacre son ouvrage a la classification des Ammonites post-
triassiques. En tant qu’indice taxonomique il admet le nombre des éléments
de l1a suture. Wiedman ajoute aux trois sous-ordres déja existants, un
sous-ordre nouveau — Ancyloceratina.

Presque tous les schémas systématiques des Ammonites hétéromorphes
élaborés jusqu’a présent,a quelques exceptions prés, portent le caractére des
ainsi dits groupements typologiques. Le lien entre les différentes catégories
taxonomiques y est basé généralement sur des indices extérieurs morpholo-
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giques et de ce fait s’est avéré trés lache. Les tentatives des différents au-
teurs ayant en téte Neumayr et Uhlig d’établir des liens génétiques
entre les différents groupes taxonomiques n’amenérent pas, toutefois, & I'éla-
boration de schémas du type des schémas phylogénétiques. Aussi difficile
que s’est avéré dans ce genre d’exploration lobservation et I'application de
certains principes fondamentaux de la systématique, ceux-ci garantissent
pourtant le succés sous ce rapport.

Quoique la phylogénie et la systématique en tant que sciences poursui-
vent des taches différentes et ne se superposent pas June lautre, les prin-
cipes et les méthodes de leur exploration sont les mémes. IlIs sont, chez la
phylogénie, indispensanles afin d’établir la continuité réelle et le lien récipro-
que entre les catégories taxonomiques, alors que chez la systématique il
s’agit de séparer les chainons réels dans cette continuité.

Tout derriérement, Pyxenmen (1960) propose cinq principes & appli-
quer A l'étude phylogénétique des Ammonites paléozoiques qui de par leur
essence se rapprochent du ,principe du triple parallélisme“ de Heckel Ce
sont 12 le principe chronologique, homologique, ontogénétique, horologique
et le principe du chainon fondamental. De I'application complexe de ces
principes dépend, selon PyxeHes, le succeds dans le travail visant le ré-
tablissement de la marche historique ce développement d’un groupe taxono-
mique donné,

Il est parfaitement clair que la phylogenése d’un groupe donné ne sau-
rait étre comprise que moyennant la séparation des différentes catégories
taxonomiques réflétant 'unité effective entre les individualités qui s’y trouvent.
L’acces toujours plus proche a cette réalité, selon Py x e n 1y e B, exige non seu-
lement I'observation méthodique de la substitution d’'un groupe par un autre
dans le temps et 'espace, mais il est indispensable de saisir le moment au-
quel au sein de lancien s’engendre le nouveau, suivre son évolution et enfin
son dépérissement dans la lutte avec des formes mieux adaptées a la vie.

La justesse lors de la détermination de la catégorie taxonomique dépend
du mode d’étude des indices d’un groupe donné.Pyxennes est d’avis que
le principe de la valeur égale des tous les indices pronés par les partisans
des classifications ,naturelles“ doit étre refuté. D’aprés lui, 'étude histori-
que des organismes nous permet d’affirmer que limportance des indices est
déterminée par 'époque de leur manifestation du développement ontogéné-
tique. Ainsi donc, le succés de I'entreprise dépend aussi du savoir faire
dans la séparation des indices essentiels pour une étape donnée du déve-
loppement de l'organisime.

Les indices morphologiques extérieurs, exposés toujours i l'action di-
recte de I'ambiance externe, manifestent une grande inconstance et une la-
bilité de sorle qu’ils ne revétent pas une importance particuliére lors de la
séparation des groupes taxonomiques d’un rang plus élevé. Et au contraire,
es indices internes ne subissant pas l'action directe de Pambiance extérieure,
comme le siphon, les cloisons et la suture ont été utilisés comme base de
certaines élaborations systématiques. La position du siphon par rapport au
coté extérieur a €té a4 la base de la position systématique adoptée par
Fischer (1887) — Retrosiphonata et Prosiphonata; par Zittel (1895) —
Extrasiphonata et Intrasiphonata; par Schindewolf (1923) — Immoto-
siphonata et Motosiphonata et plus tard, en 1931 — Extrasiphonata et
Variosiphonata.
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Les cloisons offrent, par leur plissement, une grande diversité qu’on ne
saurait toujours observer dans les matériaux paléontologiques. Bien plus
accessibles sous ce rapport s'avérent les contours extérieurs du c6té interne
de la coquille qui représentent l'ainsi dite suture. Elle consiste en lobes et
en selles qui, au cours du développement historique des Ammonites ont
subi de grandes modifications pour atteindre descontours d’une complexité
extraordinaire. La portée de la suture lors de la détermination des unités ta-
xonomiques de tout rang et 4 propos de leur rattachement & des rangées
phylogénétiques est excessivement grande. A la question de savoir pourquoi
la suture joue-t-elle précisément un réle aussi important dans ces élabora-
tions, Pyxennen (1960) répond de maniére trés approfondie et argumen-
tée en se basant sur ses études fondamentales de la suture chez les Ammo-
nites paléozoiques. Tout d’abord, il faut, d’aprés lui,se rendre & I'évidence
que la suture n’est pas seulement un indice, mais constitue un ensemble de
quelques qualités intimement liées entre elles. Elle revét une grande impor-
tance fonctionnelle, contrecarrant en premier lieu toutes sortes de tensions
mécaniques qui menacent le test et, en second lieu, en isolant la chambre
de gaz située derriere elle. Celle-ci garantie la possibilité de nage de la co-
quille. Cet indice acquiert ainsi une importance d’adaptation. Dans le proces-
sus d’évolution, les propriétés d’adaptation de 'organisme acquierent des
qualités de profonde organisation qui, de leur c6té, se trouvent influencées
par de nouvelles adaptations.

Les cloisons séparées de la partie postérieure du manteau apparaissent
comme une formation interne non exposée A l'action directe externe du mi-
lieu. Indépendamment de ce fait, celles-ci et respectivement la suture en tant
qu'indices d’adaptation, possédent de grandes possibilités d’évolution. Leur
grande plasticité et instabilité individuelle n’enfreigne cependant pas le type
dans leur développement ontogénétique. Celui-ci est trés constant et se
trouve conservé dans les groupes phylogénétiquement liés entre eux (Py-
Xk eHueB, 1960).

Par sa complexité et la variété de sa structure, la suture a donné aussi
naissance 2 une terminologie correspondante. Cette terminologie est toute
formelle au début, n’exprimant que la forme et la disposition des éléments
sur la coquille et cela dans le stade adulte de développement (Buch, 1829;
dOrbigny, 1842; Sanberger, 1850).

La terminologie du type génétique n’apparait qu’en 1905 —Netling,
Wedekind, 1913, Zittel, Douvillég, Basse, Schmidt (1921--
1952), Schindewolf (1928—1963). Certains de ces auteurs utilisent
comme peint de départ le développement de la premidre cloison, d’autres,
la seconde, tandis que d’autres encore les premiers 5—7 dans l'ordre consé-
cutif. Les différentes dénominations des éléments de la suture sont dési-
gnées par des indices déterminés. Il existe dans la littérature spéciale une
grande variété et des désaccords par rapport i leurs dénominations. On
connait aussi la controverse entre Pyxennen (1964) et Schinde-
wolf (1963) sous ce rapport. Les symboles proposés par Pyxenues
(1960) réflétent la genése de chaque élément indépendamment de sa com-
plication, démembrement et position ultérieurs, tandis que les formules fixent
la marche de développement de la ligne de suture dans toute sa complexité.

La terminologie de PyxenieB porte sur les six lobes suivants de la
suture qui représentent ses éléments essentiels, s’étant développés déja chez
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les premiers représentants des Ammonitidae: V — lobe ventral ou abdomi-
nal, élément le plus ancien de par son origine, de la ligne de suture; O —
omnimal ou lobe omnilatéral. De par son origine il s’aveére le second élé-
ment et occupe la place entre la selle externe étroite et la selle dorsale ou
interne. Plus tard, il céde sa place 2 d’autres éléments; D — lobe dorsal qui

|

Fig. 2. Schima du développement ontogénétique primaire de la suture des Ammonites
a) -type VU, b) -type VLU d’aprés Pywx enues, 1960
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est le troisitme par ordre d’origine; U-—lobe ombilical —le quatritme de
par son origine. Il prend naissance du c6té externe de la suture ombilicale
et se substitue au lobe omnimal. Au cours du processus de son développe-
ment individuel, ce lobe ou bien reste a sa place ou bien se déplace en di-
rection de la partie ventrale et devient morphologiquement latéral; L — lobe
externe, latéral, non seulement du point de vue génétique, mais également
morphologique. D’aprés Py xennes (1960), dans la suture des Ammonites
mésozoiques ne se développe pas un lobe latéral du point de vue génétique;
I — lobe latéral interne. Génétiquement il est lié au lobe dorsal et au cours
du processus de son développement, il s’est déplacé en direction de la su-
ture ombilicale.

Les indices des éléments essentiels utilisés derniérement dans la littéra-
ture sont:

VOLUID —d’aprés Pyxenues;
E--ALUI—daprés Schindewolf;
E—LUKI—daprés Schmidt.

La complication des éléments essentiels au processus de I'évolution a
dii s’effectuer soit par le démembrement des selles (L!, U?), soit encore par
le démembrement des lobes fondamentaux (L, U,).

En tant que base servant 2 I'élaboration des schémas systématiques des
Ammonitidae est admise, selon Pyxernues, (1960) la structure de la se-
conde cloisons et les suivantes, respectivement les lignes des sutures, qui
ont une origine postembryonal. La premiére cloison, en tant que formation
embhryonale, manifest- un certain conservatisme dans son développement et
pour cette raison elle ne saurait étre utilisée pour le but mentionné. D’ap-
rés Pyxenues, le développement de la suture chez les Ammonites a évo-
lué de la maniére suivante: VO (chez les Agoniatidae, héritée des Bactritoi-
dae), VO:D (apparait déja le troisieme élément D). Parallélement & ce type
se développe un deuxidme, chez lequel 2 la place de O se développe U, ou
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I la formule de la ligne de suture acquiert laspect
a VU:D.! Au cours de Pévolution apparaissent les
éléments suivants et la seconde ligne de suture
{ chez les Ammonites emprunte la formule ci-aprés:
VU:D (représentants paléozoiques), VU:ID (repré-
sentants triassiques) VUU!:ID (V, V,) UU;:ID
(représentants jurassiques) et (V,V,) U:ID (re-
présentants crétaciques 2 structure simplifiée). Dans
leur développement les Ammonoideae empruntent
deux voies en s’'individualisant en deux types prin-
cipaux de suture: VU sur lesquels se développent
les Agoniatidae, les Climeneae et toutes les Ammo-
noideae mésozoiques et celle de VLU sur lesquels
se développent les Goniatideae (fig. 2).

Dans l'étude offert, a été faite une tentative
d’élaboration d’un schéma se basant surtout 2 la
suture (la structure du lobe U (en position laté-
d rale) et son développement compte tenu de son

caractére d’indice A valeur d’adaptation et d’organisa-
tion. 11 est a regreter que les données de la litté-

Fig. 3. Suture chez rature relatives aux lignes de structure des Ammo-
a — super-fam. Berrlasellaceae nites déroulés du Crétacé inférieur sont souvent
Snitony s e, e trés incomplétes et imprécises, ce qui rend trés dit-
cyloceratacege (fam, Ancyloce-  ficjle le travail avec celles-ci. La qualité précieuse

ratidae, g. Crioceratites); ¢ — A
super-fam. Protancylocerataceae de la suture de conserver son type dans le déve-
%2Té¥fn'3c§?§§)?°:? _“s'up;%: loppement ontogénétique, indépendamment des mo-
am. Turrilitaceae (fam. Bochi- if1 1 1 fvi i
initidae s omatem Biyense.  difications individuelles ,.y intervenues pendant ce
ratinae, g. Hamulina) temps, a permis, sans qu’il y ait des renseignements
sur le développement génétique complet, la coordi-
nation des représentants des Ammonites déroulées connues de la littérature.
Il s’ensuivit un systéme qui se distingue essentiellement de ceux déja exis-

tants:

Ordre Ammonitida
Sub-ordre Ammonitina
Super-famille Ancylocerataceae M eek, 1876
Famille Himantoceratidae n. fam.
Famille Ancyloceratidae Me e k, 1876
Famille Protocrioceratidae n. fam.
Super-famille Protancylocerataceae Breistroffer, 1947
Famille Protancyloceratidae Breistroffer, 1947
Famille Leptoceratidae Manolov, 1962
Super-famille Berriasellaceae Spath., 1922
Famille Heteroceratidae Hyatt, 1900
Super-famille Scaphitaceae M e ek, 1876
Famille Scaphitidae Meek, 1876
Sub-ordre Lytoceratina
Super-famile Turrilitaceae Meek, 1876
Famille Bochianitidae Spath. 1922
Sub-famille Bochianitinae
Sub-famille Ptychoceratinae
1 La position de la ligne ombilicale est disignée par: (deux points); les indices des
éléments imparfaitement individualisés sont donnés entre des parenthéses droites ( ), tandis
que les indices établis approximativement sont donnés entre grandes paranthéses [ ].
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Le nombre des genres est sensiblement réduit (49) en comparaison de celui
que connait la littérature (environ 75), vu que plusieurs noms se sont avérés des
synonymes, alors que d’auires (environ 8) n’ont pas été compris dans le schéma
en raison d’absence de données sur leur suture (voir la liste en fine).

La suture de toutes les Ammonites déroulées est assujettie en ligne
générale a4 la formule VUID. Les différents contours et forme de ses
éléments ne pouvant pas étre exprimés par la formule sont décrits & pro-
pos des unités taxonomiques correspondantes (fig. 3).

1. SYSTEMATIQUE DE LA SUPER-FAMILLE ANCYLOCERATACEAE MEEK, 1876

Super-ordre AMMONOIDEA
Ordre AMMONITIDA

La coquille posséde une forme et sculpture des plus variées. Le siphon
a létat adulte est toujours veniral. D’une maniére générale, la suture est
fortement développée, a contours complexes. La seconde suture est désignée
par la formule VUU:ID (V,V,) UU':ID. La comiplication a suivi la voie
de lapparition de U, I; et D ou bien au moyen de lobes complémentaires
apparus aux sommets des selles (caractéristique d’aprés Py eune B, 1960).

Sous-ordre AMMONITINA

La coquille a un mode d’enroulement des plus variés, mais le mode
normal y prédomine. L’ornementation est de méme trés variée — soit nette-
ment exprimée, soil a peine visible. La suture se développe suivant le type
VU. Les lobes sont a séparation triple, certains groupe accusant un aspect de bi-
furcation secondaire, sans jamais avoir une bifidité aussi nettement exprimée
que chez Lytoceratina. Dans la plupart des cas, les selles sont bifides et
n‘accusent pas des terminaisons foliacées comme chez Phylloceratina
(caractéristique d’aprés Jlynnos, Ipymun dpucrasu et etc, 1958).

Super-famille Ancylocerataceae Meek, /876

[Nom. transl. Wright, 1957 (ex Ancyloceratidae M e ek, 1876)] Coquille
hétéromorphes. Ils apparaissent dans tous les modes d’enroulement connus —
normal, subcriocératique, toxocératique, aspinocératique, ancylocératique, héli-
cocératique, ainsi que pliés et redressés. L’ornementation y est d’intensité
variée et différe généralement aux différents stades de développement de
la coquille. La coupe transversale est elliptique ou ronde. La loge, I’habita-
tion est a longueur différente. En traits généraux la suture correspond a
la formule V,V; U:[ID]--V,V, UI:(ID]. Il est caractéris¢ par le lobe U
trifide bien exprimé (ayant occupé une position morphologique latérale), chez
lequel la partie médiane est plus longue que les deux parties voisines (dans
les trois familles relevant de la super-famille il est de longueur différente).
Les selles sont profondément découpées, leurs bases et lobes sont de lar-
geur presque égale, tandis que les éléments — sont en hauteur presque égaux.
Il apparait souvent dans des coquilles & développement gigantesque.
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Distribution. Parties au sommet du Valanginien supérieur — Aptien
supérieur, La caractéristique de le super-famille est élaborée selon les indices
des familles y englobées actuellement: Himantoceratidae n. fam.; Ancylo-
ceratidae Meek, 1876; Protacrioceratidae n. fam.

Fig. 4. Tableau de I’évolution supposie de quelques Ancyloceratidae d’'aprés Cascy, 1960

I — Litancylus; 2 — A cyloceras; 3 — Australiceras (gr. A. gigasJ. de C. Sow.); 4§ — Australiceras
(gr. of A. Tuberculatum Sinzow sp.),; §— Auastraliceras (gr. of A. jacki Etheridgesp.); 6 —Tro-
paeum (gr.of T, hillsi J.deC.Sowerby sp.);7— Tropaeumn (gr. of T. bowerbanki J. de Sowerby);
8 — Tropaeum (gr. of T. subarcticum sp. nov.); 9— Epancylus; 10— Ammo. itoceras (gr. ol A. ucelie

Dim.); Il — Ammonitoceras (gr. of A. torilense Cric k)

Notes. Concernant I'appartenance de sous-ordre de cette super-famille
je partage T'avis de Sarkar (1955) et Ipywmun, Jlynnos, QpuctaBH
et etc. (1958) en l'attribuant au sous-ordre Ammonitina, et non pas comme
tous les autres auteurs — au Lytoceratina (Basse, 1952, Wright, 1952 et
1957; Casey, 1960; Wiedmann, 1962; Thomel, 1964). Le développe-
ment de la suture avec le lobe U ftrifide bien exprimé autorise une inter-
prétation des liens de parenté de la super-famille par cette voie. Partant de
la méme base, il nous faut exclure la famille Bochianitidae resp. la sous-fa-
mille Bochianitinae attribuée jusqu’a présent a cette super-famille. Le lobe
U bifide nettement individualisé, quoique imparfaitement symétrique, chez
les représentants de ce groupe, ne peut pas trouver une place dans la
chaine phylogénétique des Ancyloceratacea. Son affinité¢ avec la super-fa-
mille Turrilitaceae est plus naturelle, dont il va étre question plus loin. La
famille Protancyloceratidae n’y trouve pas de place aussi, indépendamment
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de son lobe ombilical trifide. Les contours de sa suture, le caractére de ses
éléments Pindividualisent en tant qu’unité autonome.

Le volume de la super-famille diminue également par I'exclusion de la
famille Heteroceratidae qui est liée génétiquement a Ja super-famille Berria-
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Fig. 5. Schéma phylogénitique des Ammonites hétiromorphes du Crétacé jnférieur

sellaceae et a la famille Hemihoplitidae, lequel demeure, d’aprés la distribu-
tion proposée, sans représentants infracrétacés. Ainsi, les genres Pseudot-
hurmannia et Balearites sont classés dans la nouvelle famille Himantocera-
tidae (fig. 8), tandis que le genre Matheronites trouve sa place dans la fa-
mille Heteroceratidae (fig. 13). En ce qui concerne le genre Hemihoplites,
Spath (1924), étant donné qu’il a pour type I'espece Amm. feraudianus,
d’Orb. d’enroulement normal du Crétacé supérieur, ne fait pas l'objet de
nos études. En 1966, Wiedmann classe la super-fam. Ancylocerataceae,
ensemble avec trois autres super-familles Douwilleicerataceae, Deshayesitaceae
et Scaphitaceae, dans le sous-ordre nouveau, Ancyloceratina, créé par lui.
Le lien Ancylocerataceae avec Lytocerataceae jurassiques est donné
sous réserve.

Famille Himantoceratidae n. fam.

Les genres classés dans cette famille apparaissent avec des coquilles
normalement enroulés, redressés, pliés, toxocératiques et ancylocératiques.
Généralement, l'ornementation consiste en une alternance de cotes lisses
principales tuberculées et intercalaires. La coupe transversale en est ellipti-
que, plus haute que large. La suture est assujettie 2 la formule V; V; U:[ID]

79






18

g 314

XIX H+¥

‘HIOLOLHOAVEL BHddD ‘I-H ‘JOr03] BR 'SSY 9

Valanginien

Hauterivien

Barremien Aptien

!

(avp1s1m00020N)
Sv43uuDMInY |

T

Himantoceras

T
At

o) ¢

Menuthlocrioce

F

Pseudothurmannia

Balearites

T TS

Kabylites

et

Janenschites

Euptychoceras

Acrioceras

\\(

"

N







01 314

€8

Valanginien

Hauterivien

Barremien

Aptien

!

< (Himantoceratidae)i

e —

Hoplocrioceras

Himantoceras [

Crioceratites

Paracrioceras

#

Shasticrioceras

Toxoceratoldes

Dirrymoceras

iy

ﬁ%
E




fondamental dans la systématisation de ces genres a été le mode de leur
enroulement, et, en aucun cas, la structure de leur suture. Ce n’est que de
cette facon que l'on pourrait expliquer le classement des formes redressées
et pliées a lobes trifides dans les bochianites et les ptychoceras se caracté-
risant par un lobe U bifide.

Famille Aucyloceratidae Meek, 1876 Emend.

La coquille est surtout du type d’enroulement criocératique et ancylo-
cératique. L’ornementation consiste en cétes lisses ou tuberculées. La coupe
transversale en est elliptique, plus haute que large. La suture y est aussi
assujettie a la formule V,V, U:[ID]— V,V, (UU,Ug) [I:ID]. Ce qui la
fait distinguer des autres familles est la base rétrécie du lobe U et Ia base
presque deux fois plus large de la selle voisine profondément striée. La
branche médiane du lobe U est sensiblement plus allongée en comparaison
avec celle chez la famille Himantoceratidae et bien plus courte de celle
chez Protacrioceratidae. La hauteur des éléments est presque égale. En pré-
sence d’une conservation médiocre, cette suture peut étre confondue avec
celle des représentants plus anciens de la fam. Protancyloceratidae, chez
lesquelles cependant les bases des lobes sont larges au lieu d’étre rétrécie
comme dans notre cas.

Bon nombre des représentants de cette famille atteignent des dimen-
sions gigantesques.

Distribution. Hauterivien inférieur — Aptien inférieur.

Les ordres suivants y sont classés par nous:

1) Crioceratites Léveillé, 1837 (Cr. duvali Lév., 1837);

2) Paracrioceras Spath, 1924 (Cr. occulatum Seelay, 1865);

3) Ancyloceras d’Orbigny, 1842 (A. mathetonianum d’Orb., 1842);

4) Hoplocrioceras Spath, 1924 (H. phillipsi Bean in Phill, 1828):

5) Shasticrioceras Anderson, 1938 (S. poniente And. 1938);

6) Dirrymoceras Hyatt, 1900 (A. simplex d’'Orb., 1872).

Notes. Cette famille excessivement riche en genres et en espéces,
garde son nom dans le schéma systématique proposé, modifiant cependant
qualitativement son contenu en comparaison avec celui qui lui est attribué
par Wright, 1957, jusqu'a présent, qui modifie son rang donné par Meek,
1876, et le place dans une sous-famille. N’y entrent pas les genres Aspino-
ceras, Uhligia, Hamiticeras, possédant un lobe U nettement bifide, indépen-
damment du mode ancylocératique d’enroulement; le genre Acrioceras,
comme il a été déja mentionné, a trouvé sa place dans la famille Himanto-
ceratidae, le genre Lepfoceras — dans Protancyloceratidae (il en sera ques-
tion plus tard), les genres Australiceras, Ammonitoceras, Tropaeum et
Epancylus qui accusent un développement intensément marqué de la bran-
che médiane du lobe U sont mis de c6té afin d’étre rattachés au genre
Protacrioceras et forment un groupe génétique autonome.

Il convient de faire les remarques suivantes au sujet du sort de la fa-
mille Crioceratidae, créée en 1952 par Wright dans les limites suivantes —
Aegocrioceras, Crioceratites, Balearites, Paracrioceras, Menuthiocrioceras,
Hoplocrioceras, Schasticrioceras, Pedioceras, Parancyloceras, Karsteniceras
et Veleziceras. De lanalyse faite de ce contenu générique en nous confor-
mant surtout 4 la structure de laligne de suture ou plus précisément du lobe
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U, il s’est avéré indispensable de classer les genres Crioceratites, Hoplo-
crioceras, Schasticrioceras dans la famille Ancyloceratidae, existant depuis
longtemps; aux genres Balearites et Menuthiocrioceras — dans la famille
Himantoceratidae, tandis que le genre Aegocrioceras, comme nous allons le
voir plus loin — dans la famille Heteroceratidae. Les genres Parancyloceras,
Karsteniceras et Veleziceras (y compris les Protoleptoceras Nikolov)
sont individualisés dans un groupe étranger 3 la super-famille dont I’appar-
tenance, si 'on juge d’aprés la structure de la ligne de suture et le monde
d’enroulement de la coquille, aurait dii, peut-étre, étre déterminée dans le
groupe de Worthoceras platydorsatus (Scott) de I'Albien a partir de
Scaphitacea en tant que ses représentants les plus anciens.

Famille Protacrioceratidae n. fam.

La coquille est & enroulement ancylocératique.

L’'ornementation consiste en cotes principales tuberculées et en cotes
secondaires lisses alternant généralement entre elles. La coupe transversale
en est ronde, elliptique — plus large que haute et rarement plus haute que lar-
ge. Lasuture est exprimée en traits généraux dans la formule V,V, (UyU,U,)
[I:D], les contours en étant caractéristiques pour ce groupe. La branche
médiane du lobe U se développe fortement et s’avance en pointe a Iinté-
rieur, tandis que la base du lobe U est sensiblement plus étroite que la
base des selles.

Distribution. Hauterivien inférieur — Aptien supérieur.

Elle comprend les genres suivants:

1) Protacrioceras Sarkar, 1955 (Ancyl. ornatum d’Orb., 1840);

2) Lithancylus Casey, 1960 (H. grandis Sow., 1825);

3) Epancyloceras Spath, 1930 (E. hythense Spath, 1930);

4) Ammonitoceras Dumas, 1876 (A. ucetiae Dumas, 1876);

5) Tropaeurm J. de C. Sowerby, 1837 (7. bawerbanki Sow., 1837);

6) Australiceras Whitehouse, 1926 (Gr. jacki Ether, 1880).

Notes. Nous donnons & cette famille le nom de son représentant le
plus ancien — genre Profacrioceras, décrit par Sarkar en 1955.

Les genres classés par nous ici ont été attribués jusqu’a présent ou bien
aux ancylocéras, ou bien aux criocéras. Le genre Profacrioceras qui a été
créé par Sarkar en tantque sous-genre du genre AcriocerasHyatt, 1900,
acquiert une individualité en tant que genre. Cela fut imposé par les diffé-
rences dans la structure de la suture existante entre Protacrioceras et
Acrioceras rendant inadmissible leur rattachement antérieur.

En 1960, Casey tout en réduisant les limites de la sous-famille Ancy-
loceratinae lui attribue & peu prés le contenu que nous proposons pour la
famille Protancyloceratidae, 4 cette différence pres, qu’il y rattache le genre
Ancyloceras sans y inclure le genre Protfacrioceras. 11 propose aussi un
diagramme dans lequel sont exprimés les liens génériques entre les genres
et la famille. Il y souligne nettement la conception relative 2 la tendance
qui existe au sujet de Penroulement du test et de fagon plus concréte dans
notre cas, la tendance d’un roulement ancylocératique vers un enroulement
criocératique (fig. 4).

85



. PHYLOGENIE DE LA SOUS-FAMILLE ANCYLOCERATACEAE ME EK. 1876

Les possibilités qui s’offrent pour une détermination sur Porigine de ce
groupe se trouvent limitées par une série de circonstances dont la plus
importante est I’absence d’études ontogénétiques quelles qu’elles soient de
ses représentants, tout comme des groupes dans lesquels il faudrait, éven-
tuellement, chercher sa genése.

Les liens que nous déterminons dans le schéma proposé sont basés sur
la structure de la suture ne répondant qu’a un stade du développement d’une
espéce donnée.

Compte tenu de I'époque ou se développe cette super-famille — Valan-
ginien supérieur — Aptien, ont peut aisément admettre qu’elle vient se sub-
stituer 3 la famille Neocomitidae se trouvant déja en déclin et qui cesse
d’exister dans le Hauterivien inférieur. Vers la fin du Valanginien supérieur,
de la famille Neocomitidae, stable encore quoique d’une composition généri-
que réduite, se détache la branche des ancyloceras (fig. 5). Au début (vers
la fin du Valanginien supérieur) ce groupe, représenté uniquement par le
genre Himantoceras, s’accroit lentement, pour connaitre plus tard un accrois-
sement rapide et sfir. Au cours de 'Hauterivien inférieur, les genres passent
d’un 2 trois — Himantoceras, Crioceratites, Protacrioceras; pendant I'Hau-
terivien supérieur ils sont déja au nombre de 9 — Menuthiocrioceras, Balea-
rites, Pseudothurmannia, Euptychoceras, Acrioceras, Hoplocrioceras, Crio-
ceratites, Paracrioceras, Protacrioceras; au Barrémien inférieur, 11 — Balea-
rites, Pseudothurmannia, Euptychoceras, Acrioceras, Janenchites, Kabylites,
Protacrioceras, Paracrioceras, Crioceratites, Hoplocrioceras, Shasticrioceras
et 12 pendant le Barrémien supérieur — Janenchites, Kabylites, Euptycho-
ceras, Acrioceras, Dirrymoceras. Audouliceras, Ancyloceras, Paracrioceras,
Crioceratites, Toxoceratoides, Hoplocrioceras, Shasticrioceras. Durant 'Ap-
tien inférieur ils sont réduits a 11 —les genres Kabylites, Acrioceras, Dir-
rymoceras, Audouliceras, Ancyloceras, Toxoceratoides, Epancyloceras,
Australiceras, Lithancylus, Ammonitoceras, Tropaeum, pour étre nettement
réduits pendant I'époque de I'Aptien supérieur 3 4 genres: Epancyloceras,
Australiceras, Ammonitoceras et Tropaeum de la famille Protacrioceratidae.
Cette riche variété générique groupée presque de fagon réguliére en trois
famille ayant un ancétre commun, le genre fHimantoceras, survit presque
trois siécles géologiques — Hauterivien, Barrémien et Aptien en se déplagant
rapidement pour occuper les latitudes géographiques de leurs auteurs.
L’activité vitale en l'occurrence de la super-famille nouvelle quant au temps
est indubitable. Ce fait milite en faveur d’un progrés biologique évident
dans le développement de ce groupe d’Ammonites.

L’engendrement de ce groupe hétéromorphe est a déceler dans les co-
quilles a faible involution, mais & gros ombilic des représentants du genre
Valanginien Thurmanniceras. Sa suture (fig. 6) se caractérise par un lobe
U trifide nettement exprimé, ayant occupé une position latérale, cloisonnée

Fig. 11. Schiéma phylogénétique de la fam. Protacrioceratidae, super-fam. Ancylocerataceae
Sy(ure de : I — Protacrioceras_zofteli (Uhllg) d'aprés Uhlig, 1883; 2 — Lithancylus grandis (S o w.)
d'aprés Casey, 1960; 3 — Tropaeum hillsi (Sow.) d’aprés Koenen, 1902; 4= Aus’raliceras gigas
(Sow.) d'aprés Casey, 1964 ; 5 — Epancyloceras fractum Casey d'apres Casey, 1960; 6 — Ammoni-

toceras transcaspium (Sinzow) d'aprés Casey, 1960 N
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par des selles bifides relativement profondes. Les lobes et les selles sont
allongés par des bases d’une largeur presque égale. Ceux qui sont disposés
du coté de Pombilic (ID) sont sensiblement plus bas que les autres, ce qui
est probablement conditionné par l'involute de la coquille. Le genre Himan-
toceras posséde, en lignes générales, la méme structure (fig. 6). Cet indice
apparait avec une grande constance et s’impose dans le groupe nouvelle-
ment engendré Ancylocerataceae. Son perfectionnement au sens morpholo-
gique s’exprime dans un développement plus intense de la branche médiane
du lobe U trifide. Cet indice, imperceptible presque dans la famille Himan-
toceratidae se manifeste progressivement dans la famille Ancyloceratidae
pour s’exprimer avec la plénitude de sa force et se consolider dans Prota-
crioceratidae de IAptien (fig. 7).

A la différence de la suture, le mode d’enroulement de la coquille en
tant qu’indice nouveau se manifeste aussitét et s’impose dans toutes les fa-
milles par sa variété. L’enroulement normal de la coquille en tant qu’indice
hérité des ancétres ne se manifeste qu'au cours du bref stade primaire dans
les coquilles déroulées chez le type ancylocératique (s. 1) fait parfois dé-
faut — chez les formes redressées et persiste encore comme chez Pseudo-
thurmannia, Balearites et autres. Le changement dans les indices chez les
représentants de cette super-famille ayant vécu au cours de trois siécles
géologiques — Hauterivien, Barrémien et Aptien militent en faveur d’un dé-
veloppement a caractére idioadaptif. Cette adaptation étroite aux conditions
de vie que propose un bassin épicontinental, ne contribue pas au relévement
de lactivité vitale du groupe créé, en raison de quoi apparait un équilibre
général et une quiétude dans son développement (sans toutefois admettre
un arrét du processus d’évolution). Cette longue période dans lequel s’effec-
tuent des accumulations quantitatives d’indices au sein du groupe vient de
fagon toute naturelle aprés la bréve période d’aromorphose pendant lequel a
été effectué le passage de Pancienne famille Neocomitidae en la famille Hi-
mantoceratidae (super-famille Ancylocerataceae).

Le groupe le plus ancien du Ancylocerataceae, du point de vue époque
apparait la famille Himantoceratidae (fig. 8). Son genre Himanioceras com-
mence son existence dans les secteurs au sommet du Valanginien supérieur,
provenant du genre Thurmanniceras (famille Neocomitidae). Ainsi, par Iinter-
médiaire de ces deux genres, est réalisé le lien entre les super-familles Ancylo-
ceratacea et Berriasellaceae. Le développement de la famille Himantocerati-
dae suit la route d’une divergence manifeste des caractéristiques morpholo-
giques, en raison de quoi se dessinent trois rangées génétiques englobant des
formes a enroulement différent de la coquille tout en conservant le caractére
général concernant la structure de la suture. La branche Himantoceras—
Acrioceras, la premiére et la plus démunie de contenu, n’englobe qu’un
genre a enroulement ancylocératique et 4 ornementation a cOtes tuberculée
et cotes lisses. La seconde branche est composée des genres Euptychoceras —
Janenschites — Kabylites est caractérisée par une coquille droite ou recour-
bée a basse sculpture de cotes lisses. La troisitme branche qui tire, aussi
bien que les deux autres, son origine du genre Himantoceras suit la voie
d’enroulement de la coquille et englobe les genres Menuthiocrioceras, Pseu-
dothurmannia et Balearites.

Cette famille qui a pris sa naissance au Valanginien supérieur, acquiert
son épanouissement au cours du Barrémien inférieur et survit jusqu’a I’Ap-
tien inférieur avec les genres Acrioceras et Kabylites, ou elle dépérit.
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En 1964, Thieuloy, tout en créant le genre Himantoceras, tait res-
sortir sa grande portée au sujet de I'hypothése relative 2 la genése des
criocératites. Il voit, d’'une part, un lien étroit entre les genres Protancylo-
ceras et Himantoceras, surtout si I'on tient compte du mode d’enroulement
de la coquille et, d’autre part, sa sculpture l'autorise 2 rapprocher le genre
Himantoceras aux criocératites, ot il voit son développement. Enfin Thieuloy
fait remarquer que la suture du genre Himantoceras n’apporte aucune con-
tribution 2 I'appui d’une telle solution quant 4 la genése des criocératites et pro-
pose une possibilité de leur origine & partir de Lytoceratidae ou Neocomitidae.
C’est précisément cette possibilité que nous avons mise en valeur pour recher-
cher le lien du genre Himantoceras avec le genre Thurmanniceras de la fa-
mille Neocomitidae. Ses raisonnements au sujet du développement et du lien
du nouveau genre avec les autres représentants des Ammonites déroulées
J. Thieuloy exprime dans un schéma (fig. 9) dans lequel il fait la démon-
stration de l'idée d’enroulement réitéré de la coquille dans le groupe des
Ammonites déroulées, idée déja lancée par Sarkar,Caseyet Wiedmann.

La famille Arcyloceratidae (fig. 5) tire son origine de la famille Himan-
toceratidae et plus précisément du genre Himantoceras. Son développement
a suivi des chemins variés et divergents sans qu’une branche centrale se
soit formée. Le genre le plus ancien de la famille Ancyloceratidae (fig. 10) —
Crioceratites: génétiquement lié avec le genre Himantoceras (suivant I'opi-
nion de Thieuloy), forme une ramification avec le genre Toxoceratoides.
Ses représentants hérilent le mode d’involution des criocératites et le type
d’ornementation, alors que la suture, égale chez tous les représentants de la
famille, apparait avec une dentelure bien plus complexe, une concavité forte
de la deuxiéme selle extérieure a base plus large en comparaison avec celle
chez le genre Himantoceras. La deuxiéme branche de la famille, aprés son
détachement du genre Crioceratites au cours de I'Hauterivien supérieur est
représentée par la rangée Paracrioceras— Ancyloceras et Audouliceras.
Leur adaptation suit la voie du type ancylocéralique d’enroulement au stade
initial, du qui est manifesié I'enroulement chez les ancétres. C’est un groupe
a ornementation fruste soulignée, surtout au crochet.

La troisiéme branche se détache du genre Crioceratites au cours de
PHauterivien supérieur. La continuité et le lien génétique entre ses repré-
sentants, compte tenu également de leur distribution stratigraphique, s’expri-
ment ainsi: Hoplocrioceras — Schasticrioceras — Dirrymoceras. Cest un
groupe qui se caractérise par une sculpture relativement simple et une co-
quille dont I'étape de développement final tout comme chez les deux autres
branches, apparait le type d’involution ancylocératique. Cette famille aussi
connait son épanouissement au cours du Barrémien pour dépérir pendant
PAptien inférieur.

La troisiéme famille de la super-famille Ancylocerataceae — famille Pro-
tacrioceratidae, provient de la famille Ancyloceratidae (fig. 5). Le lien géné-
tique entre ces deux familles est réalisé au moyen du plus ancien représen-
tant de la famille Protacrioceratidae — genre Profacrioceras, s'étant détaché
au cours de I'Hauterivien inférieur du genre Crioceratites (famille Ancyloce-
ratieae). Il posséde presque la méme suture, mais accuse un nouveau type
d’involution — ancylocératique. Le développement de la famille Protacrioce-
ratidae s'oriente surtout dans trois lignes ayant trait aux indices ornementa-
tion, coupe et involution (fig. 11). Ainsi, la plus ancienne branche Protacrio-
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ceras — Lithancylus se caractérise par une coupe presque ronde, une invo-
lution ancylocératique (s. 1.) et une ornementation consistant en une alter-
nance de coétes principales, tuberculées et secondaires, simples, lisses. Son
descendant, détaché au cours de I’Aptien du genre Lithancylus, s’avére la
branche du genre Tropaeum et du genre Australiceras. Les deux genres
possédent un enroulement ancylocératique (s. I.) & coupe ovale allongée.

La troisiéme branche se détache aussi au cours de I’Aptien inférieur,
mais du genre Protacrioceras. Elle n’est composée que de deux genres —
Evancyloceras et Ammonitoceras 3 coupe {iransversale plus large que haute
et accuse tout comme les deux autres branches une haute organisation
morphologique de la suture.

En 1960, Casey a proposé un schéma (fig. 4) concernant I'évolution
supposée de quelques Ancyloceratidae dans laquelle apparait nettement I'idée
d’'un enroulement réitéré de la coquille chez les Ammonites déroulées. Notre
schéma phylogénétique du groupe ammonitique presque le méme réuni dans
la famille Protacrioceratidae se distingue de celuide Casey 1960 avant {fout
par le fait que nous admettons pour son ancétre le genre Protacrioceras et
non pas le genre Ancyloceras, rattaché par nous a une autre famille.

IV. SYSTEMATIQUE ET DEVELOPPEMENT DE LA SUPER-FAMILLE
PROTANCYLOCERATACEAE BREISTROFFER, 1947

SOUS-ORDRE AMMONITINA

Super-famille Protancylocerataceae Breistoffer, /1947

[Nom. transl. herein (ex Protancyloceratidae Breistroffer, 1947)]

Les représentants de cette super-famille (fig. 12) possédent des tests 2
dimensions relativement petites. Celles du Crétacé inférieur accusent une in-
volution toxocératique, ancylocératique et criocératique; on en rencontre et
recourbées et droites, alors que les jurassiques montrent méme une involu-
tion hélicocératique (genre Cochlocrioceras Spath). L’ornemantation con-
siste, en traits généraux, en cOtes simples, généralement lisses qui passent
dans la plupart des cas dans la région siphonale sans interruption. La coupe
transversale en est elliptique, plus haute que large. La suture, développée
selon le type VU, est assez découpée et peut, en traits généraux, étre expri-
mée par la formule V;V,(UyU;U,) [:ID] La suture est caractérisée par
un lobe ventral assez étroit, un lobe U trifide 2 base presque deux fois,
plus étroite que la base des selles qui sont dentelées 2 des degrés différents.
Ces dernitres sont souvent profondément entaillées et ont une configuration
quadrangulaire. Tous les éléments de la suture sont presque d’égale hauteur

Fig. 12. Schima phylogénétique de la fam. Protancyloceratidae et de la fam. Leptoceratidae
super-fam. Protancylocerataceae

Suture de : 7 — ,Bochianites M az. d’aprés Mazenot, 1939 ; 2 — Protancyloceras — la suture est sché-
matique, composée d'aprés description ; 3— Juddiceras curvicostatus (Koen.) d’'aprés Koenen, 1902; 4—
Moutoniceras annularis (d'Orb.) d'aprés d'Orbigny, 1840; 5— Paraspinoceras furcatum (d’'Orb.)
d’aprés d’'Orbigny, 1840; 6 — Shastoceras californicum Anderson daprds Anderson, 1938: 7 —
Tonohamites decurrens (Roc m.) d’aprds Ko enen, 1902 ; 8 — Tzankoviceras assimilas (U h1ig) d’aprés
Uhllg, 1883; 9 — Eoleptoceras parvum (Uhllg) daprds Uhlig, 1883; 10 — Hamulinites munieri
Nickleés daprés Nickles, 1894; /7 — Leptoceras subtile Uhlig d'aprés Uhlig, 1883 -
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et sont disposés en ligne droite. Cette suture rappelle de prime abord la su-
ture chez la famille Bochianitidae qui est cependant a lobe U bifide
asymeétrique.

Distribution. Titonique inférieur — Aptien inférieur.

Il y entre les deux familles:

1) Protancyloceratidae Breistroffer, 1947;

2) Leptoceratidae Manolov, 1962,

Famille Protancyloceratidae Breistroifer, 1947

La coquille est droite ou & involution toxocératique, ancylocératique et
hélicocératique (fig. 12).

L’ornementation consiste généralement en cotes lisses isolées ou dicho-
tomisées. La coupe transversale est presque toujours elliptique, plus haute
que large. La suture est exprimée d’'une maniére trés générale par la formule
V,V,i(UgUVy) [:1ID], est & dentelure complexe & base largement ouverte
du lobe U et a seconde selle profondément entaillée.

Distribution. Titonique — Aptien inférieur.

Comprend les genres:

1) ,Bochianites* Mazenot, 1939 (,Bochianites* sp. Mazenot, pl
XL fig. 9);

2) Protancyloceras Spath, 1924 (A. gymbeli Opp. in. Litt, 1868);

3) Juddiceras Spath, 1924 (Cr. curvicosta Koenen, 1902);

4) Moutoniceras Sarkar, 1954 (T. Moutonianum d’Orb., 1840);

5) Paraspinoceras Breistrofier, 1952 (Ancyl. furcatus 'O rb., 1842);

6) Shastoceras Anderson, 1938 (Sh. californicum And., 1938);

7) Tonohamites Spath, 1924 (T. decurrens Spath, 1924).

Notes. Au schéma proposé la composition de cette famille, créée par
Breistroffer se modifie considérablement par Je détachement de celle-ci.
d’une part, du genre Bochianites (dés JlunnoB, Ipymuu, JpUcTaBH
et etc.,, 1958) et, d’autre part, par I'adjonction du genre Moutoniceras (rattaché
jusqu’a présent par son créateur Sarkar, aux hémihoplites), du genre Pa-
raspinoceras, du genre Shaetoceras, ,Bochianites* M az. du genre Tonoha-
mites. En 1957 Wright classe la sous-famille Protancyloceratidae aux bochianites
en partant, de toute évidence, d’indices morphologiques extérieurs, sans tenir
compte de la grande différence existant dans la structure de leur suture,
différence qui, d’aprés nous, exclue méme les rapports les plus éloignés
entre elles.

Famille Leptoceratidae Manolov, 1962

La coquille est a dimensions petites, recourbée ou & involution criocé-
ratique. L’ornementantion consiste en cbtes fines, lisses radiales, avec la
coupe elliptique. La suture accuse une simplification VU [:ID] évidente.

Fig. 13. Schéma phylogénétique de la fam. Heteroceratidae, super-fam. Berriasellacea
Suture de : / — Distoloceras hystrix (Phil1l.) d’aprés NeumayeretUhlig, 1831 ; 2 — Aegocrioceras
capricornum (Roem.) d’aprés Koenen, 1902 ; 3 — Matheronites soulieri (Math.) d’aprés Rentgar-
ten, 1976; 4 — Heleroceras emerici 'O rb. d'aprés d’Orbigny; 5§ — Imerites favrel Rouch. d’aprés
Rouchadzé, 1933; 6 — Colchidites tzdtnel Rouch. d’aprés Rouchadz é, 1933; 7 — Argvetites com-

munis Rouch. d’apréss Rouchadzé¢, 1933 —_—
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Distribution. Barrémien™ inférieur.

Y sont inclus les genres: _;

1) Hamulinites Paq. 1900 (H. munieri Nickleés, 1894);

s. g. Hamulinites Paq.;
s. g. Eoleptoceras Manolov, 1962 (Cr. (L.) parvulum Uhlig 1883);
S. g. Tzankoviceras Manolov, 1962 (Cr.(L.) assimie Uhlig 1883);

2) Leptoceras Uhlig, 1883 (Anc. bruneri Oost.).

Notes. Cette famille peu nombreuse (fig. 12) est individualisée fort
bien par ses dimensions réduites, sa fine sculpture et sa suture simplifiée
en comparaison avec celle chez la famille Protancyloceratidae. Les genres
qui la composent 2 présent avaient été rattachés 2 ce jour a la famille
Ptychoceratidae (genre Hamulinites)soit a la famille Ancyloceratidae (genre
Leptoceras).

L’ancétre de la super-famille Protancyloceratacea doit étre recherché
quelque part dans le Titonique inférieur, en tenant compte que son représen-
tant le plus ancien selon notre schéma, le genre ,Bochianites* Mazenot,
1939, est connu du Titonique inférieur en France. Le développement de ce
groupe évolue suivant un mode assez original en deux sens. La premiére
branche fondamentale est structurée par les genres ,Bochianites* Maze-
not, 1939, Protancyloceras — Juddiceras — Moutoniceras — Paraspinoce-
ras — Shastoceras et Tonohamites et correspond a la famille Protancyloce-
ratidae. On n’y observe pas dans la suture presque aucune complication,
tandis que l'on voit dans linvolution une transition du tybe droite vers le
type toxocératique et ancylocératique. La seconde branche qui se détache
du genre Moutoniceras a I'époque du Barrémien inférieur s’engage manifes-
tement sur la voie de la dégénérescence. La suture est simplifiée, les dimen-
sions de la coquille diminuent fortement, le genre ne vit qu’au cours du
Barrémien.

V. SYSTEMATIQUE ET DEVELOPPEMENT DES REPRESENTANTS HETEROMORPHES
DE LA SUPER-FAMILLE BERRIASELLACEAE SPATH 1922

sous-ordre AMMONITINA

Super-famille Berriasellaceae Spath, 7922

[Nom. transl. Louppov,Drouchitz,Eristavi, 1958 (ex Berriasellidae Spath, 1922)
Famille Heteroceratidae Spath, 1922 emend.

Chez les représentants plus anciens de cette famille la coquille accuse
une involution subcriocératique, tandis que chez les plus récents -~ hélicocé-
ratique (fig. 13). L’ornementation en consiste en cotes lisses ou tuberculées
ou dichotmisées. La coupe transversale en est ronde ou elliptique, plus haute

Fig. 14. Schéma phylogénétique de la fam. Bochianitidae (avec sous-fam. Bochianitinae et
sous-fam. Ptychoceratinae de la super-fam. Turrilitaceae

Suture de : I — Bochianites neocomiensis d'O rb. d’aprés d'Orbigny, 1840 ; 2 — Uhligia minutus (N. und

Uhl) d'aprés Koenen, 1902 ; chez le g. Aspinoceras la suture proche de celle chez Uhligia ; 3 — Hami-

ticeras pilsbyi And. d’aprés Anderson, 1938 ; 4 — Piychoceras emericianum d'Orb. d’aprés d’'Or-

bigny, 1840; 5 — Anahamulina subcyncta (Uhlig) d'aprés Uhlig, 1883; 6 — Hamulina astieriana

d’Orb. d’aprés Rom an, 1938 —_
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que large. D’'une maniére trés générale la suture peut étre représentée par
la formule V,V,(UU,Ug) [:1 (IY) D} La branche médiane chez le lobe
U est un peu plus longue que les deux autres; la base en est ouverte, élar-
gie; la seconde selle est profondément entaillée, tandis que la hauteur des
éléments de la suture diminue en direction de I'ombilic. Les dimensions de
la coquille varient beaucoup.

Distribution. Hauterivien inférieur — Aptien inférieur.

Les genres suivants y sont rattachés:

1) Aegocrioceras Spath, 1924 (Cr. capricornum Roem., 1841);

2) Matheronites Rengarten, 1926 (Am. soulieri Matheron, 1879);

3) Heteroceras d’'Orbigny, 1850 (H. emerici ¢Orb., 1951);

s. g. Arguetites Rouchadzé, 1933 (A. minor Rouchadzé, 1932):

4) Coldchidites Djanelidzé, 1924 (C. colchicus Djan. 1924);

S. g. Imerites Rouchadzé, 1933 (/m. giraudi Kil, 1888);

Notes. Dans les cadres de cette famille n’avaient été jusqu’a présent,
inclus que des représentants possédant une involution hélicocératique. Au
schéma proposé par nous (fig. 13) y sont rattachés également les genres
qui possédent une involution normale et criocératique: Aegocrioceras et
Matheronites qui, dans les schémas antérieurs, avaient été classés aux crioceras
ou les hemihoplites. Cependant leur suture impose leur rattachement aux
formes hélicocératiques et dans ce cas ils comblent les lacunes dans l’ordre
phylogénétique de ce groupe. La suture des genres de cette famille, bien
représentée dans la littérature, ainsi que I’étude ontogénétique de certains
genres Colchidites ToB6uua, 1965 (fig. 16) nons donnent amplement le
droit d’admettre pour ancétre de la famille Heteroceratidae le genre Disto-
loceras de la famille Neocomitidae, super-famille Berriasellaceae (Jlynnos
et coll, 1958). L’ornementation fruste, la suture 4 lobe U trifide et 4 base
largement ouverte, la position stratigraphique du genre Disfoloceras (zone
de radiatus, selon Koenen) militent indubitablement en faveur de cette
assertion. Le descendant direct de ce genre ayant apparu au cours de ’Hau-
terivien inférieur (la zone capricornum, selon Koenen, 1902, disposée au-
dessus de la zone radiatus) s'avere le genre Aegocrioceras. En celui-ci se
manifeste le déroulement du test, comme il a été manifesté déja chez cer-
taines esptces du genre Distoloceras. Le développement ultérieur de ce
groupe persiste en deux directions. Dans l'une se forme la branche Distolo-
ceras — Aegocrioceras — Matheronites, chez lesquells est hérité presque le
méme mode d’involution, tandis que dans le second le développement suit
la voie de l'involution hélicocératique: Aegocrioceras — Heteroceras, Imeri-
tes —- Colchidites, Arguetites.

Le rattachement de cette famille aux Berrisellaceae se base, d’une part,
aux affinilés soulignées plus haut avec le genre Distoloceras et, de l'autre, —
sur le lien du genre Colchidites et du genre DescRayesites (super-famille
Berriasellaceae, d’aprés Jiynnos, Hpymuu, 1958) établi par Tos-
6una (1965).

Fig. 15. Développement des représentants infracrétacés de la super-fam. Scaphitaceae
Suture de : I — Profoleptoceras felevi mazenoti Nik. d'aprés Mazenot, 1939; 2 — Karsteniceras bey-
richi (Karst) d’'aprés Royo & Gomez, 1945; 38 — Parancyloceras bidentatum (K o en e n) d’aprés

Koenen, 1902; 4 — Worthoceras platydorsatus (Scott) d’aprés Rom an, 1938 _—
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VI. REPRESENTANTS VALANGINIEN-APTIENS DE LA SUPER-FAMILLE
SCAPHITACEAE MEEK, 1876

Sous-ordre AMMONITINA
Super-famille Scaphitaceae Meek, 1876

Un petit groupe d’Ammonites déroulées (fig. 15) représente les genres
du crétacé inférieur Profoleptoceras Nik., Karsteniceras Royoy Gomez
et Parancyloceras Spath. lls ont une involution normale et criocératique,
une ornementation i cétes droites lisses, parfois munies de tubercules sipho-
nales et une elliptique. La suture des genres du Valanginien inférieur et du
Barrémien de ce groupe accuse une structure extrémement simple. Les lobes
en sont A contour triangulaire, lisses ou faiblement brisés tandis que les selles
sont a peine striées a forme presque réctangulaire. Le plus récent représentant
du groupe, le genre Parancyloceras, accuse une suture dans laquelle la
complication ne consiste qu’en une dentelure fine de ses élémenis (fig. 15).

Concernant la genése de ce groupe criptogénétique, nous ne saurions
pour le moment avancer aucune hypothése. Sur son développement aussi on
ne peut avancer que peu de choses. Quant a l'affinité génétique entre les
genres Karstaniceras et Protoleptoceras, on peut en juger tant par sa su-
ture que par le mode d’involution de leur coquille, quoiqu’il n’a pas été
établi un lien direct entre eux. En ce qui concerne leur développement plus
tardif, celui-ci pourrait étre recherché dans I’Albien supérieur et 'involution
ancylocératique (s. l.) du genre Worthoceras Adkins 1928), classé par
Wright, 1957 & la sous-famille Otoscaphitinae Wright, 1953, famille
Scaphitidae Meek, 1876, super-famille Scaphitaceae Meek, 1876, et par
Wiedman, 1965, dans la sous-famille Ptychoceratidae. Compte tenu de la
structure du lobe U dans la suture chez le groupe des Worfoceras, je con-
sidére que celui-ci aurait da étre rattaché aux Labeceratidae, resp. au genre
Labeceras (Schindewolf a exprimé d’ailleurs en 1960 la méme opinion).
En ce qui concerne l'appartenance de ce groupe a la super-famille Scaphi-
taceae, je dois exprimer A ce sujet une grande réserve.

VII. SYSTEMATIQUE ET DEVELOPPEMENT DES REPRESENTANTS DU TITONIQUE-
APTIENS DE LA SUPER-FAMILLE TURRILITACEAE MEEK, 1876

SOUS-ORDRE LYTOCERATINA
Coquilles a involution variée. La suture a lobes et 2 selles bifides.

Super-famille Turrilitaceae Meek, 1876 emend.

[Nom. transl, Wright, 1957 (ex Turrilitidae Me ek, 1876)]

Le volume de cette super-famille qui ne comprend, selon Jlynmnos,
Odpyuwun, dpucrtasu et etc. 1958, et Wright, 1957, que les genres
du Barrémien-Maastrichtien, est amplement élargi dans notre schéma. Nous
y rattachons encore six genres groupés dans la famille Bochianitidae, ayant
vécu du Titonique supérieur & PAptien inférieur inclusivement. Ceci étant,
la famille Bochianitidae apparait comme le plus ancien représentant de la
super-famille Turrilitaceae dont l'origine devrait étre recherchée quelque part
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dans le Jurassique et non pas, comme on le supposait jusqu’a présent — dans
le Barrémien.

La suture de cette super-famille se développe selon la formule VUD. Le
trait caractéristique dans sa structure consiste dans le lobe U bifide au ni-
veau le plus extérieur, les lobes restant ftrifides, les selles bifides et la hau-
teur égale des éléments.

Distribution. Titonique supérieur — Maastrichtien! (fig. 14)

Famille Bochianitidae Spath, 1922

[Nom. transl. Breistroffer 1947 (ex Bochianitinae Spath, 1922)

Cette famille y est rattachée pour la premiére fois 4 la super-famille
Turrilitaceae. Son classement & la super-famille Ancylocerataceae par les
auteurs précédents est considéré par nous comme non fondé, ayant en vue
la structure du lobe U chez les représentants des deux super-familles. Il
s’agit 12 de différences qualitatives fondamentales entre ceux-ci et sa place
toute naturelle dans la super-famille s’avére indubitable. La famille Bochia-
nitidae renferme deux groupes génétiquement et morphologiquement bien
individualisés du rang des sous-familles: Bochianitinae et Ptychocerati-
nae (fig. 14).

Sous-famille Bochianitinae Spath, 1922

La coquille est droite, recourbée ou bien & involution ancylocératique.
L’ornementation consiste en cétes lisses, simples. La coupe en est elliptique.
La suture est & fine dentelure d’une asymétrie fortement accusée dans le
lobe bifide U.

Distribution. Titonique supérieur — Aptien inférieur.

Les genres suivants y sont rattachés:

1) Bochianites Lory, 1890 (Baculites neocomiensis d’Orb., 1842);

2) Aspinoceras Anderson, 1938 (A. kamulini And., 1938);

3) Uhligia Koenen, 1902 (Hamites minutus N. und Uhl, 1881);

4) Hamiticeras Anderson, 1938 (H. pilsbryi Anderson, 1938).

L’aspect de la sous-famille est considérablement modifié. Dans notre
schéma ne reste au fond que le genre Bochianites (J/lynnos et coll, 1958,
le rattachent 4 la famille Protancyloceratidae). Nous y rattachons et y lions
génétiquement les genres Aspinoceras, Ukhligia et Hamiticeras dont la su-
ture porte le caractére de celle chez le genre Bochianites et qui avaient
été inclus par Wright, 1957, dans la famille Ancyloceratidae. Nous écar-
tons de cette sous-famille les genres Jenenshites et Kabylites que
Wright, 1957, rattache, d’autre part, au genre Bochianites d’'une maniére
trés nette rien que par le mode d’involution, étant donné que le lobe trifide
U dans leur suture rend impossible leur groupement ensemble avec le genre
Bochianites.

1 Les représentants de cette super-famille de I’Albien n’y sont pas examinés. Hs feront
I'objet d’une autre étude.
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Sous-famille Ptychoceratinae Meek /876

{Nem. transl. hereit (ex Ptychoceratidae M e ek, 1876)]

La coquille est recourbée ornementée par des cOtes lisses obliques ou
tuberculées. La suture, a la différence de celle chez Bochianitinae, est plus
profondément striée et 4 lobe U bifide nettement symétrique.

Distribution. Hauterivien inférieur — Aptien inférieur.

Les genres suivants y sont irclus:

1) Ptychoceras d’Orbigny, 1942 (P. emericianum d’Orb., 1842);

2) Anahamulina Hyatt, 1900 (H. subcylindrica d’Orb., 1858);

3) Hamulina d’Orbigny, 1890 (H. astieriana d’Orb., 1850).

Le volume de cette sous-famille est réduit en comparaison de celui que
Wright lui a attribué en 1957, mettant hors de ses limites les genres Ha-
mulinites et Euptychoceras. l.e genre Hamalinites accuse des liens géné-
tiques manifestes avec les représentants de la famille Leptoceratidae (fig. 12),
tandis que le genre Euptychoceras — avec ceux de la famille Himantocera-
tidae, de sorte que leur rattachement a la famille Bochianitidae aurait été
tout 2 fait artificiel.

Le développement de la famille la plus ancienne d> la super-famille Tur-
rillitaceae — la famille Bochionitidae (fig. 14) aurail suivi la voie de diver-
gence des indices A caractére d’accomodements idioadaptifs, qui se sont im-
posés par suite d’une action directe du mulieu. Dans la branche fondamen-
tale — Bochianites — Aspinoceras — Hamiticeras la caractéristique générale —
le lobe U bifide asymétrique se manifeste par une grande constance, tandis
que le développement de la coquille évolue de droite vers recourbée. La
seconde branche qui se détache de la premiére dés I’Hauterivien inférieur,
renferme les genres Plychoceras — Anahamulina — Hamulina.

On y observe dans cet ordre des choses une grande constance dans
les indices. L'asymétrie dans le lobe U bifide est consolidée, tandis que le
mode d’involution demeure le méme recourbée de fagon coudée.

VII. DEDUCTIONS

Lors de l'édification du schéma systématique proposé concernant les
Ammonites déroulées du Valanginien a I'Aptien, a été tenté un essai d’ap-
pliquer, autant que possible, les principes de la position systématique élaborés
par Pywennes. Il en est résulté un systéme se distinguant de ceux déja
existants et cela non seulement par le changement du rang des unités ta-
xonomiques. Les différences se sont en effet avérées bien plus profondes,
plus substantielles quant & leur contenu qualificatif, leur volume, origine et
développement.

I. En premier lieu il a ét€ tenté, par le nouveau schéma systématique
proposé, de faire la lumiére sur la genése de ce grand groupe hétéromor-
phique. A notre avis, la question posée par Uhlig vers la fin du siécle
écoulé — a savoir, si le groupe des criocératites devait étre conservé comme
un groupe autonome aprés avoir englobé des formes i origine différente, —
aurait pu trouver ici sa réponse.

De la répartition et le groupement des genres a coquille hétéromorphes
effectués, il s’est avéré que ce grand groupe renferme des formes différen-
tes par leur structure externe et interne, ainsi que par leur age géologique
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et par leur genése. Cette derniére circonstance rend hors de propos toute

pose de question quant 2 leur origine ,poly ou monophylitique“. Le carac-

tere hétérogéne du groupe exige leur différenciation taxonomique et la re-

cherche, aprés cela, de la genése de chaque unité nouvellement obtenue.
La désagrégation, la réduction ainsi

que la modification du contenu d’un vy v ;s
tel grand groupe taxonomique, repré- /‘ }\3‘\['\3 .
senté par la super-famille Ancylocera- 2
taceae sont une preuve des rapports ;

peu solides, artificiels qui avaient grou-

pé les unités le composant. Le déta- ! .

chement des familles Bochianitidae, W

Protancyloceratidae et Heteroceratidae Y-

(fig. 5), manifestement étrangéres a W i
[

cette super-famille s’est imposé par la W\‘/‘

structure différente de leurs sutures

(indice intérieur complexe d’adaptation VY™l
et d’organisation), ce qui, par ailleurs, mi

détermine de son coté détermine les
orientations 2 part, dans lesquelles leur Fig. 16. Développement ontogénétique de
origine doit étre recherchée. Dans ces lasuture chez g. Colchidites aif. Shaoriensis
conditions, la super-famille Ancyloce- Djan. d'aprés TosGuna, 1965
rataceae a été mise en relief et se

dessina dans son nouvel aspect en tant qu’unité entiérement monofylitique,
tirant son origine du genre Thurmanens, Famille Neocomitidae, super-
famille Berriasellaceae.

II. La divergence complexe, 2 laquelle a été soumis le développement
des Ammonites hétéromorphes, est due aux conditions de vie différentes
qui se sont créés dans les niches écologiques des bassins aquatiques. D’un
autre c6té cependant, les groupes se trouvant dans les conditions de vie
analogues, tout en étant d’origine différente, s’acheminent dans leur déve-
loppement sur la voie d’une divergence manifeste et acquiérent une grande
affinité morphologique. Un tel caractére revét Vaffinité des tests a involution
toxocér atique chez le genre Himantoceras (de la super-famille Ancylocera-
taceae)’ le genre Protancyloceras (de la super-famille Protancylocerataceae),
des coquilles droites chez le genre Bochianites (de la super-famille
Turrilitaceae) et le genre ,Bochianites* Mazenot, 1938 (de la super-
famille Protancylocerataceae); les coquilles 4 involution ancylocératique des
genres au cours du Barrémien et de PAplien, comme par exemple Lytancy-
lus, Australiceras, Epancylus, Acrioceras, Ancyloceras, Dirrymoceras (de
la super-famille Ancylocerataceae), et Aspinoceras et Uhligia (de la super-
famille Turrilitaceae), Paraspinoceras, Shastoceras (de la super-famille Pro-
tancylocerataceae) et autres; les coquilles recourbées du genre Euptyhoceras
(de la super-famille Ancylocerataceae) et les genres Anahamulina, Hamu-
lina et Ptychoceras (de la super-famille Turrilitaceae), Hamulinites de Pro-
tancyloceratacea et autres.

Le développement de la super-famille Ancylocerataceae suit, en particu-
lier, la voie de la divergence la plus libre. Trois branches s’individualisent
avec une longévité de vie presque égale. Ces trois branches ayant un an-
cétre commun, suivent la voie de développement paralléle idioadaptatif et
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parviennent a une individualisation par groupes homéomorphiques. L’ho-
méomorphisme chez cette super-famille est le mieux exprimé quant au
mode d’involution de la coquille, indice qui par le passé avait été admis
comme un indice génétique unifiant. Un exemple frappant dans ce
sens est le rattachement antérieur des genres Epancyloceras, Australiceras
(de la famille Protacrioceratidae) au genre Acrioceras (de la famille Himan-
toceratidae) et aux genres Dirrymoceras et Ancyloceras (de la famille An-
cyloceratidae), ainsi de suite.

Il est intéressant A relever qu'au processus du progrés biologique chez
la super-famille Protancylocerataceae on observe le phénoméne de cégéné-
ration. C’est par cette voie que se modifient les représentants de sa famille
Leptoceratidae. 1l est 4 remarquer une forte simplification de la suture,
une forte diminution des dimensions de la coquille. En [I’espace d’un seul
siecle géologique — le Barrémien, elles naissent, se développent et péris-
sent, car la dégénération a réduit au maximum l'activité biologique de tout
le groupe.

Les observations que nous avons faites sur 'ensemble du groupe hété-
romorphique nous aménent a la déduction que tout en étant faiblement ma-
nifesté au cours du Valanginien (3 genres) et 'Hauterivien inférieur (8 gen-
res), il se multiplie au cours de I'Hauterivien supérieur (16 genres) et atteint
a son plein épanouissement au cours du Barrémien iniérieur (22 genres) et
le Barrémien supérieur (28 genres). Au cours de PAptien inférieur il est re-
présenté déja par un nombre relativement plus petit de genres (19), tandis
qu'au cours de I’Aptien supérieur il dépérit presque (5 genres) ne laissant
subsister au cours de PAlbien que les descendants de la super-famille Turri-
litaceae. Aux rythmes ralentis du progrés biologique, réalisé sur la voie de
idioadaptation, de la spécialisation et méme de la dégénérescence, se sont
créés des groupes excessivement sensibles 4 la modification du milieu am-
biant. Cest 13 que nous devons voir la cause de la période si bréve (trois
siecles géologiques) de leur existence qui s’est terminée par le dépérissement
de presque tous les représentants du groupe des Ammonites déroulées,
n’ayant pas pu s’adapter aux nouvelles conditions d’existence imposées par
la situation géologique nouvelle intervenue au cours de PAlbien et du Cré-
tacé supérieur.

IIl. L’idée de l'involution réitérée de la coquille dans les différents grou-
pes d’Ammonites déroulées, exprimée dans les schémas génétiques de certains
auteurs (Casey, Viedmann, Thieuloy) n’a pas pu trouver une confir-
mation dans nos schémas. Les cas de développement de la coquille de dé-
roulé a enroulé ne sont pas exclus. Il en est ainsi chez la famille Himanto-
ceratidae dans la branche Himantoceras — Menuthioceras — Balearites, Pseu-
dothurmania (fig. 9); ou bien chez la famille Ancyloceratidae, en partie
dans la série Crioceratites — Paracrioceras — Ancyloceras (fig. 10), oit le
genre enroulé Paracrioceras apparait comme une étape sur la voie de I'in-
dividualisation de la coquille du type ancylocératique. Les cas de dévelop-
pement de la coquille deé criocératique 3 recourbée et 3 la fin a droite —
Himantoceras — Euptychoceras — Janenchites, Kabylites sont cependant fré-
quents (fig. 8). Sont notoires les cas de développement d’enroulement crio-
cératique a enroulement ancylocératique — Himantoceras — Acrioceras ou
bien Crioceratites — Toxoceratoides; soit d’enroulement normal 4 criocéra-
tique: Aegocrioceras -— Matheronites, etc. On peut conclure de ces exemples

102






Chez les représentants des famille Heteroceratidae et Protancylocera-
tidae I'évolution parait avoir emprunté des cadences plus lentes et il serait
difficile de déterminer aussi par la structure de la suture, les genres d’une
organisation plus élevée.

On ne saurait établir aucune dépendance dans le développement entre
les indices tels qu’enroulement, ornementation et coupe transversale. Bien
entendu, ils ont été pris en considération lors de I’élaboration des différents
embranchements génétiques (sur la base de la position stratigraphique des
genres qui les possédent) sans qu’ils soient décisifs quant a2 1’élaboration des
schémas systématiques d’un rang plus élevé.

Il nous faut mentioiner ici que I'équivalence dans la hauteur des élé-
ments de la ligne de suture est influencée par le mode d’enroulement. Plus
dense est l'enroulement, plus grande s’avére la différence dans la hauteur
des éléments du cote ventral et dorsal (genre Aegocrioceras, Matheronites,
Colchidites). Plus la coquille est redressée, plus la hauteur des éléments de
la suture s’avére équivalente (genre Bockhianites, Kabilytes, Hamulina, Eu-
ptychoceras et autres).

En guise de conclusion je dois dire que la richesse des genres chez les
Ammoniles hétéromorphes nous a permis dans la plupart des cas de déter-
miner une continuté chronostratigraphique ininterrompue dans les différentes
branches phylogénétiques. Le groupe des protoleptoceras et une branche
de la famille Heteroceratidae, oli un lien immédiat entre les genres n’a pas
été établi en fait une exception. Cela suppose soit une certaine cryptogéné-
ité, soit une information insuffisante concernant la distribution stratigraphi-
que de quelques genres.

LISTE DES NOMS GENERIQES DES AMMONITES DEROULEES
DU VALANGINIEN A L’APTIEN

Acantholytoceras Spath, 1923 = Crioceratites Lév, 1837 (communiqué ici)

Acrioceras Hyatt, 1900

Aegocrioceras Spath, 1924

Ammonitoceras Dumas, 1876

Anahamulina Hyatt, 1900

Ancyloceras d'Orbigny, 1842

Argvetites Rouchadze, 1933

Aspinoceras Anderson, 1938

Atopoceras Jaubert in Kilian, 1888=Jmerites Rorch, 1933, d’aprés C. W. Wright,
1957

Audouliceras Thomel, 1964

Australiceras Whitehause, 1926

Baculina 'Orbigny, 1847*

Balearites Sarkar, 1954

Bochianites Lory, 1898

.. Bochianites* M a z., 1939

Colchidites Djanelidze, 1924

Cochlocrioceras Spath, 1950

Colombiaticeras Royo y Comez, 1949=Australiceras Whitehause, daprées C. W.
Wright, 1957

Crioceratites Léveillé. 1837

Dirrymoceras Hy att, 1900

Dissimilites Sarkar, 1954=Acrioceras Hyatt, 1900, d’aprés
C. W. Wright, 1957

Emericiceras Sarkar, 1954=Crioceratites i év-eillé, 1837, d’aprés
C.W. Wright 1957
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Eoleptoceras Manolov, 1962

Epancyloceras Spath, 1930

Escragnolleites Sarkar, 1954=1/merites Rouchadzé, 1933, d’aprés
C. W. Wright, 1957

Euptychoceras Breistroffer, 1952

Georgioceras Wilckens, 1947%

Hamiticeras Anderson, 1938

Hamulina d'Orbigny, 1850

Hamulinites Paquier, 1900

Helicancylus Gabb, 1869*%

Hemibaculites Hy att, 1900*

Hemicrioceras Spath, 1924= Paracrioceras Spath, 1924, d’aprés
C. W. Wright, 1957

Hemihoplites — exclu en tant que genre du Crétacé inférieur

Hoteroceras d'Orbigny, 1850

Himantoceras Thieuloy, 1965

Hoplocrioceras Spath, 1924

Jonenschites Durand Delga, 1954

Imerites Rouchadzé, 1933

Jubertites Sarkar, 1955=Crioceratites 1. év., 1837, d’aprés
C. W.Wright 1957

Juddiceras Spath, 1924

Kabylites Durand Delga, 1954

Karsteniceras Royo y Gomez, 1945

Leptoceras Uhlig, 1883

Lindigia Karsten, 1858= Heteroceras d’Orbigny, 1850, d’apres
C. W. Wright, 1957

Lithancylus Cassey, 1960

Lytocrioceras Spath, 1924=Paraspinoceras Breistroftfer, 1952
(communiqué ici)

Macroscaphites M e e k, 1876*

Matheronites Renngarten, 1926

Menuthiocrioceras Collignon, 1949

Moutoniceras Sarkar, 1954

Neohoplites Gerth., 1921 =Balearites Sarkar, 1954, d’aprés
C. W. Wri ght, 1957

Paracrioceras Spath, 1924

Parancyloceras Spath, 1924

Paraspinoceras Breistroffer, 1952

Pascoeites Spath, 1933%

Pedioceras Gerhardt, 1897*

Peltocrioceras Spath, 1924= Paracrioceras Spath, 1924, d'aprés
C. W. Wright, 1957

Pictetia classé dans la famille Lytoceratidae (4 pywnu, B. B., 1956)

Protacrioceras Sarkar, 1955

Protancyloceras Spath, 1924

Protoleptoceras Nikolov, 1966

Pseudocrioceras Spath, 1924=Pedioceras Gerh, 1897, d’aprées
C. W. Wright, 1957

Pseudothurmannia Spath, 1923

Ptychoceras ,0rbigny, 1842

Santandericeras Royo y Gome z, 1945=Colchidites Djan 1924, d’aprés
C.W. Wright, 1957

Shasticrioceras Anderson, 1938

Shastoceras Anderson, 1938

Sornayites Wiedmann, 1962*

Spathicrioceras Sarkar, 1955=Balearites Sark., 1954, d’aprés
C. W. Wright, 1937

Tonoceras Hy att, 1900*

Tonohamites Spath, 1924

Toxoceras d’Orb igny, 1842=Crioceratites 1. év., 1837, d’apres
C. W. Wright, 1957
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Toxoceratoides Spath, 1924
Tropaeum S o w., 1837
Tzankoviceras Manolov, 1962
Uhligia Koenen, 1902
Veleziceras Wright*
Worthoceras Adkins, 1928
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®UJIOTEHE3A HA XETEPOMOP®HHWTE JOJ/IHOKPEIHHW AMOHHWTH
H. JumuTpoBa

(Pesiome)

B npeanaranara pa6oTa ce MpaBH ONHT 1A Ce MPHJOMXKAT MPHHLHUMHTE HA
CHCTeMaTHKaTa Ha PyxeH1ueB npH QurOoreHeTHYHOTO H3cJelBaHE HA MaJseo-
30/iCKHTe aMOHHTH, NPH NOCTposiBaHe (UIOreHeTHYHA cxemMa Ha XeTepoMopd-
HHTe JOJHOKDeIHH aMOHWUTH. M3moJa3Ba ce cyTypHara JIMHHS Karo CHCTeMa-
THYeH Geser, KOHTO NpeACTaBAABa CbYETAHHE OT HAKOJKO TACHO CBBP3aHH
NoMeXJy CH KayecTBa, 6enser KakTo ¢ (YHKIMOHAJIHO, Taka H C MPHCMOCO-
6nTenHo 3HaveHHe. M3noassa ce cBOHCTBOTO Ha cyTypHara JIHHMA Ja 3ana3sa
THMNa CH B OHTOTE€HETHYHOTO CH Ppa3BHTHe HE3aBUCHMO OT TOJIEeMHTE eBOJIO-
LIHOHHK BB3MOMXHOCTH, KOHTO HMa.

XetepomopdHUTE HOJHOKpeLHH aMOHHTH (6e3 anGcKHTe) ca OTHECEHH
KbM JBa nojpaspena —Lytoceratina m Ammonitina; ksM 5 HaaceMelicTBa —
Scaphitaceae, Turrilitaceae, Ancylocerataceae, Berriasellaceae u Protancylo-
cerataceae; kbpM 7 ceMeiicTBa — Scaphitidae, Bochianitidae (¢ noacem. Bochi-
anitinae u Ptychoceratinae), Protancyloceratidae, Protacrioceratidae, Ancy-
loceratidae, Himantoceratidae u Heteroceratidae u x»m 49 poxna.

Hanpaspen Ammonoidea
Pazpex AMMONITIDA
[logpaspen Ammonitina

Haacemeiictso ANCYLOCERATACEAE Meek, 1876

[Nom. transl, Wright, 1957 (ex. Ancyloceratidae Meek, 1876))

Xapakrepusupa ce c no6pe uspaseH TpHpasiened ao6 U (3aen Mopdo-
JIOXKH JlaTepasNHO MOJI0OXKEeHHe), TPH KOHTO CPeJHHAT pasjes € NO-LbABL OT
cbCelHHTE JBa (B TPHTe ceMeHCTBAa HAa TOBAa HaACeMEHCTBO TOH e pasinyeH
no AwbaxkuHa). Ceanara ca AbAGOKO pa3ceyeHH, OCHOBUTE Ha cenaTa M Jo-
6oBeTe ca NMOYTH enHAaKBH MO WWIMPHHA. TYK ca BKAIOYEHH TPH CeMeHCTBa:
Himantoceratidae fam. n., Ancyloceratidae Meek, 1876 u Protacrioceratidae
fam. n.

Tosa nancemeiictso (¢ur. 8, 10, 11), XHBANO OT rOpHHA BaJaHX [0 anTa
BKJIOYHTENHO, HABA 1A 3aMecTH cemelcTBOo Neocomitidae, koeTo npekparsBa
JKHBOTA CH B 10JHHMA XoTpuB ((ur. 5). 3apaxkaaHeTo Ha TasH xeTepoMopdHa
rpyna MoOxe J1a ce BUAM B c1a60 MHBOJIOTHHTE NpencTaBHTead HA p. Thur-
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manniceras. PonvT Himantoceras (naii-ctapus pon ot cem. Himantoceratidae)
NpUTEKaBa cyTypa B OOWM AMHMM, Onu3ka A0 TasH npu p. Thurmanniceras

(ur. 6).
Hancemeiicteo PROTANCYLOCERATACEAE Breistroffer, 1947

[Nom. transl. herein (ex. Protancyloceratidae Breistrofier, 1947))

CyTypHaTa JMHHMS ce XapaKTepH3Hpa C TeCeH BEHTpajleH /106, TpuUpa3jie-
aed a06 U c ocHoBa nNOUYTH ABa HWBTH [O-TSCHA OT OCHOBAaTa Ha CeAJaTa,
KOHTO YeCTO MMAaT YeTHPHBI'BAHO oOuepTandHe. Ha npbB nornej HamoMmHs cy-
TypHaTa JAuHHsA Npu cem. Bochianitidae, koaTo o6Gaue e ¢ acUMeTpHUYHO HBY-
paanened no6 U. Tyk ca BkaoueHH gaBe ceMeiicTBa: Protancyloceratidae
Breistroffer, 1947 u Leptoceratidae Manolov, 1962. PononayaaHukbT
Ha HajceMeilcTBOTO TpsGBa Ja ceé TBbPCH B JOJHHS THTOH, KaTO ce HMa Ipej
BH/, Ue Hal-cTapHaT MY NpeicTaBUTeJ NO HallaTa cxema — pon “Bochianites*
Maz. — e nosuar B J0/IHUA THTOH. PasBUTHETO MY BBDBH B JiB€ HanpaBJ/eHHs —
cem. Protancyloceratidae u Leptoceratidae (¢ur. 12).

Hancemeitctso BERIASELLACEAE Spath, 1922

[Nom. trans. Jlynnos, IIpymun, 3pucrtaby, 1958 (ex. Berriasellidae
Spath, 1922)]

CyTypHara JMHHMS ce XapakTepH3upa c Tpupasjgesned o6 U, npu koiito
CpeNHHAT pa3je] € MaJko Mo-ABJIBI OT OCTaHAAHTE JBa, a OCHOBAaTa MYy
€ OTBOpeHa, paswkpeHa. BHcouMHaTa Ha eJeMEHTHTE HamaJ/ABa I10 MOCOKA K'bM
nbna. XerepoMopdHUAT NpeACTaBUTE] Ha TOBAa HaACEMEHCTBO C€ #BABA CEM.
Heteroceratidae, 3a npbB ObT pa3riexnaHo TYK KaTo MPSAK MOTOMBK Ha POJ
Distoluceras ot cem. Neocomitidae (¢ur. 13).

Hancemeiictreo SCAPHITACEAE Meek, 1876

Enna manka rpyna ot popoBete Protoleptoceras Nik., Karsteniceras
R & G u Parancyloceras Spath cnopea npeanaranata cxema obxsaiia Ba-
NaHX-anTCKHTEe NMpeACTaBUTeNH Ha HaaceM. Scaphitaceae. CyTypHaTa AdHHA
€ ¢ MHOro npocTo ycTpoiicTBo. Jlo6oBeTe ca c TPHBI'BJHO OYEpPTaAHHE, IiajKH
HaH ci1abo HasbleHH, a ceisata — e]Ba Haps3aHH, C MOYTH NPaBObI'b/IHA
¢dopma. 3a npow3xona Ha Ta3M KPHNTOTeHHA rpyna sacera He NPaBHM HAKAKBH
NPeANOJIOMEeHHs, a Pa3BUTHETO ¥ MOXe 1a Ce TbPCH B TOPHOANOCKHS POX
Worthoceras Adkins (¢ur. 15).

[Togpaspen Litoceratina

Hancemefictso TURRILITACEAE Meek, 1876
[Nom. transl. Wright, 1957 (ex. Tarrilitidae Meek, 1876))

XapaxkTepHO B YCTPOHCTBOTO Ha CYTypHAaTa JIMHHA € IBYpPa3AeNHUAT H Ha#t-
BbHiIed 106 U ¥ TpupasaeNHH oCTaHaiH J060Be, ABypa3ielHH ceana H eln-
HaKBaTa BHCOYMHA HA eJeMEHTHTE.
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THTOH-aNTCKUAT NpEeACTAaBUTEN Ha TOBA HajAceMeificTBO, 00fBEH 3a MbPBH
nbT TYK, € ceM. Bochianitidae (mpuukcasBaso nocera kvM HajceM. Ancylo-
cerataceae) c¢ aBere My noxcemeiictBa: Bochianitinae Spath, 1922 u Pty-
choceratinae Meek, 1876 (¢ur. 14). [lpousxoabT Ha Haacem. Turrilitaceae
no npeanarasara ¢ujoreHus e Tpsa6Ba Aa ce THPCH HAKDBAE B 0paTa, a He,
KaKTO JOcera ce cmsraiie, B 6apema.

KaTto pesyntar oT npunoxeHust QuUnoreHeT H MeTOA Ha Py eHI eB,
NpH C'bCTaBAHETO HAa (HJOreHeTHYHHTE CXEMH ce MOJNYyd TakaBa KJdCH(HKa-
IMOHHA MOCTPOHKa, KOATO Ce pa3nuyaBa OT AOCerallHMTe He ca* o MO CMsHa
Ha paHra Ha TAaKCOHOMHYHHTE eIMHHIH. PasnMKHTE ceé OKa3aXda MHOTO MO-AbJ-
60OKH, OTHACAIM ce MO TAXHOTO KayeCTBEHO CbAbpxkaHue, 06eM, NPOU3XOL
H pasBHTHE.

OT HanpaBeHOTO pasnpeleneHde M IPynUpaHe Ha POLOBETE C XeTepo-
MopdHM YepynmKH ce OKa3a, ye Te o6xBauwar (OpPMH, PasiHYHH NO BBTPEHIHO
H BBHIIHO YCTPOMCTBO, MO reoJiOXKKa Bb3pacT M npousxon. PasnapaHero, pe-
NyLUHpaHeTO, KaKTO ¥ NMPOMsHATA HAa CHADBPHKAHHETO Ha HaxceM. Ancylocera-
taceae roBopu 3a He3NpaBUTe H3KYCTBEHH BPDB3KH, KOUTO ca 00edUHIBAH
cbeTaBAluTe ro enuHund. OtjnenssHeTo Ha cemedictBara Bochianitidae, Pro-
tancyloceratidae u Heteroceratidae (¢ur. 5), sBHO uyxJau HA TOBa Hajacemeii-
CTBO, C€ HAJOXH OT Pa3NHYHOTO YCTPOMCTBO HAa TEXHHT¢ CYTYPH, KOETO OT
CBOSl CTpaHa OMNpefeNd MOOTHENHO HACOKHTe, B KOMTO TpsGBa Aa ce THPCH
TexHus npousxol. Taka oTAeNHHTe HaJceMelcTBa Ce OYEPTaxa KaTO Hall'bJHO
MOHOQDHUIETHYHH €IUHHLHM OT roJsMara xeTepoMop(dHa rpyna aMOHHTH.

Pa3puTHeTo Ha TasW ronama xetepoMopdHa rpyna ce e NOJYHUHHIO Ha
C/I0KHA JMBepreHuus, NbJKaula ce Ha pasiMyHHTE YCaA0BHS Ha HUBOT. OT
Jpyra crpaHa, MonajHajJuTe B eJHAaKBH YCJOBHA Ha JXHBOT IDYNH C paajiHyeH
NPOU3X0J TPBrBaT MO N'bTA HAa KOHBEPreHTHOTO Pa3BHTHE W NPHAOOMBAT ro-
JasaMo Mopdonoxko cxoncTBo. [Ipu 6aBuuTe TemnoBe B GHOJIOrMYHHS CH TIPO-
rpec, OChILECTBABAJ Ce MO I'bTH Ha MAMOAJANTAUMATa W JODH Ha JereHepa-
IMsiTa, Ca Ce Chb3haad TPyNH, KPaHO YYBCTBHTEJNHH K'bM H3MEHEHHETO Ha cpe-
Jara, KOeTO H3rjexJad ce siBABa NPHYHHA 33 KPAaTKUHA MepHOJ (TPU TeO0JIOKKH
BeKa) HAa TAXHOTO cbiuecTByBaHe. OGSACHEHO IO TO3M HAYdH, pAa3BHUTHETO HA
XeTepOMOP(HHTE aMOHHTH H3KJIOYBAa HIedTa 33 NOBTOPHO 3aBHUBaHe HA Yepyn-
KaTra B pa3HHTe IPyNH Pa3BUTH aMOHHUTH, M3pa3eHa B TeHeTHYHHTE CXEMH Ha
Hakou aBropu (Casey, ur. 4; Thieuloy, pur. 9; Wiedmann, ¢ur. 17).
ITlpeMHHaBaHeTO OT €IMH HAYMH HA 3aBHBAHE K'BM JADYT Ce Onpejesis OT BBHII-
HHTE YCJOBHA Ha cpejiaTa, 4 He OT BBTPEUIHH TeHIEHLHH.

HsaxakBa 3aBHCHMOCT B pa3BHUTHeTO Mexnay Oese3uTe KaTO 3aBHBaHe,
yKpaca, HalmpeyHO ceyeHHe, He ce ycTaHOBH. Te ca B3eMauud npex BuJ 0OpH
NOCTPOSABAHETO HA OTAeNHUTE TeHeTHYHH pa3kjoHeHus, 6e3 na 6bjaT peila-
Ballld B NMOCTPOsBAHETO HA KJACHHKALMOHHU CXEMH OT MO-BHCOK PaHr.
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