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БЮЛЛЕТЕНЬ М. О-ВА ИСП. ПРИРОДЫ, ОТД. ГЕОЛОГИИ, Т. XXXVIII (6), 1963

О ГРАНИЦЕ МЕЖДУ АПТОМ И АЛЬБОМ

В. В. Друщиц, И. А. Михайлова

Содержание. На основании изучения разрезов апта и нижнего альба на 
Северном Кавказе (р. Кума) и в Дагестане (с. Акуша), а также на основании раз­
вития аммонитов предлагается схема зонального деления апта и нижнего альба, раз­
деление тардефуркатовой зоны нижнего альба на три подзоны. Обсуждается стра­
тиграфическое положение клансейского горизонта и рекомендуется не переносить его 
в верхний апт, как это сделал М. Брейстроффер.

В течение нескольких лет авторы изучали отложения нижнего 
мела северного склона Кавказского хребта. Вопросы стратиграфии 
апта и альба Северного Кавказа освещались в ряде статей (1, 2, 3, 5, 
6, 8 и др.]. Во всех работах биостратиграфы придерживались схемы 
расчленения аптских и альбских отложений, предложенной В. П. Рен- 
гартеном [7], внося в нее те или иные изменения. В схеме В. П. Ренгар- 
тена нижний альб и апт подразделены следующим образом:

Нижний альб

3. Зона Leymeriella tardefurcata и L. bogdanovitschi
2. Зона Hypacanthoplites jacobi и Н. tscharlokensis
1. Зона Hypacanthoplites nolani

Верхний апт

6. Зона Acanthohoplites aschiltaensis, A. evolutus
5. Зона Parahoplites melchioris, Р. subcampichei
4. Зона Colombiceras gargasense, C. crassicostatum

Нижний апт

3. Зона Dufrenoya subfurcata, D. furcata
2. Зона Deshayesites dechyi, D. weissi
1. Зона Matheronites ridzewskyi, Imerites densecostatus.
В последнее время было высказано предположение [2] о трм, что 

зона Imerites densecostatus и Matheronites ridzewskyi. заключающая 
в Грузии многочисленных колхидитов, должна принадлежать верхне­
му баррему. Оппонентом этой точки зрения был М. С. Эристави [8].
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Однако решение этого вопроса требует новых тщательных биострати- 
графических исследований и здесь не рассматривается. Много споров 
вызвало в последнее время положение верхней границы апта.

В 1947 г. французский исследователь М. Брейстроффер [9] пред­
ложил перенести в аптский ярус в ранге подъяруса клансейский 
горизонт, объединяющий две нижние зоны альба (Acanthohoplites 
nolani и Hypacanthoplites jacobi), и рассматривать, таким образом, 
апт в объеме трех подъярусов. Указанный исследователь предложил 
также разделить альб на четыре подъяруса (нижний, средний, верхний 
и вракон), начиная альб зоной Leymeriella tardefurcata. Эта точка 
зрения была принята некоторыми английскими и французскими иссле­
дователями. Однако перенос клансейского горизонта в апт встречает 
существенные возражения со стороны некоторых советских исследова­
телей [2]. Мы считаем, что изменять границу между аптом и альбом 
нет никакой необходимости. Чтобы решить этот вопрос, рассмотрим 
два разреза апта и нижнего альба на Северном Кавказе и в Дагестане.

Наиболее полный разрез отложений апта и нижнего альба вскрыт 
долиной р. Кумы (рис. 1), около сел. Красновосточное (снизу вверх):

СГ1Ь2 Слой 1. Песчаник от мелко- до крупнозернистого, плотный, заклю­
чающий многочисленные раковины двустворок Astarte sp., 
Trigonia sp. и др.

Мощность 8 м

Выше, отделенная резкой неровной границей, залегает:
Спарр Слой 2. ’Глина темно-серая, слюдистая, непластичная, в основании 

песчанистая, с глауконитом. Встречены Deshayesites weissi 
Neum. et Uhl., Ancyloceras matheroni Orb., Cheloniceras 
sp., Mesohibolites sp.

Мощность 6 м

Вверх по разрезу глина постепенно переходит в алевролит:
Слой 3. Алевролит серого цвета, переходящий в мелкозернистый 

песчаник, содержит рассеянные конкреции кварцевого 
известковистого песчаника, в кровле образующих харак­
терный горизонт, в котором встречены плохой сохран­
ности двустворки и ядра Deshayesites sp. indet.

Мощность 14 м
Спарр Слой 4. Алевролит от серого до желтовато-серого, глинистый, 

кварцево-глауконитовый. Встречены Deshayesites dechyi 
Papp, Cheloniceras cf. cornueli Orb.

Мощность 20 м
Crjapi2—3 Слой 5. ’Глина от зеленовато-серой до коричневато-серой, тонкая, 

известковистая, содержит лепешковидные конкреции свет­
ло-серых и желтовато-бурых мергелей. В конкрециях 
встречены Deshayesites dechyi Papp; в глине — ожелез- 
ненные аммониты и Amphidonta sp.

Общая мощность плохо обнаженной глины около 70 м

После небольшого перерыва обнажается:
Спарг1 Слой 6. Алевролит серого цвета, кварцево-слюдистый, в основании 

содержит плиту известковистого алевролита, перепол­
ненную раковинами Pterotrigonia aliformis Park., реже 
встречаются Cheloniceras subnodosocostatum Sinz., Colom- 
biceras sp. Алевролит содержит несколько горизонтов 
крупных конкреций, в которых встречены двустворки, 
брюхоногие и аммониты: Colombiceras cf. caucasica Lupp., 

C. sinzovi Kasan., Cheloniceras subnodosocostatum Sinz., 
Gabbioceras sp., Zurcherella sp., Quadratotrigonia nodosa 

Sow., Pterotrigonia piriformis Mordv., P. aliformis Park.,
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Дагестан, сЛнуша

Рис. 1. Схематические разрезы нижнемеловых отложений верховьев р. Кумы и 
окрестностей с. Акуша

Себ Кабназ, берхобье р Нумы



Thetironia minor Sow., Venelicardia sp., Dosinimeria parva 
Sow.

Мощность 48 м
Спарг2 Слой 7. Алевролит желтовато-серый, кварцево-глауконитовый, 

слюдистый, содержит два горизонта конкреций (в осно­
вании и в 2 м от подошвы), в которых встречены Para- 
hoplites melchioris Anth., Р. sjoegreni Anth., Colombiceras 
sp., Pterotrigonia scabricola Lyc., P. aliformis Park., 
Quadratotrigonia nodosa Sow.

Мощность 14,5 м
Слой 8. Алевролит желтовато-серый, кварцево-глауконитовый, 

слюдистый, неслоистый, однородный, в верхней части бо­
лее песчанистый, содержит в основании и в кровле гори­
зонт конкреций и в толще отдельные небольшие конкре­
ции. Встречены: Parahoplites melchioris Anth., Р. subcam- 
pichei Sinz., Acanthohoplites aschiltaensis Anth., Tetragoni- 
tes duvalianus Orb., Thetironia caucasica Eichw., Astarte 
obovata Sow., Pterotrigonia scabricola Lyc., P. aliformis 
Park., Linotrigonia spinosa Park., Thetironia cf. caucasica 
Eichw., Venelicardia sp.

Мощность 8,5 лс
Cnali1 Слой 9. Алевролит грубозернистый, переходящий в кварцево-слю­

дистый песчаник желтовато-серого цвета, неслоистый. 
В средней части содержит две плиты плотного известко­
вистого песчаника; в нижней плите встречены Acanthoho­
plites ex gr. bigoureti Senn., Quadratotrigonia nodosa 
Sow., Pterotrigonia aliformis Park., Thetironia caucasica 
Eichw.

Мощность 30 м
Слой 10. Алевролит серый, пятнистый, глинистый, содержит в 

основании горизонт крупных конкреций, переполненных 
раковинами Thetironia caucasica Eichw. Встречены Acan­
thohoplites multispinatus Anth., Diadochoceras subcauca- 
sicum I. Mich.

Мощность 5,5 м
Слой 11. Алевролит зеленовато-серый, кварцево-глауконитовый, 

неизвестковистый, неслоистый. В 1,5 м от подошвы го­
ризонт конкреций, переполненный раковинами двуетворок 
Thetironia sp., реже встречаются Acanthohoplites nolani 
Seun., A. multispinatus Anth., A. bigoureti Seun., Diadocho­
ceras crebricostatum I. Mich., Cheloniceras clansayense 
Seun., Hypacanthoplites ex gr. compressus Kas.

Мощность 2,7 м
Ojaii2 Слой 12. Алевролит зеленовато-серый, кварцево-глауконитовый, 

неслоистый, содержит в подошве и кровле две плиты 
плотного известковистого песчаника, в котором встрече­
ны: обугленная древесина, банки Aucellina caucasica 
Buch, реже Н ypacanthoplites tscharlokensis Glasun.,
И. compressus Kas.

Мощность 6,5 м
Слой 13. Алевролит желтовато-серый, глинистый, плохо обнажен­

ный.
Мощность 37 м

Crjali3 Слой 14. Алевролит желтовато-серый, глинистый, кварцево-слюдис­
тый, содержит в основании горизонт крупных конкреций, 
переполненный ядрами Proleymeriella schrammeni Jac., 
среди которых встречены единичные Нypacanthoplites ex 
gr. milletioides Casey.

Мощность 26 м
Слой 15. Горизонт конкреций известковистого алевролита, пере­

полненный ядрами Leymeriella tardefurcata Leym. Встре­
чаются единичные ядра Douvilleiceras sp. ex gr. monile 
Spath.

Мощность 0,8 м
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Слой 16. Алевролит зеленовато-серый, обильно глауконитовый, 
однородный, неслоистый, близкий к тонкозернистым пес­
чаникам. В алевролите встречаются единичные конкреции 
небольших размеров, до 0,3 м по наибольшему измере­
нию. В алевролите встречаются мелкие раковины Leytne- 
riella cf. rencurelensis Jac. и очень редкие Douvilleiceras 
ex gr. D. mammillatum Schloth.

Видимая мощность 5 м

Стратиграфически выше, в правом склоне долины р. Кумы встре­
чен отдельный выход глин:

Слой 17. Глина черного цвета, тонкая, обильно слюдистая, плас­
тичная. Встречаются ядра Hoplites dentatus Sow., Neohi- 
bolites minimus List.

Видимая мощность 8 м

Кроме разреза р. Кумы отложения апта и нижнего альба с той или 
иной полнотой развиты вдоль северного склона Кавказского хребта и 
в Дагестане. Наиболее полный разрез изученных отложений был 
описан, но не опубликован в 1953 г. И. А. Михайловой совместно с 
Л. А. Горбуновой в районе с. Акуша. Недавно этот же разрез, состав­
ленный И. К. Никифоровой и Т. А. Мордвилко, был опубликован 
Т. А. Мордвилко [6, стр. 134, 154, 172]. В акушинском разрезе, по дан­
ным И. А. Михайловой наблюдается следующая последовательность 
отложений апта и нижнего альба (описание велось по левому, а затем 
по правому берегу р. Дарги у с. Кертуг):
СГ1Ьг(?) Слой 1. Алевролит зеленовато-серый, глинистый, с глауконитом. 

Встречаются ядра двустворок, брахиолод и аммонитов 
(Matheronites sp., Acrioceras furcatum Orb.).

Видимая мощность 16 ле
Слой 2. Алевролит темно-серый, слюдистый, по данным 

Т. А. Мордвилко [6], содержит Deshayesites aff. weissi 
Neum. et UhL, Ancyloceras waageni Anth.

Мощность 5 ле
Cnapi1—2 Слой 3. Переслаивание • темно-серых алевритовых слабослюди­

стых глин (3—5 м) с зеленовато-серыми слюдистыми 
алевролитами (7—9 м). Переходы от глин к алевролитам 
постепенные. Встречаются Deshayesites dechyi Papp, Che- 
loniceras cornueli Orb., Thetironia minor daghestanensis 
Mordv., Grammatodon sp.

1 Описание акушинского разреза публикуется впервые.

Мощность 25 ле
Слой 4. Глина темно-серая, алевритовая, содержит два горизонта 

крупных конкреций, заключающих Deshayesites dechyi 
Papp.

Мощность 14,5 ле
Слой 5. Алевролит зеленовато-серый, глинистый, слабослюдистый, 

глауконитовый, в нем встречаются ядра Deshayesites 
dechyi Papp.

Мощность 8 лг
Cnapi3 Слой 6. Фосфоритовый горизонт, состоящий из фосфоритизиро- 

ванных ядер аммонитов, двустворок, гастропод, обломков 
ростров белемнитов, сцементированных известково-алев­
ритовым цементом. Ископаемые сосредоточены в верхней 
части слоя: Deshayesites dechyi Papp, Cheloniceras marti­
ni Orb., Dufrenoya subfurcata Kas., Neohibolites ewaldi 
Stromb.

Мощность 0,3—0,4 ле
Слой 7. Переслаивание зеленовато-серых глинистых алевролитов 

с темно-серой мелкооскольчатой алевритовой глиной.
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В этом слое наблюдается горизонт линзовидных конкре­
ций алевритового мергеля до 0,2—0,25 м по наиболь­
шему измерению.

Мощность 7,5 м
Слой 8. Алевролит зеленовато-серый, глинистый, слюдистый, гла­

уконитовый, с тонкими прослоями алевритовой глины. 
Встречаются Dufrenoya subfurcata Kas.

Мощность 10 м
Спарг1 Слой 9. Алевролит серый, при выветривании желтовато-серый, 

тонкозернистый, с прослоями известковистых алевролитов 
мощностью от 0,05 до 0,15 м, залегающих на расстоянии 
2—3 м друг от друга. Характерно наличие большого ко­
личества конкреций, причем преобладают мелкие конкре­
ции размером до 0,4 м в диаметре, в которых встречены: 
Cheloniceras subnodosocostatum Sinz., Ch. buxtorfi Jac., 
Ch. tschernyschewi Sinz., Ch. stuckenbergi Kas., Ch. mar­
tini caucasica Anth., Ch. intermedium Kas., Colombiceras 
sinzowi Kas., C. subtobleri Kas. Нижние 20 м обнажены 
очень плохо.

Мощность 40 м
Слой 10. Алевролит серый, глинистый, плитчатый, в средней части 

слоя при выветривании линзовидно-косослоистый, к верх­
ней части слоя приурочено несколько горизонтов конкре­
ций, из которых собраны: Cheloniceras subnodosocostatum 
Sinz., Colombiceras ex gr. tobleri discoidalis Kas., Zurche- 
rella sp.

Мощность 20 м
Слой 11. Алевролит глинистый рыхлый, аналогичный описанному 

в слое 10, с крупными конкрециями известковистого алев­
ролита.

Мощность 25 м
Criap22 Слой 12. Фосфоритовый горизонт, состоящий из фосфоритизиро- 

ванных ядер аммонитов двустворок, брахиопод, облом­
ков ростров белемнитов и стяжений фосфоритов непра­
вильной формы величиной не более 2—3 см, сцементиро­
ванных серым глинистым алевролитовым цементом. Иско­
паемые остатки несут на себе явные следы переноса и, 
как правило, представляют собой обломки. Здесь встре­
чены: Parahoplites melchioris Anth., Р. schmidti Jac. et 
Tobi., P. transitans Sinz., Acanthohoplites aschiltaensis 
Anth., A. rectangularis Kasan., A. laticostatus Sinz., Euphyl- 
loceras velledae Mich., Neohibolites wollemanni Stoll., N. ex 
gr. semicanaliculatus BL, Grammatodon securis Leym., 
Area carteroni Orb., Thetironia caucasica Eichw., Th. minor 
Sow., Neithea quinquecostata Sow., N. atava Roem.

Мощность 0,10—0,15 м
Слой 13. Глина алевритовая темно-серая, почти черная, слабослю­

дистая, с двумя прослоями известковистого алевролита 
и конкрециями, в которых встречаются: Parahoplites mel­
chioris Anth., Р. schmidti Jac. et TobL, P. subcampichei 
Sinz., Valdedorsella falsicostata Anth., Salfeldiella guet- 
tardi Rasp., Acanthohoplites laticostatus Sinz. и др. Глина 
вверх по разрезу постепенно переходит в алевролит.

Мощность 17 м
Слой 14. Алевролит серый, рыхлый глинистый с несколькими го­

ризонтами конкреций (на уровне 2,5, 19,5 и'22 м), в ко­
торых встречены: Parahoplites melchioris Anth., Р. transi­
tans Sinz., P. multicostatus Sinz., Acanthohoplites aschil­
taensis Anth.

Мощность 24 m

Criali1 Слой 15. Фосфоритовый горизонт, состоящий из фосфоритизиро- 
ванных ядер двустворок, ростров белемнитов, сцементи­
рованных известковистым алевритовым цементом. Встре­
чаются обломки древесины.

Мощность 0,05----- 0,10 м
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Слой 16. Глина алевритовая непластичная, темно-серая, с конк­
рециями алевритового мергеля, переходящая вверх по 
разрезу в алевролит. Встречены: Acanthohoplites aschilta- 
ensis Anth., A. uhligi Anth., A. tenuicostatus Sinz., A. tra- 
utscholdi Sim.

Мощность 34 м
Слой 17. Алевролит зеленовато-серый, глинистый, с конкрециями 

известковистого алевролита. Встречены: Acanthohoplites 
nolani Seun., A. tenuicostatus Sinz.

Мощность 12 м
Слой 18. Глина темно-серая, алевритовая, слюдистая, в нижней 

части слоя приближается к алевролитам. В глине рассеяны 
конкреции алевритового мергеля. ■ Встречены: Acanthoho­
plites multispinatus Anth., A. evolutus Sinz., A. subrectan- 
gulatus Sinz., A. tenuicostatus Sinz., A. aplanatus Sinz.

Мощность 50 м
Слой 19. Алевролит серый, глинистый, слюдистый, в верхней части 

слоя в нем содержатся два слоя крупных линзовидных 
неправильной формы конкреций, содержащих большое ко­
личество фауны: Acanthohoplites nolani Seun., A. evolutus 
Sinz., A. multispinatus Anth., A. trautscholdi Sim., A. sub- 
rectangulatus Sinz., Hypacanthoplites anthulai Kas., Tetra- 
gonites sp., Neohibolites wollemanni Stoll., Thetironia cau- 
casica Eichw., Th. genevensis Pict, et Renev., Aucellina 
caucasica Buch, Alectryonia diluviana Lamk, Neithea sp.

Мощность 15 м
-Crjali2 Слой 20. Алевролит известково-глинистый, зеленовато-серый, 

с большим количеством слюды и примесью глауконита. 
По всему слою рассеяны мелкие стяжения фосфоритов 
величиной не более 1—2 см, неправильной формы с шеро­
ховатой бугристостью. В подошве слоя встречаются ам­
мониты плохой сохранности: Hypacanthoplites cf. tschar- 
lokensis Glasun., H. cf. jacobi Coll.

Мощность 5 м
Cfiali3 Слой 21. Алевролит серый известковистый с прослоями более рыхло­

го алевролита, кверху алевролит становится более гли­
нистым. В этом слое, по данным Т. А. Мордвилко [6], 
встречены: Leymeriella bogdanovitschi Glasun., L. revili 
Jac.

Мощность 8 м 
Oia^ Слой 22. Переслаивание светло-серых мергелей с черными извест­

ковыми сланцевидными глинами. Мощность прослоев мер­
гелей около 0,2 м, мощность глин 0,5 м. Часто встречаются 
стяжения марказита.

Видимая мощность 5 м
На основании анализа распределения фауны в отложениях апта 

и нижнего альба нами предлагаются следующие изменения в схеме 
В. П. Ренгартена.

Нижний альб
3. Зона Leymeriella tardefurcata и L. bogdanovitschi с тремя под­

зонами:
в) Leymeriella rencurelensis
б) Leymeriella tardefurcata и L. bogdanovitschi
a) Proleymeriella schrammeni и Hypacanthoplites milletioides 

2. Зона Hypacanthoplites jacobi и H. tscharlokensis
1. Зона Acanthohoplites nolani и Diadochoceras nodosocostatum

Верхний а пт
5. Зона Parahoplites melchioris
4. Зона Cheloniceras subnodosocostatum и Colombiceras crassi- 

costatum
Нижний апт

3. Зона Dufrenoya furcata и D. subfurcata
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2. Зона Deshayesites dechyi
1. Зона Deshayesites weissi и Procheloniceras albrechtiaustriae
Следуя предложенной схеме, в разрезе р. Кумы слои 2—3 отно­

сятся к нижней зоне апта — зоне D. weissi; слой 4 и частично слой 5 — 
к средней зоне D. dechyi; верхняя часть слоя 5, по аналогии с разре­
зами рек Кубани, М. и Б. Зеленчуков — к верхней зоне D. furcata. 
К нижней зоне верхнего апта отнесен слой с Cheloniceras subnodoso- 
costatum и Colombiceras sinzowi; к верхней зоне верхнего апта — слои 
7—8 с Р. melchioris и A. aschiltaensis. К нижнему альбу могут быть 
отнесены слои 9—16, причем слои 9—11 принадлежат нижней зоне 
Diadochoceras nodosocostatum и Acanihohoplites nolani, слои 12—13 — 
к средней зоне Н. jacobi и Н. tscharlokensis, слои 14—16 — к верхней 
зоне Leymeriella tardefurcata. Впервые для Северного Кавказа отме­
чается наличие подзоны Proleymeriella schammeni и Hypacanthoplites 
milletioides (слой 14а) и подзоны Leymeriella rencurelensis (слой 16в). 
Новые исследования, по-видимому, позволят и в других разрезах про­
следить подзоны, отмеченные для верхней зоны нижнего альба.

В акушинском разрезе слой 2 относится к нижней, слои 3—5 — к 
средней, а слои 6—8 — к верхней зоне нижнего апта; слои 9—10 при­
надлежат нижней, а слои 11 —14 — верхней зонам верхнего апта. 
В нижнем альбе наибольшую мощность имеют слои с фауной нижней 
нолановой зоны (№ 15—19), к средней зоне отнесен слой 20 и к верх­
ней — слой 21.

Приведенные два разреза могут служить основанием для решения 
вопроса о границе между аптом и альбом и соответственно о положе­
нии клансейского горизонта. В этих двух районах наблюдается сплош­
ной почти непрерывный разрез от нижнего апта до нижнего альба 
включительно. В разрезах верховьев р. Кумы (Северный Кавказ) и 
с. Акуши (Дагестан) отчетливо прослеживаются все аммонитовые 
зоны без ярко выраженных следов перерыва от нижнего апта до сред­
него альба. Литологически все породы довольно однообразны, и как 
мы видим, представлены глинами, алевролитами и мелкозернистыми 
песчаниками. В апте и раннем альбе наблюдается очень четкая смена 
фауны (рис. 2): в раннем апте распространены представители семейст­
ва Deshayesitidae (роды Deshayesites, Dufrenoya), в позднем апте пре­
обладают роды Colombiceras, Parahoplites, Cheloniceras, причем Para- 
hoplites приурочен только в верхней зоне апта. В конце позднего апта 
появляется род Acanihohoplites, представители которого становятся 
господствующими в раннем альбе. В начале альба также появляются 
новые роды аммонитов: Diadochoceras, Hypacanthoplites, причем в 
нижней зоне альба господствуют представители рода Acanihohoplites, 
в средней — рода Hypacanthoplites, в верхней — рода Leymeriella.

При рассмотрении развития аммонитов мы опирались преиму­
щественно на господствующие в апте и раннем альбе роды аммонитов. 
Из сравнительного анализа видно, что для каждого подъяруса, иногда 
даже для зоны, характерны свои роды и даже семейства аммонитов. 
Поэтому при решении вопроса о перенесении той или иной границы 
требуется достаточно основательная и убедительная аргументация. 
Вместе с тем аргументы М. Брейстроффера недостаточно убедительны. 
До 1947 г. почти все стратиграфы и палеонтологи, в том числе и 
М. Брейстроффер, относили клансейский горизонт к нижнему альбу. 
Все стратиграфические схемы, геологические разрезы, карты состав­
лялись исходя из этого положения. М. Брейстроффер, предлагая пере­
нести клансейский горизонт в апт, ссылается, во-первых, на отсутствие 
в стратотипе альба, выделенного А. Орбиньи, отложений этого горизон­
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та, и, во-вторых, на более близкий состав аммонитов клансея к аммо­
нитам апта, чем альба. Однако следует подчеркнуть, что А. Орбиньи 
при установлении альбского яруса дал его полную литологическую 
и палеонтологическую характеристику, рассмотрел географическое 
распространение, и породы, соответствующие клансейскому горизонту, 
отнес к альбу [12]. Позднее французский исследователь Ж. Сене [13] 
описал из клансейского горизонта несколько новых видов аммонитов 
(Ammonites nolani, A. bergeroni, A. bigoureti) и отнес их к нижнему

Рис. 2. Предполагаемые родственные связи семейств Deshayesitidae и Parahop I itidae 
(составила И. А. Михайлова)

альбу. Последующие исследователи апта и альба во Франции, в пер­
вую очередь Ш. Жакоб [10, 11], подробно рассматривали отложения 
альба. Ш. Жакоб в районе Клансея (юго-восточная Франция) выделил 
клансейский горизонт и пришел к выводу о необходимости отнесения 
этого горизонта к альбу. По-видимому, в указанном районе наблю­
дается сокращенный разрез и в основании клансейского горизонта 
встречаются фосфоритовые ядра и переотложенные раковины поздне­
аптских аммонитов.

Нам представляется совершенно необоснованным предложение 
М. Брейстроффера о перенесении клансейского горизонта в аптский ярус 

92



в ранге подъяруса. Клансейский горизонт в составе двух зон следует 
оставить в нижнем альбе. Нижний альб, таким образом, как было при­
нято до этого всеми исследователями, будет состоять из трех зон.

В заключение мы хотели бы сделать несколько частных замечаний, 
касающихся границы апта и альба в схемах Т. А. Мордвилко [6] и 
Н. П. Луппова [4]. Т. А. Мордвилко [6, стр. 154] выделяет в верхнем 
апте три зоны и указывает на распространение в двух верхних зонах 
двух видов аммонитов: Colombiceras tobleri Kas. и С. subtobleri Kas. 
Следует отметить, что эти два вида нигде не встречаются совместно 
с Acanthohoplites uhligi Anth. Нам представляется также недостаточно 
обоснованным выделение зоны Acanthohoplites aschiltaensis и A. uhli­
gi, так как первый вид встречается совместно с видом Parahoplites 
melchioris, с одной стороны, и с типичными акантогоплитами, распрост­
раненными в клансейском горизонте,— с другой. Поэтому слои, опи­
санные Т. А. Мордвилко под номерами 91—93 с A. aschiltaensis и 
A. uhligi должны быть отнесены к нижнему альбу. Аммонит, указанный 
Т. А. Мордвилко из этой зоны как Acanthohoplites sjoegreni Anth., не­
видимому, относится к какому-то крупному экземпляру Acanthohopli­
tes, в то время как типичный вид sjoegreni принадлежит роду Parahop­
lites и в нижнем альбе нигде не встречается. Не исключена возмож­
ность, что вид sjoegreni является взрослой стадией вида Р. melchioris.

В работе Н. П. Луппова, Е. А. Сиротиной и С. В. Товбиной [4] слои 
-с Acanthohoplites ex gr. uhligi Anth. и Diadochoceras отнесены к верх­
нему апту. По своему положению выше зоны Parahoplites melchioris 
и по преобладанию в них акантогоплитов и диадохоцерасов эти слои 
должны быть отнесены к нижнему альбу, а не к верхнему апту. Эти 
слои синхронны соответствующим слоям, развитым в Дагестане и на 
Северном Кавказе.
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БЮЛЛЕТЕНЬ М. О-ВА ИСП. ПРИРОДЫ, ОТД. ГЕОЛОГИИ, Т. XXXVIII (6), 1963

НОВЫЕ ДАННЫЕ О ТАМАНСКОМ ФАУНИСТИЧЕСКОМ 
КОМПЛЕКСЕ ПОЗВОНОЧНЫХ

И. А. Дуброво

Содержание. Биометрическая обработка большого количества зубов хобот­
ных из Синей балки доказывает присутствие в этом местонахождении остатков только 
одного слона, а именно южного Archidiskodo* meridionalis (Nesti) вместо 4—5 видов,, 
указывавшихся разными авторами. Эта поправка показывает, что таманский комплекс 
Синей балки не является смешанным и переотложенным из разных горизонтов и поз­
воляет уточнить нижнеплейстоценовый возраст этого комплекса.

Так называемый таманский комплекс фауны, характерный для 
нижнего плейстоцена \ был выделен В. И. Громовым [7] на основании 
фауны из местонахождения у с. Синяя балка (мыс Богатырь), Тем­
рюкского района, Краснодарского края. Местонахождение это была 
открыто в 1912 г. и раскапывалось под руководством И. М. Губкина.

В 1953, 1957 и 1961 гг. нами проводились палеонтологические ис­
следования на Тамани и в Приазовье. Особенно интересный материал 
из Синей балки был получен по слонам.

Это местонахождение изучалось И. М. Губкиным [8], который на 
основании сопоставления отложений у мыса Богатырь и песков сосед­
них обнажений, содержащих фауну пресноводных моллюсков, пришел 
к выводу об их нижнеплейстоценовом возрасте.

Н. К. Верещагин считает фауну таманского комплекса верхне­
плиоценовой, переотложенной в нижнем плейстоцене. Объединяя 
фауну местонахождений Таманского п-ова (Синяя балка, Цимбалы, 
Кучугуры и др.), этот автор вполне справедливо говорит о ее сбор- 
ности, считая «таманский фаунистический комплекс тафономическим, 
а не стратиграфическим понятием» [5]. Однако надо отметить, что 
В. И. Громов выделял этот комплекс лишь по фауне одного местона­
хождения— Синей балки. Фауна местонахождений Таманского п-ова 
имеет различный геологический возраст [9], но в Синей балке она одно- 
возрастна. Костеносный слой этого местонахождения представляет 
отложения грязевого потока, выполняющего овраг, заложенный в 
верхнеплиоценовых песках. Н. К. Верещагин считал, что здесь имеется 
перевернутая линза конгломератов, поставленная на ребро.

Наши наблюдения 1953, 1957, 1961 гг. заставляют говорить о не­
нарушенном залегании. В обнажении, очень усложненном оползнями^

1 По официальной схеме, принятой Государственным геологическим комитетом.
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