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ГЕОЛОГИЯ НА ЕТРОПОЛСКО.
отъ Боянъ Г. Каменовъ

(съ геологическа карта и 5 таблици).

La géologie des environs d’Etropolé 
par Boïan G. Kamenov

Предговор ъ.

Съ геологията на Етрополско се заехъ понеже за този 
край липсваше едно по-подробно стратиграфско и тектонско 
изучване. СнимкитЪ на терена извършихъ презъ лЪтнитЪ 
месеци на 1933 и 1934 години съ нереамболираната карта 
въ мЪрка 1:42000, издание на Географския институтъ. Твър­
де голЪмата неясность и нЪкои нев-Ьрности въ тая карта 
чувствително ме затрудняваха при ограничаване различнитЬ 
формации. Събраниятъ при екскурзиите материалъ обра- 
ботихъ въ Геоложкия институтъ при Университета въ София.

При работата въ института бЪхъ подпомаганъ и на- 
пжтствуванъ отъ моигЬ уважаеми учители Г. Г. Професори- 
тЪСт. Бончевъ и П. Бакаловъ, за което имъ изказ­
ва мъ моитЪ сърдечни благодарности и дълбока признател- 
ность. Сжшо така благодаря и на г. г. асистентите Д ръ В. 
Цанковъ и Д-ръ Ек. Бончевъ както и на колегата Д-ръ 
Р. Береговъ за голЪмия брой ценни услуги, които сж ми 
правили. Изказвамъ благодарностьта си и на Българското 
Геологическо дружество за отпуснатата ми помощь, съ коя­
то можахъ да довърша изучванията си въ Етрополско. На 
г. Д. Тунджевъ, у-ль въ гр. Етрополе, благодаря за вка- 
менелоститЪ които ми отстжпи.

ПОЛОЖЕНИЕ, ГРАНИЦИ И ПРОСТРАНСТВО.

Предметъ на моитЪ геоложки проучвания е северната 
страна на Етрополския балканъ и ко-голЪмата часть отъ 
предпланинитЪ му. Отъ югъ за граница на проучваната 
область служи билото на планината, отъ мЪстностьта Равни 
дЪлъ до в. СвЪщи пласъ. Отъ източна страна за граница взе- 
мамъ рЪка Свинска — притокъ на р. Черни Витъ, последната 
отъ устието на Свинска рЪка до колиби Черни Витъ, 
Брусенската рЪкичка, Малкия Искъръ отъ устието й та 
до шосето Ботевградъ (Орхание) — Ябланица. Отъ северна 
страна границата минава по шосето за с. Правецъ. Между 
това село и м. Равни дЪлъ границата върви по Правешката 
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-рЯкичка, вододЯла на Било планина — отъ височината Рж- 
лежковецъ до в. Зелинъ и по сЯдловината ПредЯлъ.

Така ограничената область е около 390 кв. километра. 
По-голЯма часть отъ нея спада къмъ Ботевградската (Орха- 
нийска) административна околия,а една сравнително малка 
часть — къмъ Тетевенската.

Въ обсега на изследваната область се намиратъ само 
две по-голЯми селища — гр. Етрополе и с. Лопенъ и около 
15 махали (колиби).

ОРО-ХИДРОГРАФСКИ БЕЛЕЖКИ.
Най-очебиющата орографска единица въ Етрополско е 

главната Старопланинска верига. Северните й склонове сж 
доста полегати и обрасли съ хубави букови гори, а билото 
е покрито съ пасища. Въ западната часть то е доста плоско 
я покрито съ голЯми пЯсъчникови блокове, които заематъ 
м. Елака — отъ Равни дЯлъ до в. Гроутака1). Пона изтокъ 
билото се издига и образува заобления връхъ Шиндарникъ, 
който постепенно преминава въ Илдъзъ-табия (1655 м.). Из­
точно отъ този връхъ планината се снишава и образува сед- 
ловината, презъ която минава шосето Етрополе—Стъргелъ. 
Отъ м. Хаджийца главната планинска верига се издига бързо 
до в. Баба (1793 м.) — най-високиятъ връхъ въ Етрополския 
балканъ. Въ м. Влайкьовецъ2) билото е заето отъ пясъч­
ници и конгломерати, които образуватъ хубави зжбери почти 
отвесни къмъ северъ. При Златишкия проходъ то отново 
се снишава, като сжщевременно се измЯстя малко на северъ. 
До него посоката на Балкана е с. з.-ю. и., а отъ тамъ на- 
татъкъ тя става з.-и. На изтокъ отъ прохода се издига купо- 
образния връхъ СвЯщи пласъ (1893 м.).

Северно отъ главното било и южно отъ Етрополе стра­
ната е завзета отъ възвишения, които иматъ почти изтокъ- 
западна посока- Въ нЯкои свои отдЯли тЯ се обособяватъ 
въ ясно ограничени ридове. НЯкжде обаче, тЯ сж свързани 
чрезъ напречни била съ главната планинска верига, поради 
което до голЯма степень губятъ характера на самостойни 
орографски единици. На западъ, къмъ м. Елака и Бръшля- 
новецъ тЯзи възвишения неясно се отдЯлятъ отъ главната 
верига; на изтокъ отъ тЯхъ се издига доста осамотената 
височина Бачиище, която стръмно се спуска къмъ долинитЯ 
•на Суха рЯка и Малкия Искъръ. Източно отъ Бачиището,

!) На картите 1:126000 е означень като в. Калдърма. което име се 
дава само на остатъка отъ стария римски плть, който е билъ постланъ 
съ едри камъни.

3) На картите 1:126000 билото на Балкана при м. Влайкьовецъ е 
означено като Говедарникъ, което наименование е употребено и отъ 
Пушкаровъ (40,41), обаче на Етрополските граждани това име е непознато. 
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отвъдъ дълбоката долина на Малкия Искъръ се издига Мо- 
настирския ридъ — наричамъ го така понеже въ северния 
му склонъ се намира Етрополския монастиръ. Най-високата 
му точка е Черни връхъ, юго-източно отъ монастиря. Този 
ридъ въ източните си отдали се свързва съ главната ве­
рига на Балкана, чрезъ доста насечено високо било, което 
взема началото си западно отъ в. Свещи пласъ. Източно 
отъ Стара река1) продължението на Монастирския ридъ не 
се очертавай ясно и страната се заема отъ височини, които 
сж непосредствено разклонение на главната верига къмъ 
северъ.

*) На картитЪ 1:126000 неправилно означена като р. БЪли Витъ.
2) Името Било планина е непознато на околното население. Азъ 

възприехъ това наименование, понеже за тази географска единица лип­
сва едно общо име, а освенъ това така е отбелязана и въ работитЬ на 
Г. Бончевъ.

3) На картит! означенъ като Остра могила.

Трета орографска единица е веригата, която се издига 
северно отъ рекичката Ябланица, линията Етрополе — ко­
либи Падешъ, Ямненската рекичка и долното течение на 
Свинска река. На западъ тази верига, означена на картите 
като Било планина* 2 3), започва съ върха Зелинъ и върви на 
изтокъ къмъ Висока могила, и бързо се снишава къмъ Мал­
кия Искъръ. Между рекичките Ябланица и Вранащишката 
се простира тЪсенъ и дълъгъ ридъ, много по-нисъкъ отъ 
Било планина, съ посока право отъ западъ къмъ изтокъ, 
който на западъ се свързва съ веригата на Било планина. 
Като продължение на тая последната, на изтокъ отъ Малкия 
Искъръ се издигатъ хълмове, които къмъ височината Здра- 
вецъ ставатъ все по-високи и се сливатъ въ една обща ве­
рига, която следъ като се просече отъ долината на Стара 
река продължава въ Ямненския ридъ и стига до р. Черни 
Витъ. Посоката на тази верига отъ Малкия Искъръ до 
Черни Витъ е с. з.-ю. и.

Като най-северна самостойна орографска единица се 
явява една четвърта верига съ сжщо с. з.-ю. и. посока. Въ 
нашите предели тя навлиза при Правешкия пролсмъ. До 
Малкия Искъръ веригата е оголена. Тамъ се издига купо- 
образния връхъ Острома (1032 м.)8). При Стара река билото 
на тази верига се измества малко на северъ и се ясно очер­
тава отъ красивите зжбери, образувани отъ малмски варо­
вици. Отъ м. Черти-градъ веригата се снишава постепенно 
до р. Черни Витъ. Северните склонове на тази верига не­
усетно минаватъ въ низки хълмове безъ ясно определена 
посока. Tt иматъ заоблени форми и сж нарезани отъ много- 
бройни, най-често сухи долове.

Етрополскиятъ балканъ въ северните си отдели се от­
воднява почти изключително отъ р. Малкия Искъръ, която 
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започва западно отъ Златишкия проходъ. Съ доста гол!мъ 
наклонъ тя отначало тече къмъ северо-западъ, като въ м. 
Невижда приема лЪвия си пълноводенъ притокъ Негършни- 
ца. До това мЪсто и дветЪ р!ки текатъ въ дълбоки долини 
съ стръмни брегове. Северозападната си посока Малкия Ис- 
къръ запазва до вливането въ него на Суха-рЪка. Колкото 
наближава гр. Етрополе, толкова неговиятъ увесъ намалява, 
а долината му става по-широка съ посока къмъ с.—с.и. 
При Етрополе Малкиятъ Искъръ приема отъ лЪво приточе- 
то си Ябланица. Подъ махлата Вранащица се влива л-Ьвиятъ 
му притокъ Мелна, а малко по-надолу — д-Ьсниятъ Гнойни­
ца и лЪвиятъ Лопатна, покрай която минава шосето за Бо- 
тевградъ. До това мЪсто въ леглото на Малкия Искъръ се 
намира доста наносенъ материалъ — главно заоблени бло­
кове отъ масивни скали. Следъ м. Побратъ долината се 
стеснява за да се разшири отново чакъ подъ БрусенскитЬ 
ханчета. По ония мЪста тя тече по оголенитЪ горно-юрски и 
неокомски скали, чиито пластове прекосватъ безъ прекжс- 
ване нейното легло.

Надъ БрусенскитЪ ханове въ Малкия Искъръ се влива 
най-голЪмиятъ неговъ д±сенъ притокъ — Стара-р±ка, а при 
самитЪ ханове — Брусенската рЪкичка. При с. Джурово се 
влива Осиковската рЪкичка — като л^въ и последенъ за 
нашитЪ м-Ьста притокъ на Малкия Искъръ»

Стара-рЪка взема началото си отъ северните склонове 
на СвЪщи-пласъ и чакъ до вливането си тече съ посока 
почти ю.—с. Тя сжшо като Малкия Искъръ сЪче всичкитЪ 
вериги на предпланината, но съ много тЪсна, съ стръмни 
брЪгове долина. Въ нея само тукъ-таме сж запазени незна­
чителни останки отъ съвсемъ ниски рЪчни тераси. Въ м1ст- 
ностьта Прибой, тамъ кждето сЪче милонитизирания срЪдно- 
триаски варовикъ, долината е каньонска. Въ средното и долно 
течение на реката мезозойскитЪ пластове преминаватъ безъ 
прекжсване леглото й, какъвто е случая и при Малкия 
Искъръ.

Доста ниско стоящитЪ тераси, дълбоката долина на 
рЪката, липсата на разсади, както и нейната посока, ме ка- 
ратъ да приема, че тази долина е образувана по сжщия на- 
чинъ, по който сж образувани споредъ Ст. Бончевъ(18) 
нЪкои напречни долини въ БалканидитЪ.

Суха-рЪка се образува отъ сливането на Бабщица, 
Бильовъ-долъ и Варнишки-долъ. И въ тритЪ дола текатъ 
планински ручеи, но щомъ иавлЪзатъ въ варовития теренъ, 
водата имъ се губи, така че тамъ, кждето се сливатъ, почти 
не тече вода и сполучливо рекичката носи името си. Въ 
нея тече вода само презъ дъждовнитЪ периоди. Суха рЪка 
се влива въ р. Равна срещу варниците, които се намиратъ 
на юго-източната страна на Бачийщето. Отъ това мЪсто до 
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р. Малки Искъръ, Равненската река неоснователно се на­
рича отъ околното население съ името на Суха-река.

Край шосето Етрополе — Правецъ къмъ с.з- тече мал­
ката рекичка Витомерица, която се влива въ р. Лжкавица 
подъ с- Правецъ. Рекичката не смогва да пренесе голямото 
количество материалъ, което свличатъ пороищата отъ ого­
лените южни склонове на Остромския ридъ, та сж се обра­
зували дебели насипи край нея. Въ случая имаме типиченъ 
примЪръ на претоварена река.

Некои отъ реките въ Етрополско образуватъ множе­
ство прагове и не особно значителни водопади, което се 
дължи на нееднакво податливия на ерозията скаленъ мате­
риалъ. Такива водопади сж Невижда и Шаранския на Малкия 
Искъръ, двата водопада на р. Бабщица и др.

ГЕОЛОЖКИ ДЪЛЪ.
Уводъ и исторични бележки. Първите сведения върху 

геологията на Етрополско ни дава A. Boué (19) въ работата 
си „Esquisse géologique de la Turqie d’Europe*. По тези места 
той установява присжтствието на масивни скали, аргилито- 
шисти и микашисти, които отнася къмъ Палеозоикума. Ма­
сивните скали определя като сиенити и изтъква, че сж по- 
млади отъ заобикалящите ги шисти. Той дава некои сведе­
ния за находящата се около Етрополе жел-Ьзна сгурия и 
смета, че рудата е вземана отъ варовиците край този градъ.

По-късно (20) той отбелязва, че варовиците и черните 
шистозни пЬсъчници при Етрополе требва да бждатъ отне­
сени сжщо къмъ Палеозоикума.

Следъ Boue презъ Етрополско е миналъ F. Toula(45), 
който дава по-верни сведения за геоложката възрасть 
на скалите отъ този край. Той първи установява горските 
образувания около Етрополе, които отнася къмъ Догера и 
Оксфзрда. На картата му, те сж означени почти само 
на западъ отъ Етрополе и Малкия Искъръ. Toula дава 
широко разпространение на масивните скали, които смета 
за сиенитни вариетети, а палеозойските шисти приема за 
карбонски, каквито отбелязва и на северъ и северо-из- 
токъ отъ Етрополе.

По-късно, въ приложената къмъ работата му (46) гео­
ложка карта на Дунавска България и Източна Румелия, той 
дава малко по-широко разпространение на Юрата, която от­
белязва и на изтокъ отъ Малкия Искъръ.

По-подробно е засегналъ геологията на Етрополско въ 
некои свои трудове Г. Н. Златарски. Въ излезлата презъ 
1883 г. негова работа (25) той се съгласява съ мнението на 
Toula за карбонската възрасть на шистите отъ билото на 
Балкана и макаръ съ не голема сигурность установява при­
сжтствието на Лиаса, Догера и Малма край Етрополе.
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Другаде (26) Г. Н. Златарски дава на скалите около 
•с. Осиковица неокомска възрасть, като причислява къмъ 
тЪхъ и титонските пясъчници и мергели, а за варовика, 
който се намира въ Правешкия проломъ, се колебае кжде 
да го отнесе, къмъ Юрата или къмъ Триаса.

Въ трудовете си върху Триаската (30) и Юрска (29) 
системи въ България тоя авторъ дава нЯкои сведения както 
за стратиграфията тъй и за разпространението на тия си­
стеми по нашитЯ мЯста. Долно-триаски червени пЯсъчници 
отбелязва на изтокъ отъ с. Правецъ. Спира се по-обстойно 
върху Юрата край Етрополе и дава списъкъ на намЯренитЯ 
вкаменелости.

Въ излЯзлата следъ смъртьта му „Геологията на Бъл­
гария“ (31) гранитовитЯ скали отъ Етрополския балканъ сж 
отнесени къмъ Архайкума. ПалеозойскитЯ утайки отъ този 
край приема за долно-карбонски — кулмски.

Съ геологията на Етрополския балканъ се е занимавалъ 
и Н. Пушкаровъ (40, 41), който е изучавалъ по обстойно 
южнитЯ му склонове.

Въ своя трудъ отъ 1903 год. (40) той опредЯля на 
утаенитЯ скали сжщата геоложка възрасть каквато имъ дава 
и Г. Н. Златарски. По-късно (41) промЯня схващанията си 
относно възрастьта на палеозойскитЯ скали отъ билото на 
Балкана, като вмЯсто къмъ Карбона ги причислява къмъ 
Силура, както това много по-рано 6Я твърдилъ С т. Бон- 
чевъ (15)- ПЯсъчницитЯ, които заематъ билото на Етро­
полския балканъ въ мЯстностьта Влайкьовецъ(на картата и 
отъ него означена като Говедарникъ) счита за триаски.

Въ петрографските си работи, които засЯгатъ нашитЯ 
мЯста, както и въ приложенитЯ къмъ нЯкои отъ тЯхъ гео­
ложки карти, Г Бончевъ (4 — 10) споменава и за геолож­
ката възрасть на описванитЯ скали. На тЯхъ приписва сж­
щата възрасть, каквато и Г. Н. Златарски, обачегранитъ- 
диоритовитЯ скали смЯта за палеозойски и то по-млади отъ 
заобикалящите ги шисти.

Б. Родославовъ (43) и G. Ladame (35) спирайки 
се върху рудното находище край Етрополе, даватъ нЯкои 
бЯгли указания за геоложката възрасть на околния теренъ.

Стратиграфия.
Въ предЯлитЯ на проучваната отъ менъ область сж 

застжпени следнитЯ формации:

Кватернеръ
„ |ТуронъКреда |Неокомъ
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Юра

Триасъ

Малмъ 
Догеръ 
Лиасъ 
(СрЪденъ Триасъ 
|Доленъ Триасъ (Buntsandstein)

Палеозоикумъ
Палеозоикумъ- Въпреки широкото разпространение на 

тази формация по нашит! места, за сега е невъзможно да 
се направи сигурно и задоволително разпределение по си­
стеми на материалите й. Палеозойскит! скали сж били 
подложени на неколкократни и интензивни планинообразу- 
вателни процеси, което извънредно много затруднява стра- 
тиграфското имъ разграничение. Отъ друга страна въ техъ 
не се намериха вкаменелости, които да подпомогнатъ раз­
решението на тази задача.

F. Toula (45) отнася палеозойските скали отъ Етро­
полския балканъ къмъ Карбона, като изтъква, че т! сж про­
дължение на тия отъ Искърския проломъ. Мнението на 
Toula е било възприето отъ повечето автори, които сж се 
занимавали съ геологията на тия места.

Възъ основа на петрографската прилика на Палеозои- 
кума отъ Етрополско съ тоя отъ други находища у насъ, 
кждето съ помошьта на вкаменелости сж установени Си- 
лура и Карбона, приемамъ, че и при насъ сж застжпени тия 
две системи. Понеже не навсекжде материалите на послед­
ните могатъ задоволително да се разграничатъ, затова върху 
приложената карта Палеозоикумътъ е неподеленъ. Ще се по- 
мжча да разгранича Силура и Карбона само тамъ, кждето 
ми беше възможно да направя това.

Силуръ. Най-широко застжпенит! скали отъ тази фор­
мация сж тънко наплочените сиво-зелени лиски, които на- 
често се показватъ съ силенъ блесъкъ, дължащъ се на се- 
рицитово вещество. Въ тези лиски се срещатъ пиритни 
кристали, отъ чието разлагане се образуватъ ржждиви петна 
по техъ. Всредъ лиските се срещатъ жили отъ белъ мл!- 
ченъ кварцъ. Въ лиските се намиратъ и светли до тъмно­
сиви кварцити. Къмъ Силура причислявамъ и една тесна 
ивица отъ червено-виолетови, силно смачкани лиски, които 
понекога сж много твърди и съ особени дребни гънки. Изъ 
тия лиски се срещатъ и твърди конкреции, които понекога 
имъ придаватъ конгломератовъ изгледъ. Тези материали 
отговарятъ на означените отъ Ст. Бончевъ (14) като 
„шаренъ виолетъ“ отъ Силура въ Искърския проломъ. Си- 
лурскит! утайки заематъ доста широка зона по билото 
на Етрополския балканъ, западно отъ Шиндарника до в. Баба 
и малко източно отъ последния. Върху т!хъ дискордантна 
сж разположени горно-креднит! песъчници отъ м. Влайкьо- 
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вецъ. Силурътъ наново се явява по балканското било при 
Златишкия проходъ. Тясната ивица отъ споменатите чер- 
вено-виолетови материали се явява съ прекъсвания на нЪ- 
колко мЪста малко на северъ отъ балканското било. Силур- 
ски лиски се намиратъ и на северо-западъ отъ колиби Равна, 
къмъ мЪсностьта ПредЪлъ, в. Зелинъ и РудинитЪ. На Ht- 
колко MtcTa тия лиски се използуватъ като плочи за покри­
ване на къщи.

ВсрЪдъ силно нагънатите силурски утайки отъ нашите 
MtcTa преобладаватъ и.-з. посока и юженъ наклонъ.

Карбонъ- Къмъ Карбона могатъ да бъдатъ отнесени 
конгломератите, съставени отъ заоблени късове и парчета 
отъ сиво-зелените силурски лиски. Такива се срещатъ на 
неколко места на северъ отъ Старо-планинското било въ 
горната часть отъ поречието на Суха-река, притиснати отъ 
силурските утайки.

Палеозоикумъ съ неопределена възрасть. Въ Било 
планина и по южния склонъ на Остромския ридъ палеозой- 
ските материали съ толкова променени, че не ни позволя- 
ватъ да правимъ даже и петрографско сравнение за по-точ­
ното определяне на възрастьта имъ. Въ Било-планина съ 
широко застъпени разни видове слюдени, петнисти, кварцови 
шисти, амфиболитии рогови скали (хорнфелзи). Въ западната 
часть на Остромския ридъ се срещатъ и гнайсови скали. Къмъ 
материалите съ неопределена палеозойска възрасть ще от­
неса и тия, които се намиратъ тукъ таме по Ямненския 
ридъ и около долното течение на Свинска-река. Къмъ техъ 
причислявамъ и силно натрошения дребнозърнестъ белъ 
мраморъ, който се явява на неколко места като лещи всредъ 
палеозойските лиски надъ Правешките лозя, въ южните 
поли на Остромския ридъ.

Северо-западно отъ Златишкия проходъ, въ доли­
ната на Малкия Искъръ, между палеозойските материали и 
силно натрошените триаски такива се намира една бари- 
това жила.

Масивните скали въ Етрополско иматъ широко раз­
пространение. За техния петрографски съставъ, както и за 
разпространението имъ е писано отъ доста автори (4, 5, 6, 
7, 25, 27, 40, 45). Те съ главно гранитови вариетети, които 
некъде прехождатъ въ диоритъ.

Една тесна ивица отъ дребнозърнестъ гранитъ се явява 
източно отъ в. Баба, минава отъ северната му страна и 
следъ известно прекъсване пакъ се открива къмъ изворите 
«а р. Кобиля. Между този гранитъ и силурските материали 
«е се наблюдава контактна метаморфоза. Изглежда, че той 
€ влаченъ заедно съ силурските утайки вече като оформена 
скала. При Гарвановъ-камъкъ и въ леглото на р. Бабщица 
се намиратъ две петна отъ гранитови скали. Главното на- 
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ходише отъ гранитови скали въ Етрополско заема север­
ния склонъ на планината на ширина около 5 клм. и дъл­
жина надъ 12 клм. То откъмъ западъ започва отъ юго-източ- 
ната часть на Бачийщето и се простира на изтокъ отъ 
двете страни на Малкия Искъръ, като къмъ СвЪщи-пласъ 
заема билото на Балкана. Гранитътъ отъ тази зона на много 
места се показва повръшно силно извЪтрЪлъ, което се дължи­
на многото пукнатини, съ които е кръстосанъ, Некои отъ 
техъ отсетне сж били запълнени съ рудни жили, чието 
използване е започнало доста отдавна. И сега намираме тамъ 
останки отъ някогашна усилена минна работа. Една гале- 
нитъ-сфалеритова жила, която очевидно е била главниятъ 
обектъ на разработване, се намира въ горната часть на ре­
кичката Долна Каменица — мЪстностьта Смесите. По-под­
робно това рудно находите е изучавано отъ Б. Радосла- 
вовъ (43) и G. Ladatne (35). То представлява жила съ 
дебелина отъ 0.80 — до 1.20 м., която има с.и. — ю.з. 
посока и наклонъ около 60° къмъ ю.и.. Б. Радославовъ 
смета, че вследствие натискъ е станало разпукване на гра­
нитната маса и по-късно образуваната пукнатина е била 
запълнена съ рудни материали. La da те изтъква, че уру- 
дяването на тази жила е въ връзка съ терциерните ерупции 
въ околностите на Златица.

Некои отъ пукнатините сж запълнени съ тънки жили 
отъ кварцъ,пиритъ и разложена каолинизирана материя. Въ 
некои отъ техъ процентътъ на златото е значителенъ. До­
сегашните проучвания съ огледъ използването му поради 
тънкостьта на жилите не сж дали задоволителни резултати.

За сега остава неразрешенъ още въпросътъ отъ кжде 
е вземана железната руда, която е била усилено преработ­
вана около Етрополе.

Едно доста големо находище отъ гранитъ-диоритови 
скали се намира на северъ отъ гр. Етрополе — между шо­
сето за с. Правецъ и Вранащишката рекичка. Тези скали сж 
контактно променили лежащите надъ техъ палеозойски ма­
териали отъ Било-планина. Самите те сж били подложени 
на силенъ натискъ и въ некои техни отдели се наблюдава 
гнайсовидно подреждане на материалите имъ. Скалите на 
целото това находище сж примрежени съ много пукнатини, 
а въ некои случаи натрошаването е достигнало до образу­
ване на песъклива маса.

Едно незначително петно отъ силно разрушена — пре­
върната въ песъкъ — гранитова скала се намира на югь 
отъ височината Здравецъ, край пжтя Етрополе—колиби Па- 
дешъ. На южната страна на „Ямненския връхъ* се откри- 
ватъ други две гранитови петна. Малки петна отъ сжшата 
скала се показватъ източно отъ колиби Забровица (Лопенско), 
и на едно две места край долното течение на Свинска-река.
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Въ Правешкия проломъ излиза на яве една силно про­
менена еруптивна скала, която поради това не можа да 
бжде опредЪлена. Тя е притиснала юрските утайки, лежаши 
северно отъ билото на Остромския ридъ. Въ некои места 
тази скала преминава въ гнайсъ.

Палеозойските седименти на неколко места сж проце­
пени отъ тънки порфиритни жили. Една тесна ивица отъ 
порфиритъ минава презъ рида Кацамаръ —северно отъ би­
лото на Балкана при Влайкьовецъ. Незначителни порфиритни 
жили сеоткриватъи въ м. Пределъ както и въ Било-планина 
въ м. Ржлежковецъ. Освенъ отъ порфиритни жили, палео­
зойските материали, и то главно гранитовите скали, сж про­
цепени отъ кварцпорфирови такива. По-големо кварцпор- 
фирово находище се разкрива на северо-западъ отъ Свещи 
пласъ.

Понеже гранитовите скали на некои места сж кон­
тактно променили околните силурски лиски — то следва, 
че сж по-млади отъ техъ, а кварцпорфирите, които пъкъ 
процепватъ гранитовите скали сж още по-млади. Но поради 
това, че между тия скали и мезозойските утайки на нашата 
область не се наблюдава контактна метаморфоза, следва че 
те сж дошли и сж се втвърдили презъ Палеозоикума и то 
следъ Силура.

Доленъ Триасъ — Buntsandstein. Долниятъ Триасъ е 
сравнително слабо застжпенъ, но неговото разпространение 
е доста по-големо отъ онова, което сж посочили предшест- 
вувашите автори.

Златарски (30, 31) намира една тесна ивица отъ 
долно-триаски конгломерати и песъчници на изтокъ отъ 
с. Правецъ1). Споредъ Г. Бончевъ (9) триаски конгломе­
рати има на в. Острома — северо-източно отъ с. Правецъ. 
Б. Радославовъ (43) приема за долно-триаски песъчни- 
ците около Камишевъ-камъкъ, които азъ причислявамъ къмъ 
долния Лиасъ. Сжщо и Lada me неправилно означава долно 
лиаските песъчници на югъ отъ Етрополе, като доленъ 
Триасъ.

*) Въ геоложката карта яа България,Златарски на това м!сто 
е отбелязълъ Триасъ (варовици и доломитни варовици).

Бунтзандщайна въ Етрополско е представенъ отъ кон­
гломерати, брекчии и едро и дребнозърнести песъчници. 
Брекчиите и конгломератите, чиито материали по големина 
и съставъ не навсекжде сж еднакви, се състоятъ отъ гра- 
нитови, гнайсови и кварцитни кжсове, силурски лиски, мле*  
ченъ кварцъ и дребни кварцови зърна, споени съ глинесто 
вещество, което най-често е обагрено червено отъ железни 
съединения. Между долно-триаските конгломерати и песъч­
ници има всички степени на преходъ. Песъчниците се състо- 
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ятъ отъ кварцови зърна, споени съ глинеста спойка, уси- 
лена понякога съ силициево вещество. Въ техъ тукъ-таме 
се виждатъ мусковитови люспици, а въ нЪкои се срЪщатъ 
особени зелени петна. Боята на пЪсъчницитЪ обикновено е 
виолетово-червена, обаче има и такива съ белезникаво-сива 
или възъ-розова боя. Обикновената дебелина на пластовете 
е отъ 0.30 до 1.5 м.; само въ горното течение на р. Баб- 
щица се среща тънкоплочестъ Бунтзандщайнъ.

Една тЪсна бунтзандщайнова ивица се намира на се­
веръ отъ билото на Етрополския балканъ. Тя се явява въ 
м. Бръшляновецъ, кждето изгражда Глухарски-камъкъ. Къмъ 
юго-изтокъ отъ тамъ, въ м. Кортинъ, ивицата прекжсва, по­
неже силурскитЪ лиски сж я покрили. Следи отъ Бунтзанд­
щайнъ се откриватъ тукъ-таме подъ тия лиски на изтокъ 
отъ Гарвановъ-камъкъ. Ивицата завършва въ долината на 
р. Бабщица южно отъ Камишевъ-камъкъ. Нейните материа­
ли сж разположени най-често върху срЪдно-триаски варо­
вици или върху долно-лиаски кварцитни песъчници, а са­
мите те сж препокрити отъ палеозойски материали.

Друго бунтзандщайново находище се намира въ Ос- 
тромския ридъ. Едно незначително петно отъ конгломерати 
и песъчници се е запазило върху палеозойскигЬ променени 
скали на самото било, на западъ отъ в. Острома. Доста до­
бре е застжпенъ Бунтзандщайна около самия този връхъ и 
заема склона южно отъ него. Бунгзандщайнови песъчници 
изграждатъ часть отъ хълмовете з.—с.з. отъ в. Здравецъ, 
като сжщевременно заематъ гол±мъ дЪлъ отъ южните му 
склонове. Те продължаватъ на изтокъ по южния склонъ и 
часть отъ билото на Ямненския ридъ. На изтокъ отъ к-би 
Забровица зоната се значително разширява и завършва при 
вливането на Свинска-река въ Черни Витъ. Материалите 
на тази зона сж значително разтрошени и разместени отъ 
тектонски процеси. Ето защо само тукъ-тамъ по ония ме­
ста може да се измери посоката и наклона на пластовете.

При в. Острома подъ средно-триаските варовици и 
надъ червените песъчници отъ долния Бунтзандщайнъ се 
откриватъ сиво-зеленикави до тъмно-жълтеникаво-кафяви 
песъчници, придружени отъ мергели и варовици съ зелени­
каво-сива и червеникава боя. Повръхностьта на песъчни- 
ците е богата на дребни мусковитови люспи. По петрограф­
ския изгледъ и по стратиграфското положение тия материа­
ли отговарятъ на материалите, които Ст. Бончевъ (17), 
Г. Златарски (30) и Е. Коенъ (32) отнасятъ къмъ гор­
ната часть на долния Триасъ. Въ тази часть на Триаса се 
намира и единъ пластъ отъ кремавъ до лимоново-желтъ 
мергелъ,който споредъ Ст. Бончевъ може да се проследи 
по целата дължина на формацията отъ Белоградчишко, 
Високъ и Забърдето дори чакъ до Габровско и Тревненско.
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Другаде тая стратиграфска зона не можа да бжде уста­
новена. Само нЪколко парчета отъ лимоново-жълтеникавия 
мергелъ се намериха по южните склонове на Ямненския 
ридъ.

Отъ материалите на долния Триасъ въ Етрополско се 
използуватъ само некои отъ конгломератите за направа на 
воденични камъни.

СрЪденъ Триасъ. Никой отъ авторите, които сж се 
занимавали съ геологията на Етрополско, не посочватъ при- 
сжтствието на среденъ Триасъ въ този край. Въ съставе­
ната отъ Златарски геоложка карта на България, е озна­
чено едно незначително петно отъ Триасъ — (варовици и 
доломитни варовици) малко западно отъ в. Острома. На 
това место обаче се намира доленъ Триасъ — червени пе- 
съчници, както изрично е казано въ неговите „Триаската 
система въ България“ и »Геологията на България“. Въ сжщ- 
ность средно-триаски варовици изграждатъ горната часть 
на в. Острома.

Споредъ L a d a m е (35) кристалинните образувания надъ 
Етрополе сж покрити отъ мезозойски утайки : конгломерати, 
пъстри песъчници, варовици и доломити отъ Триаса; квар­
цити и смрадливи мергели отъ Лиаса. Тия варовици и до­
ломити той отнася къмъ горния Триасъ - Т3 (вж. фиг. № 6 
— профилъ „Златица-Етрополе“ стр. 160).

Тоула, Златарски, Г. Бончевъ и Пушкаровъ 
приематъ варовиците и доломитните варовици, отъ които 
сж изградени Бръшляновецъ, Бачийщето и Монастирския 
ридъ за оксфордски, като ги сравняватъ съ ония на северъ 
отъ Етрополе, въ които Тоула е намерилъ Peltoceras cfr. 
arduenensis d’Orb. и парчета отъ неопределими белемнити. 
Въ картата на Златарски въпросните скали сж означени 
изобщо като малмски. За забелязване е, че всички тия ав­
тори изтъкватъ петрографската разлика между варовикови­
те скали находяши се северно отъ Етрополе и ония на югъ 
отъ този градъ.

Въпреки редкостьта на вкаменелости по ония места, 
присжтствието на Terebratula cfr. vulgaris Schl, и на Еп- 

■crinus liliiformis Lam. сж едно доказателство за средно- 
триасовата възрасть на скалите на Бръшляновецъ, Бачийщето 
и Монастирския ридъ. Некои техни отдели сж толкова бо­
гати на криноидни членчета, че те се превръщатъ въ кри- 
ноидни варовици. Обикновено тия варовици сж съ светла 
сиво-пепелява боя, но въ некои отдели сж тъмни и проша­
рени съ многобройни калцитни жилки, а въ други — съ за- 
харовиденъ изгледъ и светло сивъ цветъ.

Въ юго-западните окрайнини на височините Бръшля­
новецъ и Кортинъ, както и надъ долината на р. Бабщица 
средно-триасовите пластове сж препокрити отъ Палеозои- 
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кумъ и Бунтзандщайнъ, а самите те се разполагатъ върху 
долно и средно лиаски материали. На Бачийшето намЪрихъ 
нЪколко неопредЪлими гастероподи. Тамъ общата дебелина 
на варовиковата задруга надминава 200 м., а пластовете сж 
отъ 0*30 до Г5 метра. Зоната отъ тия варовици продължава 
на изтокъ отъ Малкия Искъръ по билото и голяма часть отъ 
северните склонове на Монастирския ридъ, като завършва 
въ мЪстностьта Суха-равенъ, западно отъ Стара-рЪка. На 
това место въ лежащите подъ варовика лиаски скали се виж- 
датъ полирани огледални повръхнини, което говори че ва- 
ровикътъ е влаченъ върху т!хъ.

На северо-западъ отъ Златишкия проходъ подъ силур- 
скитЪ лиски е запазенъ незначителенъ остатъкъ отъ силно 
натрошени варовици, които см-Ьтамъ сжщо за срЪдно-триаски.

Северно отъ линията Етрополе, колиби Падешъ и 
Ямна се простира друга ивица отъ срЪдно-триа ски варовици, 
която на западъ започва въ м. Изворите и презъ „Върто­
пите“ се насочва къмъ в. Здравецъ и по-нататъкъ пр-Ькосва 
долината на Стара-рЪка — която въ м. Прибой е прорязала 
силно милонитизирания варовикъ. На изтокъ отъ реката 
варовикътъ минава презъ в. Варутка-кичера, върви малко 
северно отъ билото на Ямненския ридъ и презъ м. Шарба- 
новецъ и южно-стоящия отъ него ридъ, достига долината 
на Черни Витъ. Варовикътъ на тази ивица много начесто е 
силно натрошенъ и размЪстенъ, та мжчно може да се види 
наслояването му.

Единъ незначителенъ остатъкъ отъ срЪдно-триаски ва­
ровици изгражда самия връхъ Острома.

На няколко места въ нашата область скалите отъ 
средния Триасъ образуватъ отвесни стени, а тамъ кждето 
сж по-широко разпространени могатъ да се наблюдаватъ 
свойствените за варовития теренъ карстови явления. Въ м. 
Въртопите, Обиаденъ и Суха-равенъ се намиратъ хубави 
въртопи. Въ тия варовици се губи и водата на Суха-река.

На неколко места въ Етрополско средно-триаските ва­
ровици се използуватъ за добиване на доброкачествена 
варь.

Юра. Въ проучваната область утайките на тази систе­
ма иматъ доста широко разпространение. F. Toula, първи 
установи присжтствието на юрската система около Етропо­
ле, а по-късно Златарски е направилъ по-подробни проуч­
вания върху нея. Тя е застжпена съ трите си етажи: Лиасъ 
Догеръ и Малмъ.

Лиасътъ възъ основа на петрографските си особе­
ности, а до голема степень и на находящата се въ него- 
фауна, може да се раздели на три дела: доленъ, среденъ 
и горенъ.
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Доленъ Лиасъ. Въ основата на Лиаса се намира единъ 
комплексъ отъ кварцитизувани пясъчници, които тукъ-таме, 
макаръ и много рЯдко, преминаватъ въ конгломерати. Пясъч­
ниците сж съставени отъ дребни или по-едри кварцови 
зърна, споени съ силициева спойка — съ рЯдки малки хема- 
титови петна и пиритови кристали. Боята на тия пЯсъчници 
обикновено е бледо розова, бЯлезникавосива или възъкре- 
мава. На много места пЯсъчницитЯ сж богати на малки 
шупли, който белегъ донЯкжде служи за разграничението’ 
имъ отъ пЯсъчницитЯ на Бунтзандщайна. НЯкжде въ горна­
та половина на долния Лиасъ се срЯщатъ прослойки отъ 
тъмни пЯсъкливо-мергелни и глинести лиски или вжглищни 
чернилки. ТЯзи лиски се редуватъ съ тънки тъмно-сиви 
кварцитни пластове. Въ долно-лиаските пЯсъчници вкаме- 
нелоститЯ сж извънредно голЯма рЯдкость. Въ тЯхъ намЯ- 
рихъ само единъ неясенъ отпечатъкъ отъ Rhynchonella » 
едно парче отъ неопредЯлимъ амонитъ, съ рЯдки единични 
ребра завити въ сифоналната область. Дебелината на цЯлия 
долно-лиаски комплексъ, въ зависимость отъ претърпЯния 
натискъ се колебае между 5 и 50 метра.

Въ Етрополско долниятъ Лиасъ образува три тЯсни 
ивици. Първата — южна ивица опасва гранитния масивъ, въ 
горното течение на Малкия Искъръ. Долно-лиаскитЯ плас­
тове на тази ивица се явяватъ юго-източно отъ в. Ками- 
шевъ-камъкъ, кждето се разполагатъ непосредствено върху 
гранита, а сж покрити отъ силурски лиски — непосредстве­
но продължение на ония що изграждатъ в. Баба. Самиятъ 
в. Камишевъ-камъкъ е изграденъ отъ долно-лиаски кварци­
ти,1) чиито пластове иматъ посока 20° и наклонъ 25° з — с. з. 
Отъ този връхъ ивицата, придружена отъ срЯдно-лиаски 
утайки, се спуска къмъ Суха-рЯка, която прекосва при Си- 
ния-виръ. На това мЯсто долно-лиаскитЯ кварцити сж про­
цепени отъ една до два метра дебела порфиритна жила, отъ 
която сж изпечени и сж добили опушено—черъ цвЯтъ. По­
неже порфиритната жила е изпекла само долно-лиаскитЯ 
кварцити, а близко стоящитЯ до нея срЯдно-лиаски материа­
ли не сж засегнати отъ контакта, то нейното изригване ще 
да е станало непосредствено следъ долния Лиасъ. При Си- 
ния-виръ кварцититЯ иматъ посока 60® и наклонъ 35° къмъ 
с. з. Долно-лиаската ивица отъ Суха-рЯка преминава па 
юго-източната страна на Бачийщето, описва една джга и се 
спуска отново къмъ леглото на рЯката, тамъ кждето тя се

Споредъ Б. Радославовъ (43) Камишевъ-камъкъ е изграденъ 
отъ юрски варовици, приличащи на тия отъ Догера (?) при Етрополе. Tt се 
разполагали върху триаскитЪ пясъчници. Въ сжшность тия пясъчници 
сж долно-лиаски, а варовиците, които се явяватъ западно отъКамишевъ 
камъкъ сж срЪдно-триаски. Между тЪхъ и кварцитнитЪ пясъчници се 
намира срЪденъ Лиасъ.
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влива въ Малкия Искъръ. На това мЪсто долно-лиаскитЪ 
кварцити сж съ 55° посока и 30° наклонъ къмъ с.з. Отъ 
тамъ на изтокъ ивицата се открива южно отъ билото на 
Монастирския ридъ подъ срЪдния Лиасъ. Тамъ долно-лиас- 
китЪ пластове иматъ изтокъ-западна посока и 35° наклонъ 
къмъ северъ. При Стара-рЪка тази долно-лиаска ивица се 
свързва съ втората такава, която минава по севернитЪ скло­
нове на Монастирския ридъ. На изтокъ отъ рЪката вече 
като една доста широка долно-лиаска ивица достига Свинска 
рЪка.

Втората ивица отъ долно-лиаскитЪ пясъчници навлиза 
по нашитЪ мЪста отъ западъ презъ мЪстностьта Равни-дЪлъ. 
Тука пЪсъчницитЪ сж възъ-розови и доста здрави, съ по­
сока 120° и наклонъ 15° ю.з. По на изтокъ въ м. Елака се 
явяватъ голЪми паралелопипедни блокове, отъ дребнозър­
нести пясъчници съ блЪдо-кремава боя. Върху единъ отъ 
тия блокове намЪрихъ парче отъ амонитъ, съ което се до­
казва мезозойската имъ възрасть, а възъ основа на петро­
графския имъ изгледъ ги причислявамъ къмъ долния Лиасъ, 
на чиито материали най-много приличатъ. За отбелязване е, 
че сжществува известна разлика въ цвЪта на тия пясъчници 
и тоя на типичнитЪ долно-лиаски кварцитизувани пЪсъчни- 

<ци. На много мЪста по севернитЪ склонове на Елака тия 
пЪсъчникови блокове образуватъ каменни потоци, подъ 
които се чува бучението на планиски ручеи. Това показва, 
че подъ тЪзи блокове се намира здрава непропусклива ска­
ла, обаче не може да се види каква е тя. Единични блокове 
отъ тия пясъчници се намиратъ край рЪкитЪ Равна, Кобиля 
и Суха-рЪка. Тамъ тЪ сж съ хубава кремава боя и понеже 
се поддаватъ лесно на дЪлане, служатъ като добъръ строи- 
теленъ материалъ. Западно отъ р. Кобиля пластове отъ ти­
пични долно-лиаски кварцити, съ изтокъ-западна посока и 
наклонъ 50° къмъ югъ, образуватъ зжберитЪ на Малкия и 
ГолЪмия Кесари. Кварцитната ивица прекосва р. Кобиля, 
описва една джга по северо-западната страна на Бръшляно- 
вецъ и отново се спуска къмъ долината на сжщата рЪка 

■малко преди сливането й съ р. Равна. По тЪзи мЪста може 
да се наблюдава една смЪна въ взаимоотношенията на дол­
ния и средния Лиасъ. Докато въ севернитЪ отдали на джга- 
та Лиаса е въ нормално положение, въ нейнитЪ южни от­
дали става обръщане на лиаската серия и долно-лиаскитЪ 
кварцитизувани пясъчници се разполагатъ върху материа- 
литЪ на средния Лиасъ, което положение много ясно се 
вижда при Малкия Кесаръ. Въ сиво-чернитЪ глинести лис- 
ки на долния Лиасъ отъ Бръшляновецъ се намиратъ доста 
екземпляри отъ зле запазени Pecten’vt. Възъ-розовитЬ дол­
но-лиаски кварцитни пясъчници, съ посока 55 — 66* и на- 
>клонъ 20 — 25° с.-з. образуватъ зжберитЪ на Илиовото и 
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Хаджийскикамъкъ — при сливането на реките Кобиля и 
Равна. Въ тЪхъ се намери единъ отпечатъкъ отъ Rhyncho- 
nella sp. ind. Долно-лиаската ивица опасва отъ западната- 
и северна страни Бачийщето. При Дълбокия-долъ, който се 
връзва въ северния склонъ на височината, пластовете сж съ 
наклонъ 4G0 къмъ северъ — но по на изтокъ става обръ­
щане и при Поповецъ долниятъ Лиасъ покрива срЪдния. Всич­
ки автори, които сж се занимавали съ геологията на Етро­
полско, сж отнесли къмъ Догера цялата серия на долния и 
срЪденъ Лиасъ отъ Поповецъ. Това се обяснява съ обстоя* 
телството, че те не сж изучавали тектониката на този край 
и не сж намерили ржководни вкаменелости, съ които да 
определятъ възрастьта на пластовете отъ това место. Въ 
тъмните песъкливо-мергелни прослойки на долния Лиасъ 
при Поповецъ се намериха доста, но зле запазени Lamelli- 
branchia, отъ които се определиха само Cardinia crasius- 
cala Sow., Chlamys cf. textoria S c h I.

Ha изтокъ отъ Малкия Искъръ кварцитизуваните пе- 
съчници се откриватъ по северните склонове на Монастир- 
ския ридъ. Ивицата минава надъ самия Етрополски мона- 
стиръ и при Стара-река се свързва съ първата — южната 
долно-лиаска ивица.

Третата ивица отъ долно-лиаски кварцити се открива 
на северо-изтокъ отъ Етрополе въ м. Изворите и се напжт- 
ва къмъ в. Здравеца. Следъ известно прекжсване тя отново 
се явява къмъ долното течение на Ямненската рекичка, ми­
нава северно отъ колибите Ямна и презъ колиби Забровица 
достига Свинска-река. При устието на Ямненската рекичка 
и край колиби Забровица всредъ кварцитите се срещатъ 
прослойки отъ вжглищни чернилки.

На много места долно-лиаските кварцитни песъчници 
образуватъ стърчащи зжбери, които се спускатъ полегато 
по посока на пластовия наклонъ, а въ противоположната 
страна сж стръмно отсечени, образувайки остри издадини. 
Сжществуването на тези форми се дължи на големата ус- 
тойчивость спремо измиване на кварцитите и много по-лес­
ното рушение на заобикалящите ги скали.

Въ Етрополско долно-лиаските песъчници се използу- 
ватъ за строежъ, а некои отъ конгломератите за направа 
на воденични камъни.

Средниятъ Лиасъ въ Етрополско е представенъ отъ 
редуващи се песъкливо-мергелни лиски, мергелни варовици 
и песъчници, съ тъмна или по-светла сиво-синкава боя. По- 
некога въ горната часть на задругата се срещатъ тъмни, 
шуплести песъчници съ червеникавъ стенъкъ, които, по­
ради изгубване на варовитото си вещество, сж станали до­
ста леки.
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Докато вкаменелостите въ долния Лиасъ сж голЪма 
рЪдкость, въ средния ги има въ голЪмо изобилие.

При разпространението си срЪдниятъ Лиасъ следва сж* 
щитЪ три ивици, които образува долниятъ. Въ първата— 
южна—той се явява западно отъ Камишевъ-камъкъ и заема 
почти цЪлата северо-западна страна на височината, като се 
прехвърля малко и на източната страна на Кортинъ. По ония 
места, пъкъ и по цялата тази ивица, срЪдниятъ Лиасъ лежи 
нормално върху долния, а на повечето места е припокритъ 
ненормално отъ срЪдно-триаски варовици. СрЪдниятъ Лиасъ 
отъ Камишевъ-камъкъ въ по-гол-Ьмата си часть е предста- 
венъ отъ шуплестия тъмно-червеникавъ песъчникъ, въ който 
се намериха доста екземпляри отъ Aequipecten aequivalvis 
Sow. и членчета отъ Pentacrlnites basaltiformis Miller. 
При Суха-рЪка, около »Студената вода“ се намиратъ въ 
голЪмо изобилие Gryphaea cymbium Lam. и HolcoteuMs 
,paxillosa S c h 1 o t h. Сжщата ивица минава по юго-източната 
страна на Бачийщето и се спуска къмъ Малкия Искъръ при 
варницитЬ надъ Етрополе. Тамъ дебелината й е надъ 20 м. 
При варниците непосредствено подъ срЬдно-триаскитЪ ва­
ровици се намери Aequipecten aequivalvis S o w., съ което 
ce доказва, че тукъ липсва Догера и че неоснователно тЪзи 
утайки сж причислени отъ предишните изследвачи къмт 
този етажъ. Въ средния Лиасъ надъ и срешу варниците се 
намери следната фауна: Spiriferina pinguis Zieten, Spiri­
ferina haueri Suess, Spiriferina cf. rostrata Schlot h., Rhyn- 
chonella variabilis S chiot h., Terebratula punctata Sow., 
Terebratula punctata var. carinata T r a u t h, Terebratula punc­
tata var. and 1eri Oppel, Terebratula ^restenensis Suess, 
Lima hertnanni V o 11 z, Lima pectinoides S o w., Lima duplicata 
Sow., Modiola numismalis Oppel, Modiola ^„Unicardium 
robustum T r a u t h, Aequioecten acuticosta L a m., Aequipecten 
priscus Schl. mut. acuticosta n. mut., Velopecten cf. tumidus 
Hart., Gryphaea cymbium L a m., Gryphaea cf. geyeri T r a u t h , 
Holcoteuthis paxillosa Schl., Holcoteuthis apicicurvata B1. 
Nannobelus acutus Miller.

Ha изтокъ отъ Малкия Искъръ ивицата върви южно 
отъ билото на монастирския ридъ и завършва въ източната 
му страна, северно отъ .Враната вода“.

Въ песъчниците отъ южната страна на в. Св. Атанасъ 
— юго-източно отъ Етрополе, подъ варовиците на средния 
Триасъ се намериха: Rhynchonella variabilis Schi., Avicula 
inaequivalvis Sow.,Lima duplicata Sow., Belemnltes sp. ind.

Въ песъкливите лиски при Враната вода се намиратъ 
белемнитни парчета, доста пострадали отъ страниченъ 
натискъ.

Утайките отъ втората средно-лиаска ивица се откри- 
ватъ ненормално подъ долно-лиаските кварцитни песъчници 
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•на Малкия Кесаръ —по десния брЪгъ на Злия-долъ. Тях­
ното проследяване на западъ отъ това место е невъзможно, 
понеже цЪлиятъ северенъсклонъ наЕлака е покритъ съ едри 
пЪсъчникови блокове, които причислихъ къмъ долния Лиасъ. 
Въ средния Лиасъ подъ Малкия Кесаръ се намериха доста, 
но зле запазени белемнйти, които не можаха да бждатъ оп­
ределени видово. СрЪдно-лиаскитЪ пластове отъ това место 
иматъ изтокъ-западна посока и наклонъ 45° къмъ югъ. На 
изтокъ отъ Малкия Кесаръ, ивицата следъ като прекоси 
р. Кобиля, описва една джга по северо-западната страна на 
Бръшляновецъ и отново се спуска, та пресича тази рекичка 
малко надъ вливанието й въ р. Равна. Въ северо-източните 
отдели на тази джга лиаската серия се показва въ нормал­
ното си положение. По северо-западните части на Бръшля­
новецъ се намериха следните вкаменелости : Lima succincta 
Dum. sp., Aequipecten aequivalvis Sow., Holcoteuthis paxil- 
losa Schl., Holcoteuthis apicicurvata Blain.,Amaltheus spi- 
natus d’O r b.

Доста силно разместени пластове отъ тази ивица се 
откриватъ въ «Боготворени долъ*, кждето се намериха: 
Aequipecten aquivalvis Sow., Holcoteuthis paxillosa Schl., 
Holcoteuthis apicicurvata Bl. и единъ неопределимъ амонитъ.

Средно-лиаската ивица достигайки Ябланица, завива на 
изтокъ, но проследяването й край тази рекичка е невъз­
можно, поради натрупването на терасенъ и натрошенъ долно- 
лиаски материалъ. Въ Поповецъ при Етрополе се разкриватъ 
много добре пластове отъ сжщата ивица.

Fr. Toula въ Grundlinien zur Geologie des westlichen 
Balkan, стр. 24, дава единъ профилъ (Fig. 17), кждето доста 
верно отбелязва петрографските особености на скалите, 
обаче не е могълъ правилно да определи техната възрасть. 
Тамъ той е намерилъ тънки белемнитни роструми безъ каналъ, 
единъ Pentacrinus и представители на Pecten, Avicula и Lima 
— вкаменелости, които не сж достатъчни да определятъ 
възрастьта на скалите, отъ които сж събрани. Той е при- 
числилъ Лиаса отъ това находище къмъ Догера, а средно- 
триаските варовици е приелъ за оксфордски. На това место 
варовиците не лежатъ конкордантно надъ кварцитните пла­
стове, както ги отбелязва този авторъ, а забиватъ въ техъ. 
Мнението на Toula за догерската възрасть на тия пластове 
е възприето по-късно отъ всички автори, които сж се спи­
рали върху това находище. Г. Н. Златарски (29) съобщава 
за намерени тамъ Rhynchonella sp., Pecten aff. demissus 
Gold, и Belemnites giganteus Schl. Като се вземе пред- 
видъ, че въ Лиаса се намиратъ Pecten'u, които приличатъ на 
догерския Pecten (Entolium) demissus, изглежда че опреде­
лянето е погрешно. При проверката, която направихъ на 
намерения отъ 3 л а т а р с к и .Belemnites giganteus“ се указа 
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че той е единъ непъленъ росгрумъ на белемнитъ, който 
нЪма белези достатъчни за видовото му определяне. Зла­
тарски навярно го е отнесълъ къмъ този видъ поради голе­
мите му размери. Но въ това находище се срещатъ доста 
представители на Holcoteuthis paxillosa Schl., които го 
надминаватъ съ големината си. Следователно и този белем­
нитъ не може да бжде сигуренъ указателъ за възрастьта 
на включващите го пластове. Значи липсватъ данни, които 
биха позволили причисляването на тия материали къмъ До- 
гера. Отъ това находище се събраха следните вкаменелости, 
характерни за средния Лиасъ: Pentacrinites basaltiformis 
Miller, Rhynchonella variabilis Schl., Rhynchonella alberti 
var. tetevDensis Cohen, Terebratula punctata Sq w.,Terebra- 
tula punctata var. carinata T r a u t h, Terebratula punctata var. 
andleri O p p е I, Terebratula subpunctata D u m, s p., Waldchei- 
mia numismalis Lam., Avicula inaequivalvis Sow., Lima 
duplicata Sow., Lima pectinoides S o w.» Posidonomya bronni 
V o 11 z, Aequipecten aequivalvis Sow., Aequipecten acuticosta 
L a m., Aequipecten aff. priscus Schl, Gryphaea cymbium Lam., 
Pholadomya ambi^ua. Sow., Pholadomya sp.,Holcoteuthis pa- 
xillosa Schl., Holcoteuthis apicicurvata B 1. и др.

При Поповецъ лиаската серия е обърната и върху пла­
стовете на средния лиасъ се разполагатъ тия на долния.

Сжщата средно-лиаска ивица продължава на изтокъ 
отъ Малкия Искъръ по северните склонове на Монастир- 
ския ридъ. При Етрополския монастиръ се намериха: Penta­
crinites basaltiformis Mill., Aequipecten aequivalvis Sow.,. 
Holcoteuthis paxillosa Schl., Holcoteuthis apicicurvata BL

При Стара-река тя се свързва съ третата ивица за 
която ще стане дума по-сетне. Въ срЪдно-лиаските пластове, 
които се намиратъ въ леглото на реката, се оказаха доста 
представители отъ Aequipecten aequivalvis S o w. и Holcote­
uthis paxillosa Schl., a при колиби Златичора — единъ ек- 
земпляръ отъ Amaltheus margaritatus Mont. На изтокъ 
отъ Стара-река ивицата се разширява, заема в. Дърмоно- 
вецъ и се спуска къмъ Свинска-река, кждето отново се 
свързва съ третата средно-лиаска ивица. Въ доста разместе­
ните пластове при Дърмоновския чукаръ се намериха: Ae­
quipecten aequivalvis S o w., Gryphaea cymbium L a m., Holco- 
teuthis paxillosa Schl.

Ha северо-изтокъ отъ Етрополе въ месностьта Изво­
рите се откриватъ пластовете на третата средно-лиаска 
ивица, съ посока 116° и наклонъ 5С° къмъ югъ. Тамъ те 
покриватъ долно-лиаските кварцитни песъчници, а върху 
имъ се разполагатъ утайките отъ горния Лиасъ. Въ това 
находище намерихъ Holcoteuthis paxillosa Schi. Източно 
отъ Изворите средниятъ Лиасъ се открива тукъ таме по 
южната страна на »Въртопите“. Следъ известно прекжсване
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той отново се явява при Стара-р-Ька. На изтокъ отъ реката 
срЪдниятъ Лиасъ пресича косо Ямненската рекичка и ми­
нава северно отъ колиби Ямна. Пластовете въ леглото на 
рекичката подъ колиби Ямна иматъ посока 50° и наклонъ 
60—70° къмъ юго-изтокъ. Къмъ изворите на Ямненската ре­
кичка срЪдно-лиаскитЪ утайки отъ втората и трета ивици се 
свързватъ и като една обща такава достигатъ Свинска-рЪка.

Едно петно отъ срЪденъ Лиасъ се е запазило върху 
долно-лиаскитЬ кварцитни пясъчници на северо-изтокъ отъ 
колиби Ямна. Тамъ се намери единъ екземпляръ отъ Gry- 
phaea cymbium Lam.

Горниятъ Лиасъ въ Етрополско е представенъ отъ 
тънкослойни пЪсъкливо-мергелни лиски, всрЪдъ които на- 
рЪдко се срЪщатъ прослойки отъ твърди мергелни варовици. 
На много места, въ долните си отдели той се явява съ 
светло-сива до кремава боя, но обикновениятъ цвЪтъ на 
неговите материали е сиво-черенъ. Както и въ другите от­
дели на Лиаса, така и въ горния Лиасъ се срЪщатъ, макаръ 
и рЪдко, разпръснати пиритни кристалчета.

Горниятъ Лиасъ е сравнително добре развитъ на изтокъ 
отъ Малкия Искъръ, въ една широка, полегнала къмъ се­
веръ синклинала — Етрополската синклинала. Той се явява 
отъ двете страни на догерската ивица по тЪзи места, а 
подъ колиби Рибарица заема самата ось на синклиналата. 
Източно отъ черквицата Св. Никола край Етрополе и южно 
отъ циганските кжщи, въ долчетата се разкриватъ пласто­
вете на горния Лиасъ съ посока 100—110° и неясенъ наклонъ 
къмъ югъ. На това место поради полегане на южното син- 
клинално бедро е станало обръщане на целата лиаска серия. 
Горниятъ Лиасъ въ съседство съ лежащия надъ него сре- 
денъ Лиасъ, е представенъ отъ жълтеникави, песъкливо- 
мергелни лиски, а низко, близо да циганските кжщи, се 
явяватъ сиво-черните мергелно-песъкливи лиски. По ония 
места се събраха : Pecten sp„ Hildoceratoid.es cf. serpentinus 
Rein., Cuspiteuthis tripartita sulcata Qu., Cuspiteuthis cf. 
oxycona Z i e t e n, Me&ateuthis pyramidalis Z i e t e n.

Въ черните лиски край колиби Рибарица се намериха: 
Cuspiteuthis охусопа Zieten, Mesoteuthis conoidea Op pel 
и други неопределими белемнити.

На изтокъ отъ колиби Рибарица горно-лиаската ивица 
продължава къмъ колиби Падешъ, юго-западно отъ които 
се намериха: Harpoceras sp., Cuspiteuthis cf. tripartita sul­
cata Q u., Megateuthis pyramidalis Zieten.

Горно-лиаската ивица се прекжсва отъ Стара-река за 
да се яви отново на изтокъ отъ нея между колиби Злати- 
чора и Ямна. Въ долчетата по ония места и въ Ямненската 
рЪкичка се разкриватъ черните песъкливо-мергелни лиски 
отъ които се събраха: Hildoceras bifrons В rug., Haugia sp* 

Hildoceratoid.es
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Caeloceras {Collina) linae Parisch et Viale, Cuspiteuthis 
oxycona Zieten, Dactyloteuthis incurvata Zieten, Mesote- 
uthis rhe nan a Opp.

Ha източната страна на Монастирския ридъ — южно 
отъ .Враната вода“, надъ срЪдния Лиасъ се е запазилъ 
единъ незначителенъ остатъкъ отъ горно-лиаски, жълтени­
каво-сиви лиски, въ които намЪрихъ Cuspiteuthis cf. oxycona 
Zieten и още нЪколко неопредЪлими екземпляри отъ три- 
партитнитЪ белемнити.

На западъ отъ Малкия Искъръ горниятъ Лиасъ се 
открива подъ срЪдно-лиаскитЪ пластове въ Поповецъ. Тамъ 
се намЪри единъ не добре запазенъ екземпляръ отъ три- 
партитнитЪ белемнити. Проследяването на горно-лиаскитЪ 
материали покрай р. Ябланица е невъзможно, понеже сж за­
трупани отъ насипи. Само край пжтя Етрополе — колиби 
Равна, въ едни жълтеникави лиски, се намЪриха парчета 
отъ Hastites {Rhopalobelus) cf. exilis d’O r b.

Една много тЪсна ивица отъ горно-лиаски скали се про­
стира по източната страна на Боготворъ, височина — севе- 
ро-западна отъ Бачийщето, като описва една джга въ северната 
страна на Бръшляновецъ, кждето нейното проследяване е 
много трудно и завършва въ Злия—долъ предъ Малкия Кесаръ.

Догеръ. Въ Етрополско долната часть на Догера е 
представена сжщо отъ черни мергелно-пЪсъкливи лиски, 
отъ каквито се състои и горниятъ Лиасъ по ония мЪста. 
Освенъ вкаменелоститЪ, като белегъ за отличаване на гор­
ния Лиасъ отъ долната часть на Догера може да се посочи 
присжтсвието въ него на кремъчно-глинести конкреции съ 
сферична или яйцевидна форма. ТЪхната голЪмина обикно­
вено се движи между орЪхъ и юмрукъ. Тия конкреции 
или сж неправилно разпръснати всрЪдъ догерскитЪ утайки, 
или пъкъ пластовидно подредени помежду тЪхъ. Въ нЪкои 
отъ конкрециитЪ се намиратъ добре запазени вкаменелости, 
най-често амонити. Повечето отъ конкрециитЪ включватъ 
само по единъ много добре запазенъ амонитъ, но има и 
такива, въ които сж струпани множество малки индивиди 
отъ най-различни видове и родове. ГолЪмъ брой отъ тЪхъ 
не сж запазени цЪли и проникватъ единъ въ други. Съ бо­
гатството на организмови останки въ догерскитЪ конкреции 
може да се обясни присжтсгвието на фосфорни съединения 
въ тЪхъ. Освенъ фосфорни съединения, нЬкои отъ конкре- 
циитЪ съдържатъ значително количество желЪзни съеди­
нения. Тукъ-таме въ догерскитЬ лиски се намиратъ разпръс­
нати пиритни кристалчета. ГорнитЪ отдЪли на Догера въ 
Етрополско, не навсЪкжде сж представени отъ едни и сжши 
материали. Въ южната часть на нашата область, надъ чер- 
нитЪ пЪсъкливо-мергелни лиски богати на конкреции след- 
вать все по-пЬсъкливи лиски, чиито цвЪтъ постепенно се 
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яромЯня въ сиво-жълтеникавъ до зацапано-розовъ. ВсрЯдъ 
тия материали се срЯщатъ тънки пластове отъ по-твърди 
мергелни пясъчници и пЯсъкливо-мергелни варовици. Надъ 
зацапано-розовитЯ лиски следва една до 2 метра дебела за­
друга отъ тънко нацепени пепеляви лиски, надъ които след- 
ватъ с^що такива лиски но съ прослойки отъ твърди сиво- 
зеленикави до сиво-синкави пясъчници. Надъ тия материали 
се разполагатъ жълтеникаво-ржждиви и сиво-зеленикави 
мергелни пЯсъчници, представляващи най-горнитЯ отдЯли на 
Догера по ония мЯста.

Въ севернитЯ отдЯли на Етрополско, надъ чернитЯ, 
богати на конкреции лиски отъ долнитЯ отдали на Догера, 
следватъ тъмно-сиви или слабо розови кварцитни пясъч­
ници, а надъ тЯхъ тъмни сиво-черни пЯсъчници съ рЯдки 
но голЯми хлЯбовидни конкреции. Въ по-горнитЯ си отдЯли 
тЯзи пЯсъчници ставатъ тъмно-сиви дори сиво-зеленикави.

Догерътъ въ Етрополско има доста широко разпростра­
нение и е разпредЯленъ въ две главни находища съ почти 
изтокъ-западна посока. Южното отъ тЯхъ заема голЯма 
часть отъ Етрополската синклинала край Етрополе и колиби 
Равна. ЦЯлостьта на находището се нарушава отъ запазе- 
нитЯ върху Догера малмски утайки, които понЯкога отдЯ- 
лятъ повече или по-малко ясно обособени догерски ивици. 
Поради това, че тия ивици сж въ връзка съ останалитЯ 
части на находището, ще ги разгледаме общо съ тЯхъ.

МалмскитЯ утайки, които заематъ горнитЯ отдЯли на 
рида Пиклище, отдЯлятъ къмъ северъ една тЯсна догерска 
ивица, която започва въ горното течение на р. Равна и за­
вършва на изтокъ до Малкия Искъръ при колиби Врана- 
щица. Догерътъ отъ тази ивица се състои главно отъ черни 
лиски, въ които нарЯдко се срЯщатъ глинесто-кремъчни кон­
креции и натрошени белемнити напомнящи Belemnopsis сапа- 
liculata Schl. Край колиби Вранащица, отъ северната страна 
на Лишавия-камъкъ, се открива пъленъ профилъ на догер- 
скитЯ утайки. Най-ниско — при Вранащишката рЯкичка из- 
лизатъ на яве черни пЯсъкливо-мергелни лиски съ рЯдки 
яйцевидни конкреции; по-нагоре пластоветЯ ставатъ сиво- 
жълтеникави до възъ-розови и сж доста богати на конкре­
ции, а надъ тЯхъ следватъ тъмни пЯсъкливи пластове съ 
мергелно-варовити прослойки. Посоката имъ е изтокъ-за- 
падна и съ наклонъ 30* къмъ югъ. Подъ Лишавия-камъкъ 
се намЯриха Stephanoceras sp., Megateuthls aalensis V o 11 z 
и Belemnopsis canaliculata Schl. Отъ северната страна тази 
ивица е ограничена отъ единъ разсЬдъ, край който догер- 
скитЯ пластове сж значително пострадали и сж богати на 
калцитни жилки. На югъ тя е въ връзка съ Догера около 
-колиби Равна и Етрополе, кждето той завзема голЯми про­
странства. Въ доловетЯ около колиби Равна се откриватъ 
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главно чернитЯ лиски отъ долнитЯ отдЯли на Догера, а въ- 
по-високитЯ мЯста се срЯщатъ лежащитЯ надъ тЯхъ възъ- 
розови мергелно-пЯсъкливи лиски. Отъ догерскитЯ утайки, 
които се разкриватъ въ горното течение на р. Ябланица и 
въ дола между ДрЯнова и Елова могили се събраха : Bele- 
mnopsis canaliculata Schl,, Megateuthis quinquesulcata Bl. 
Megateuthis elliptica Miller, Homaloteuthis (Pachyteiithis\ 
brevifortnis Vo 11 z, Stephanoceras cf. humphriesi So w. и мно­
го неопредЯлими екземпляри отъ Harpoceratlnae.

ВсрЯдъ догерскитЯ пластове отъ източната страна на 
Боготворъ се намЯриха незначителни останки отъ силно 
извЯтряла порфирна скала, нЯколко екземпляра отъ Bele- 
mnopsis canaliculata Schl, и парчета отъ неопредЯлими 
Harpoceras'vi. Като продължение на Догера отъ това мЯсто,. 
може да се приеме неясната ивица, която се насочва на югъ 
— къмъ най-долното течение на р. Кобиля, заема значителна 
часть отъ северо-западнитЯ склонове на Бръшляновецъ и 
се губи въ Злия-долъ предъ Малкия Кесаръ. Въ Догера 
отъ тЯзи мЯста се намериха доста представители на Bele- 
mnopsis canaliculata Schl, и единъ екземпляръ отъ Lud- 
wigia bradfordensis В u c k m.

Ha изтокъ отъ Горна Равна догерската ивица продъл­
жава на северъ отъ р. Ябланица и достига Малкия Искъръ 
при гр. Етрополе. Северо-западно отъ града, въ мЯстностьта 
Св. Илия, догерскитЯ утайки се разкриватъ много добре, 
кждето сж прорязани отъ многобройни долчета съ стръмни 
брегове. Тамъ най-долната часть на етажа се състои отъ 
пЯсъкливо глинести черни лиски — богати на конкреции. 
Въ по-горнитЯ отдали се намиратъ жълто-кафяви пясъч­
ници, въ чиито пукнатини се срЯщатъ хубави кварцови кри­
стали. Надъ тия материали следватъ пЯсъкливи лиски съ 
заиапано розовъ цвЯтъ, всрЯдъ които се срЯщатъ гънки 
прослойки отъ твърдъ пЯсъкливо-мергеленъ варовикъ. ТЯзи 
лиски сж сжшо богати на фосфоритни конкреции, както и 
по-долу лежащитЯ отъ тЯхъ. Надъ зацапанорозовитЯ лиски 
следва една до 2 м. дебела задруга отъ тънко нацепени- 
тъмно-пепеляви лиски. Надъ тЯхъ се разполагатъ свЯтло- 
сиви пЯсъкливи лиски, съ прослойки отъ твърди сиво-син­
кави до сиво-зеленикави пЯсъчници- Най-горнитЯ отдЯли на 
Догера при св. Илия сж заети отъ жълтеникаво-ръждиви 
и сиво-зеленикави мергелни пЯсъчници, надъ които следватъ 
тъмни сиво>синкави пЯсъчници съ черни кремъчни ядки отъ 
долния Оксфордъ. Отъ това находише се събраха: 
Thecocyathus mactra Goldf.и други неопредЯлими единични- 
корали, Heterocidaris wiskense Wright, Nucula sp., Posido- 
nomya alpina Gras., Camptonectes aratus Waagen, Oono- 
mya literata Krenkel sp., Modiola sp., Isocardia sp.,Pleo- 
rotomaria ornata Sowerby sp., Eucyclus capitaneus M ü n sr 
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ter, Pseudalaria aff. elegans Brösamlen, Bourgoetia striata 
Sow., Nautilus sp. cf. lineatus Sow., Phylloceras medite- 
raneum Ne um., Phylloceras sp.,Sonninia sp^Ludwigia murchi- 
sonae Sow., Witchellia deltafalcata Qu., Witchellia pin^uis 
Reum., Witchellia corrugata S o w., Dorsetensia complanata 
Buckm., Oppelia praeradiata Douv., Distichoceras sp. (aff. 
nov. sp.), Normandes braikenridgi Sow., Stephanoceras triplex 
Mas., Stephanoceras humphriesi Sow. sp. em. Wei sert, 
Stephanoceras coronatum Qu. sp. em, Weisert, Teloceras 
parvum W e i s e r t, Teloceras acuticostatum Weis., Emileia 
sauzei d’Orb., Emileia poly chides W a a g., Emileia brogniarti 
Sow., Sphaeroceras brogniarti Sow., Sphaeroceras sp. brocci 
S o w., Coeloceras (?) longalvum V а c e k, Perisphinctes tenuiptica- 
tus Brauns, Parkinsonia s p. Megateuthis aalensis V o 11 z, Me- 
gateuthis elliptica Miller, Megateuthislong i Qu., Homaloteuthis 
(Pachyteuthis) breviformis V o 11 z, Belemnopsis canaliculata 
Schl., Belemnopsis sulcata Mille x,Mesoteuthis quenstedti O p p.

Ha изтокъ отъ Малкия Искъръ догерското находище е 
оградено отъ горния Лиасъ и завършва преди да се стигне 
до колиби Рибарица. Въ богатите на конкреции догерски 
пластове отъ м. Прогонъ се намериха : Inoceramus polyplocus 
Roem , Stephanoceras cf. plicatissimus Qu., Homaloteuthis 
(Pachyteuthis) breviformis V o 11 z, Belemnopsis canaliculata 
S c h 1., Megateuthis cf. longa Q u.

Северната догерска ивица започва западно отъ мЪстно- 
стьта Побратъ (надъ колиби Лжга), прекосва Малкия Искъръ, 
следъ което продължава по южната страна на рида въ който 
се издига Ральова могила и презъ м. Татарницата достига 
Стара-р1ка. Най-горните отдели на Догера по ония места 
сж заети отъ черни пясъчници съ рЪдки хлЪбовидни кон­
креции (въ които не се намериха вкаменелости) тези утайки 
иматъ широко разпространение въ северната догерска ивица. 
Въ тЪхъ надъ м. Побратъ се намери единъ добре запазенъ 
екземпляръ отъ Stephanoceras humphreisl Sow. em. Wei­
ser t, a юго-източно отъ Ральова могила Harpoceras s p.

Надъ Побратъ и на левия брЪгъ на Стара-рЪка, подъ 
черните пясъчници съ редки хлЪбовидни конкреции се откри- 
ватъ лежащите отдолу догерски кварцити. По ония места 
черните лиски богати на конкреции, заемащи долните отдели 
на Догера се разкриватъ само въ дола, който се спуска отъ 
Татарницата.

На изтокъ отъ Стара-рЪка^северната догерска ивица 
върви отъ двете страни на Черна-река, която тече по тъм­
ните пясъчници и кварцити. По ония места черни лиски съ 
конкреции отъ долния Догеръ се откриватъ само въ дола, 
който минава презъ мЪстностьта Черешовица. Доста раз­
пространените на изтокъ отъ Стара-рЪка догерски кварцити 
«зграждатъ височините Търсището и Черти-градъ. На из- 
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токъ отъ тЪхъ догерската ивица се стеснява, минава по- 
южната страна на височината Остриля, прекосва р. Черни 
Витъ и продължава на изтокъ отъ нея.

Горна Юра—Малмъ. Възъ основа на петрографските 
особености, а до голЪма степень и на намерените вкамене- 
ло<ти, горната Юра въ проучваната область може да се по­
дели на Оксфордъ, Кимериджъ и Титонъ. До сега 
обаче всички автори, които сж засегали геологията на този 
край, споменаватъ само за присжтствието на оксфордския 
етажъ.

Понеже находищата на Оксфорда и Кимериджа сж 
въ видъ на тесни ивици, а освенъ това намерените малко 
вкаменелости сж недостатъчни за по-сигурното разграниче­
ние на тия два етажа, ще разгледамъ разпространието имъ 
заедно. Въ най-долните отдали Оксфордътъ е предста- 
венъ отъ тъмни сиво-синкави песъчници, които нагоре пре- 
минаватъ въ тъмни варовици, едните и другите сж богати на 
черъ флинтъ. Надъ тЬхъ следватъ по-светли дребнозърне­
сти варовици съ прослойки отъ сиво-зеленикави мергели. Тия 
мергели на много места, вследствие на претърпения натискъ 
сж чувствително накалемени. Надъ оксфордските варо­
вици и мергели се разполагатъ материалите на Кимерид­
жа, безъ да може да се постави ясна граница помежду 
утайките на двата етажа. Въ Кимериджа се намира една 
зона 3 до 5 м. дебела отъ ядчестъ варовикъ съ кремъчни 
ядки, който начесто се показва съ червеникава боя. На много 
места този варовикъ е изпълненъ съ цефалоподи, чиито 
останки сж споени съ финно варовито вещество. По-голе- 
миятъ брой вкаменелости, които можаха да се извадятъ отъ 
кимериджските варовици останаха неопределени, поради 
това, че при освобождаването имъ отъ скалата се залича- 
ватъ голяма часть отъ характерните белези — необходими 
за видовото имъ уразличаване. Но като се вземе предвидъ 
че този ядчестъ варовикъ е широко разпространенъ у насъ, 
а освенъ това че въ него сж намерени и определени киме- 
риджски вкаменелости отъ други находища на страната 
ни (17, 29, 54), то сметамъ че този варовикъ може да служи 
като добъръ указателъ за присжтствието на Кимериджа. 
Надъ ядчестия варовикъ следватъ червеникави мергели въ 
които се срещатъ доста аптихуси и белемнити. Тия утайки 
сж преходна зона между Кимериджа и Титона, понеже 
почти всички вкаменелости, които се намериха въ техъ се 
срещатъ и въ двата етажа. Материалите на тая зона по­
степенно преминаватъ въ гължбово-сивите мергели на дол­
ния Титонъ.

На левия брегъ отъ горното течение на р. Равна” се е 
запазилъ единъ незначителенъ остатъкъ отъ оксфордъ-ки- 
мериджски варовици. ТЪсна ивица отъ т!хъ се явява и 
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на десния бр-Ьгъ въ горната часть отъ колибите Равна. Иви­
цата завършва въ долната часть на това поселище не далечъ 
отъ сливането на р. Равна и р. Кобиля. Оксфордъ-кимерид- 
жски варовици заематъ най-горния дЪлъ — Калето — 
отъ височината Боготворъ, като се спускатъ и по югозапад­
ната му страна. Пластовете сж наклонени 15° къмъ северо- 
западъ. Тамъ се намериха: Aspidoceras sp., Hibolites cf. ha- 
status Bl. и Aptychus sp.

Отделни блокове отъ оксфордъ-кимериджски варо­
вици се срещатъ върху Догера въ м. Турлата отъ северо­
западната страна на Бръшляновецъ. Въ тЪхъ се намериха 
неколко неопредЪлими белемнити, отъ които единъ малъкъ 
екземпляръ напомня Hibolites hastatus Bl. и едно членче 
отъ Pentacrinus.

Отъ оксфордъ-кимериджски утайки сж заети гор­
ните отдели на Елова, ДрЪнова и Балова могили, разполо­
жени надлъжъ по рида Пиклище. Отъ мергелнитЬ оксфор­
дски прослойки въ дола между ДрЪнова и Балова могили 
се събраха няколко неопред±лими Perisphinctes, Aptychus, 
Belmnites и една Terebratula. При Балова могила оксфордъ- 
кимериджската ивица се раздвоява и нейните материали 
ограждатъ титонскитЪ утайки, заемащи билото на рида. Въ 
оксфордските утайки на северо-западъ отъ м. Св. Илия 
и тия при Лишавия-камъкъ край Етрополе се намериха: 
Inoceramus cf. oosteri Favre, Perisphinctes cf. tizianiformis 
C h o f„ Anacardioceras cf. excavatum S o w., сжщо и доста 
парчета отъ неопред-Ьлими Perisphinctes’^, Haploceras’vi, Apty- 
chus'vi и белемнити.Отъ тези места Toula и Златарски 
сж събрали Peltoceras arduennensis d’Orb.

Северно отъ билото на Остромския ридъ на няколко 
места се откриватъ оксфордъ-кимериджски варовици, 
останки отъ една разкжсана ивица, която отъ къмъ северо- 
западъ навлиза въ пределите на проучваната область при 
Дръвнишки-долъвъ Правешкия проломъ. Западно отъ м. По- 
братъ, надъ колибите Лжга, въ л-Ьво отъ долината на Мал­
кия Искъръ тия варовици отново се явяватъ и образуватъ 
т±сна ивица. При Побратъ пластовете на Оскфорда и 
Кимериджа сж почти отвесни. На югъ те граничатъ съ 
Догера, а на северъ преминаватъ въ силно нагънатите ти- 
тонски утайки. На това м!сто ядчестите кимериджски 
варовици сж съ червеникава боя, но на повръхностьта се 
показватъ зеленикави, което оцветяване се дължи на зеле­
никавите хуми, намиращи се между пластовете и въ пук­
натините имъ. Въ червеникавите мергели, които съставятъ 
преходната зона между Кимериджа и Титона се намериха 
неколко екземпляра отъ Punctaptychus punctatus Voltz, 
единъ Aptychus sparsilamelossus, неопредЬлими белемнити 
и Perisphinctes'^.
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На изтокъ отъ Малкия Искъръ ивицата се насочва къмъ 
Деринчовъ-камъкъ, който е изграденъ отъ кимериджски 
варовици. Тамъ се събраха много,но зле запазени Perisphin- 
ctes'u, нЪколко аптихуса и доста парчета отъ белемнити, 
нЪкои отъ които сж съ каналъ. Поради това, че тези вка- 
менелости не сж добре запазени, не можаха да бждатъ оп­
ределени. Отъ Деринчовъ-камъкъ ивицата се насочва къмъ 
билото на рида и при Лопенския връхъ и Ралъова могила 
малмската серия е обърната. Кимериджските пластове 
тамъ иматъ посока 110° и наклонъ 40° къмъ югъ. Въ техъ 
се намериха два силно смачкани Perisphinctes'vi, единъ Aspi- 
doceras и два три неопределими белемнити и аптихуси. Из­
точно отъ Ралъова могила пластовете сг изправятъ. При 
Червената-стена оксфордъ-кимериджската ивица се из­
мества малко на северъ. Тамъ пластовете, представляващи 
южното бедро на една незначителна антиклиналка сж почти 
хоризонтални (Вж. проф. № 6). Куклите надъ с. Лопенъ сж 
изградени отъ почти отвесните пластове на Оксфорда 
и Кимериджа, които сж отъ северното бедро на тази 
антиклиналка. Ивицата продължава на изтокъ съ своите 
изправени пластове презъ Мазалския-зжбъ. Просеката, ми­
нава северно отъ Черти-градъ и се спуска презъ Осгриля 
къмъ р. Черни Витъ. Съ по-големата устойчивость срещу 
атмосферните агенти и особеното положение, което заематъ 
пластовете на Оксфорда и Кимериджа се обяснява образу­
ването на красивите гребени и зжбери по ония мЪста.

Въ варовиците отъ долните отдели на Кимериджа 
въ м. Просеката се намериха: Terebratula sp. ind., Oppelïa 
schmidlini Moese h, Dlstichoceras sp., Perisphinctes sp., Bele- 
mnites sp.

Отъ преходните между Кимериджа и Титона черве­
никави мергели въ Преградски-долъ се събраха: Punctapty- 
chus punctatus V о 11 z, Laevaptychus obliquas Q u., Laevap- 
tychus latissimus T r a u t h, Hibolites diceratinus Etallon.

'Надъ m. Побратъ, източно отъ Малкия Искъръ, се 
явява една не до тамъ ясна ивица отъ оксфордъ-кимерид- 
жеки варовици, която, следъ като къмъ юго-изтокъ пре­
коси рекичката Присоащица, изчезва по левия й брЪгъ. Въ 
варовиците се намериха неколко белемнитови парчета.

Титонъ. Долната часть на Титона е отъ сиво-синкави 
мергели, които нагоре се редуватъ съ възъ-ръждиви дребно­
зърнести песъчници и мергелни варовици. Дебелината на 
песъчниковите и варовикови пластове е отъ 5 до 60 см. 
Титонската задруга е дебела до 200 м. Въ мергелите и се 
намиратъ доста вкаменелости. На некои места по повръхно- 
стьта на песъчниковите пластове се виждатъ увжглени ра­
стителни останки — по всЬка вероятность отъ водорасли.
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Титонътъ има доста широко разпространение и е раз- 
предЪленъ въ две отдЪлни голЪми находища.

УтайкитЪ отъ първото находище се откриватъ на западъ 
около горното течение на р. Равна, кждето се събраха: 
Placonopsis sp., Ptychophylloceras ptychoicum Qu., Lytoceras 
strambergense Zitt., Lytoceras cf. quadrisulcatum d’Orb., 
Lytoceras sp., Perisphinctes richteri O p p., Perisphinctes (Subpla- 
nites) continuas Zit tel, Peresphinctes transitorius Opp el, 
Perisphinctes (Beriasella) aff. eudichotomus Zitt., парчета отъ 
неопредЪлими Perisphinctes’iA, Lamellaptychus beyrichi Opp., 
Belemnites sp. ind.

Южно отъ p. Равна титонскитЪ утайки могатъ да се 
наблюдаватъ само въ доловетЪ, кждето подъ довлечените 
долно-лиаски блокове се откриватъ силно нагънатитЪ имъ 
пластове. Единъ незначителенъ остатъкъ отъ титонски скали 
се е запазилъ въ м. Турлата — на северо-западната страна 
на Бръшляновецъ. Отъ титонското находище около р. Равна 
се отдЪля една ивица, която се напжтва къмъ Елова могила. 
Следъ малко прекъсване Титонътъ се явява отново и 
образува билото на Пиклището. Отъ ония мЪста се събраха: 
Astartae aff. strambergensis Boehm, Haploceras sp., Punctap- 
tychus punctatus Voltz, Laevaptychus sp. ind., Hibolites 
diceratinus E t a 11 o n.

Второто титонско находище се простира северно отъ 
билото на Остромъ-Чертиградската верига. Неговата южна 
граница е ясно очертана отъ оксфордъ-кимериджската 
ивица. Северната му граница обаче е неясна, защото е въ 
допиръ съ Неокома, който не се отличава отъ Титона въ 
петрографско отношение. Титонската ивица широка около 
единъ километъръ върви на и.-ю.и., като минава северно 
отъ билото на Остромския ридъ и южно отъ Осиковскит! 
колиби, а по-нататъкъ при колиби Лъга прекосва долината 
на Малкия Искъръ. Подъ м. Побратъ се намЪриха няколко 
екземпляри отъ Panctaptychus punctatus V o 11 z и парчета отъ 
белемнити и Perishpinctes'u. На изтокъ отъ Малкия Искъръ 
тя продължава къмъ Стара-рЪка като я пресича при с. Ло- 
пенъ. Въ мергелитЪ отъ Лесковишки-долъ— югозападно отъ 
с. Лопенъ бидоха събрани: Inoceramus cf. strambergensis 
Boehm, Inoceramus tithonius Boehm, Ptychophylloceras 
ptychoicum Q u., Holcophylloceras silesiacum Opp., Phylloceras 
serum Opp., Phylloceras sp. aff. ptychostoma Benecke, 
Lytoceras liebigi O p p., Lytoceras sp—неопредЪлими екзем­
пляри, Perisphinctes (Beriasella) transitorius O p p., Peris­
phinctes ( Virgatosphinctes) chalmasi Kilian, Perisphinctes 
ulmensis O p p., Haploceras staszicii Zeuschner, Haploceras 
cf. elimatum O p p., Punctaptychus punctatus Voltz, Duvalia 
sp. aff. haugi Kilian.
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Отъ мЪстностьта Подъ-града — надъ с. Лопенъ сж 
събрани: Ptychophylloceras ptychoicum Qu.. Phylloceras se­
rum Opp.. 1 aramelliceras (Oppelia) cf. succedens Opp., Peris- 
phinctes (Subplanites} contiguus Z i 11 e 1 sp., Punctaptychus 
punctatus Voltz, Lamellaptychus beyrichi Zitt., Ast y chus 
eugly  ptus Opp., Laevaptychus longus Meyer, Laevaptychus 
longus Meyer var. taxopora n. v., Laevaptychus tenuilongus 
T r a u t h, Hiboiites semisulcatus Münster, Hiboiites dicera- 
tinus E t a 11 o n.

Отъ Ржмцоски долъ: Ptychophylloceras ptychoicum Q»u., 
Perisphinctes sp., Spiticeras cf. simplex Djanélidzé.

Ha изтокъ отъ c. Лопенъ титонската ивица продължава 
къмъ река Черни Витъ. Северната й граница минава при­
близително презъ Кривия-долъ подъ с. Лопенъ, с. Брусенъ 
и надъ Черно-Витските колиби.

Дебелопластовите титонски песъчници се използуватъ 
като градивенъ материалъ, а въ с. Лопенъ тънкоплочестите 
сж послужили за покриването на много кжщи.

Неокомъ. Въ Етрополско е невъзможно да се постави< 
ясна граница между еднаквите въ петрографско отношение 
титонски и неокомски утайки, които постепенно прехождатъ 
едни въ други. Трудностьта за тЪхното разграничение се 
увеличава и отъ това, че утайките имъ сж извънредно силно 
нагънати. Като се има предвидъ и сравнително голямата 
рЪдкость на вкаменелости, лесно е да си обяснимъ, защо 
всички автори, които сж се занимавали съ геологията на на­
шата область, сж причислили ц-Ьлата серия отъ титонски 
пластове къмъ Неокома. Въ по-горните отдели на тоя етажъ 
се срЪщатъ доста едрозърнести п-Ьсъцници и конгломерати, 
които се състоятъ отъ пЪсъчникови титонски кжсове, квар­
цови зърна и отчасти отъ сиви и червеникави мергелни 
варовици. Въ тези материали има доста натрошени черупки 
отъ Lamellibranchia, смачкани Brachiopoda, кжсове отъ бе- 
лемнити и тукъ-таме неясни амонити. НеокомскитЪ песъчници 
отъ горните отдали сж доста дебелопластови (до единъ и 
половина метра), а включените помежду имъ мергели иматъ 
сиво-синкавъ цв4тъ. Те ясно се отличаватъ отъ сравнително 
тънкопластовите пясъчници, и тъмносивите мергели на 
Титона и долния Неокомъ. Въ неокомскитЪ утайки, и то 
главно въ песъчницитЪ, се намиратъ сжщо увжглени останки. 
Неокомътъ заема северната и северо източната части на нашата 
область, като минава и вънъ отъ нейните предели.

Южната граница на Неокома минава надъ Утешанските. 
колиби, началото на дола Живица (северно отъ в. Острома), 
пресича дола Дъскотовецъ и презъ колибите Лжга се опжтва 
къмъ Лопенъ. Отъ тамъ тя се насочва къмъ долината на р. 
Черни Витъ подъ колибите Остриля.
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Въ най-долните отдали на Неокома се намериха нЪкои 
видове, които сж характерни само за Бериаса, а отъ 
по-горните се събраха характерни форми, било за горния 
Валанжъ, било изобщо за В а ланжа. Намерените пъкъ 
Polyptychites meneghinii Z i g п о и Crioceras sp. cf. duvali 
Lev. въ горните неокомски отдели ме каратъ да допусна 
присжтствието и на Хотрива. Малкиятъ брой вкамене­
лости, които се намериха въ силно нагънатите неокомски 
пластове, както и еднообразниятъ петрографски съставъ, не 
позволяватъ да се направи едно сигурно подд^ляне на Нео­
кома въ нашата область.

Отъ долните отдели на Неокома се събраха:
Въ дола Дъскотовецъ — западно отъ колиби Лжга 

Haploceras sp., Thurmannia boissieri Pictet, Neocomites occi- 
tanicus Pictet, Neocomites aff. occitanicus Pictet, Neoco­
mites neocomiensis d’Orb., Hoplites (?) cf. botellae Kilian, 
Hoplites sp. cf. macphersoni Kilian.

Въ най-горната часть на дола Живица — надъ Осиков- 
скитЪ к-би Neocomites neocomiensis d ’ O r b., Neocomites 
beaumugnensis S a y n.

Въ Кривия-долъ при c. Лопенъ — Berriasella calisto 
d ’ O r b., Thurmannia boissieri Pictet, Thurmannia cf. thur- 
manni Pictet et Campiche, Neocomites occitanicus Pic­
tet, Neocomites regalis Pavlov.

Върху стръмно наклонените пластове на сжщия долъ 
вид^хъ отпечатъци отъ няколко амонити съ диаметъръ 
около 60 см. и украсени съ гжсти сърповидни ребра, силно 
завити напредъ. Освенъ т4хъ на сжщото место вид!хъ и 
неясенъ амонитъ съ диаметъръ около 1 м. — украсенъ съ 
редки единични ребра, които се задебеляватъ въ пжпната 
область.

Въ по-горните отд±ли на нашия Неокомъ, принадле­
жащи вероятно къмъ Хотрива, се събраха следните вка­
менелости :

Въ средните и долни отдели на доловете Живица и 
Борущица — юго-западно отъ с. Осиковица — неясни Вгуо- 
zoa, смачкани Brachiopoda, Ostrea sp. и др. неопределими 
Lamellibranchia, Crioceras sp. cf. duvali Lev, Pseudobelus 
cf. bipartitus Bl., Duvalia sp.

Въ дола Градешница — западно отъ с. Джурово Penta- 
crinus sp., Rhynchonella sp., Terebratula sp., Nerinea sp., 
Ostrea tuberculifera (Koch et Dunk). Coqan d,неясни амо­
нити, Pseudobelus cf. bipartitus Bia in ville, Belemnitet sp, 
зжбъ отъ акула.

Надъ Брусенските ханове Polyptychites meneghinii 
Z i g n o.
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ПЪсъчницитЪ и мергелнитЪ варовици отъ Неокома се 
използуватъ за направа на стъпала, километражни камъни, 
кръстове и за строежъ.

Въ проучваната область местата заети отъ титонските 
и неокомски утайки иматъ обикновено заоблена форма и 
сж нарязани съ многобройни малки и големи долове.

Туронъ?. Билото на Етрополския балканъ въ м. Влай- 
кьовецъ — на топографската карта отбелязана „Говедарникъ“ 
с заето отъ белезникави до възъ-розови песъчници и конгло­
мерати, разположени дискордантно върху силурскитЪ лиски. 
Тия пясъчници и конгломерати се състоятъ отъ кварцови 
зърна, споени съ малко глинесто вещество, поради които сж 
доста ронливи. Въ тЬхъ се забелязватъ мусковитови люс­
пици и хематитни петънца. Най-характерното, обаче, е бо­
гатството имъ на не големи празнини, покрити съ черна 
багрилка отъ неорганиченъ произходъ. Пластовете сж на­
клонени къмъ юго-западъ отъ 15 — 25° и иматъ посока 120 
до 130°. Отъ северната страна те образуватъ почти отвесна 
стена. За сжществуването на тия песъчници споменаватъ 
само Г. Златарски (31) и Н. Пушкаровъ (41). Златар­
ски ги отнася къмъ Палеозоикума, а Пушкаровъ къмъ Три- 
аса. Понеже въ тия песъчници и конгломерати не се наме­
риха вкаменелости, не мога съ положителность да се про­
изнеса за възрастьта имъ. Петрографската имъ прилика съ 
туронски песъчници отъ други находища въ Българиях) и 
сжществуването на Туронъ по южните склонове на Етро. 
полския Балканъ ме кара да ги причисля къмъ този етажъ.

Кватернеръ. Покрай повечето отъ реките въ проучва* 
ната область се намиратъ останки отъ дилувиални речни те* 
раси, които най-често се състоятъ отъ заоблени блокове 
-отъ масивни скали, палеозойски и мезойски скални кжсове. 
Край Малкия Искьръ на неколко места могатъ да се ви- 
дятъ три тераси. Като се почне малко надъ Башъ-самоковъ 
та по целото течение на тази река, могатъ да се откриятъ 
останки отъ речни тераси. Върху най-младата сж построе­
ни варниците край Етрополе, кланицата, старите и нови 
табашки работилници. Върху втората е построена една часть 
отъ градъ Етрополе; на нея се намира и градската болница. 
■Останки отъ третата, най висока тераса, могатъ да се ви- 
дятъ източно отъ местностьта Иванчовецъ.

Дилувиални тераси се виждатъ и покрай некои отъ 
притоците на Малкия Искъръ. Такива има край р. Равна,

’) Нашите пясъчници напомнятъ ония, които г. Проф. С т. Б о н- 
чевъ въ лекциите си по геология наименува »Русалски пясъчници“ 
отъ Турона въ Източна Стара-планина, а скшо така и на нЪкои ту- 
ронски пясъчници отъ Сливнишко — устно съобщение отъ Д • р ъ В. 
.Ц а н к о в ъ.
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Суха река, долното течение на Ябланица, Гнойница. Мелна, 
Лопатна, Присоащица и Стара-рЪка. Край Стара-р1ка те- 
расните останки сж незначителни, но добре се виждатъ 
надъ и подъ с. Лопенъ.

Малката р. Витомерица, която тече на северо-западъ 
покрай шосето Етрополе—Правецъ, е навлекла доста тера- 
сенъ материалъ. Отъ оголените склонове на Остромския 
ридъ поройщата сж свлекли доста материалъ, който мал­
ката рекичка не смогва да пренесе. По тая причина край 
нея има многобройни поройни конуси срастнали съ страните 
си единъ съ другъ. Сжшото почти явление може да се на­
блюдава и при Правешката рекичка, която поради бързата 
промяна на нейния увесъ е отложила доста материалъ при 
с. Правецъ. Тамъ се е образувалъ единъ гол-Ьмъ пороенъ 
конусъ.

Другъ кватернеренъ продуктъ, който се среща въ 
Етрополско, е бигорътъ. Край градъ Етрополе западно отъ 
черквицата Св. Никола се намира едно значително натруп­
ване на бигоръ, който е продуктъ на карстовия изворъ Бе- 
лата-река. Върху бигорова тераса, висока около 10—15 м. 
е разположенъ Етрополския монастиръ кждето монастир- 
ската рекичка образува значителенъ водоскокъ. Доста го­
леми бигорови натрупвания се виждатъ и при карстовите 
извори Враната-вода край колиби Златичора и изворътъ въ 
м. Шарбановецъ, край колиби Остриля. Бигоръ се намира и 
около нЪколко други карстови извори, само че въ сравни­
телно малко количество.

Фациални прилики и фаунистични връзки.
Палеозойскит-b материали въ Етрополско сж толкова 

силно засегнати отъ ерогенните процеси, че е невъзмож­
но да си съставимъ що—годе ясна картина за тяхното стра- 
тиграфско взаимоотношение. Въ т!хъ не се намериха никак­
ви вкаменелости, затова не ще може да се направи задово­
лително сравнение съ Палеозоикума отъ други находища. 
Силурътъ отъ Етрополско отговаря по петрографския със- 
тавъ на тоя отъ западна Стара-планина (17) и на некои от­
дели отъ Силура въ Искърския проломъ (14, 47, 48). Въ 
Етрополско не се намериха черните кварцови шисти, отъ 
които въ и около Искърския проломъ се събраха доста 
граптолити характерни за Готландиена (1, 11, 47).

Триаските утайки отъ Етрополско отговарятъ по пе­
трографските белези и стратиграфското взаимоотношение на 
тия отъ много други находища у насъ. Липсата, обаче на 
по-големъ брой средно-триаски вкаменелости не ни дава 
възможность да направимъ по-задоволително сравнение 
между Триаса отъ нашите места съ тоя отъ другите ме­
стонахождения.
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Въ фациално отношение долниятъ Лиасъ отъ Етропол­
ско отговаря на оня, който описва Ст. Бончевъ въ 
Западна Стара-планина (17). Споредъ него долниятъ Лиасъ 
по ония места е представенъ отъ брекции, конгломерати, 
пЪсъчници и тъмни глинести прослойки — всрЪдъ които 
тукъ-таме има вжглища. Почти отъ сжщиятъ фациесъ е и 
долниятъ Лиасъ въ Източна Сърбия, който е описанъ отъ 
С в. РадовановиЬ (42). Въ долния Лиасъ на нашата об- 
ласть се срещатъ само незначителни прослойки отъ вжг­
лищни чернилки. Въ Етрополско липсватъ брекчиитЪ, а въ 
конгломератите не се намиратъ кжсове отъ силурски лис­
ки, каквито се срещатъ на нЪкои места въ долния Лиасъ 
отъ Западна Стара-планина. По стратиграфското си положе­
ние на нашия доленъ Лиасъ отговарятъ и кварцитизуванитЪ 
пЪсъчници отъ Тетевенско, които Е. Коенъ (32) съ уго­
ворка причислявакъмъ средния Лиасъ. Стр. Димитровъ 
(23) говори, че въ основата на Юрата при Кремиковци, Се- 
славци и Бухово се намиратъ белезникави, слабо розови, 
пзнекога ржждиви или синкаво-зелени кварцитни песъчни- 
щи, надъ които се разполагатъ материали, съдържащи сред- 
но-лиаски вкаменелости. Следователно и по тези места има 
утайки, които по стратиграфското си положение и по фа- 
щиесъ отговарятъ на долно-лиаските въ Етрополско.

Средниятъ Лиасъ въ Етрополско и Тетевенско (32) е 
представенъ отъ единъ и сжщъ фациесъ. Въ петрографско 
•отношение между нашия среденъ Лиасъ и тоя при Креми­
ковци (23), Западна Стара-планина (17, 29) и при Калотина 
(51) сжществуватъ известни разлики. По ония места сред­
ният ь Лиасъ е представенъ главно отъ песъкливи варо­
вици, богати на железни съединения. Средниятъ Лиасъ при 
Рготина (Изт. Сърбия) и тоя въ Банатъ показватъ доста 
фациални прилики съ нашия.

Средно-лиаската фауна отъ Етрополско стои близко до 
тая на Gresten-ския литораленъ фациесъ, а отчасти и 
до „Hierlaz-ския“ такъвъ отъ Алпите.

Фаунистичните отношения на Етрополския среденъ 
Лиасъ къмъ тоя отъ други места могатъ да се видятъ въ 
.приложената таблица (стр. 63).

Горниятъ Лиась въ Етрополско по фациесъ напълно от­
говаря на тоя въ Тетевенско. Въ приложената таблица (стр. 64) 
могатъ да се видятъ фаунистичните връзки на горния Лиасъ 
■отъ Етрополско съ тоя отъ други места.

Между Догера въ Етрополско и Тетевенско, въ петро­
графско и стратиграфско отношение сжществува пълно сход­
ство. Въ Тетевенско обаче, кварцитизуваните пЪсъчници 
отъ горните отдели на Догера иматъ по-широко разпро­
странение отколкото въ Етрополско. Е. Коенъ (32) отнася 
тия кварцитизувани песъчници къмъ горния Догеръ. Въ
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СрЪдно-лиаски вкаменелости 
отъ Етрополско
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1 Aentacrinites basaltiformis, Miller ч- ? ч- • ч- ч-
Spiri ferina pinguis, Z i e t e n -4- ч- • ч- 4- ч- ч- •
Spiriferina haueri, Suess Ч- ч- • ч- -4- ч- • • •
Spiriferina cf. rostrata. S c h 1 o t h. ч- ч- ч- -4- -4- ч- ч-
Rhynchonella variabilis, S c h 1. ч- ч- ч- ч- ч- ч- ч- ч-
Rhynchonella albertii var. tetewensis, Cohen ч-
Terebratula punctata. Sow. ч- • -4- ч- -1— ч- ч- ч- ч-
Terebratula punctata var. carinata, T r a u t h. ч- • • • • 4- ч- •
Terebratula punctata var. andleri, Opp. Ч- ч- . ч- ч- . •
Terebratula subpunctata, Dumortier sp. ч- . ч- ч- ч- • • ч- •
Terebratula grestenensis, Suess ч- ч- ч- ч- ч- • •
Waldheimia numismalis, L a m. -4— ч- ч- ч- ч- ч- • . -4-
Pholadomya ambigua, Sow. ч- • -4- ч- -4- ч- ч- ч-
Avicala inaequivalvis, Sow. ч- ч- • • ч- ч- ? ч-
Lima duplicata, Sow. • Ч- • •
Lima pectinoides, Sow. ч- • ■ ч- • ч- -4- •
Lima hermanni, V o 1 t z ч- • . • •
Lima succincta, S c h 1 o t h. • • . ? ? Ч- •
Aequipecten aff. priscus. S c h 1. ? ч- ? -ь -4— .. ч-
Aequipecten priscus mut. acuticosta •
Aequipecten acuticosta, L a m. ч- • ч- • ч-
Aequipecten aequivalvis, Sow. ч- ч- ч- -ч ч- ч- ч- ч- ч-
Velopecten cf. tumidus, Z i e t e n ч- • • ч- • ч- •
Gryphaea cymbium, Lamarck ч- ч- ч- -4- ч- ч- ч- ч- •
Gryphaea cf. geyeri, T r a u t h • • • -4- ч-
Unicardium robustum, T r a u t h ч- • ч- • - V
Modiola numismalis, 0 p p e 1 . • ч- ч- .
Amaltheus margaritatus, Montfort -4— ч- -4- ч- ч- ч-
Amaltheus spinatus, d ’ 0 r b i g n y ч- ч- Ч- . ч- •
Nannobelus acutus, Miller ? • • ч- ч- •
Holcoteuthis apicicurvata, B 1 a i n v i 11 e ч— ч- -4- • • ч- ч- •
Holcoteuthis paxillosa, S c h 1 o t h e i m ч- ч- ч- ч- ч- ч- ч- ч- ч-

Етрополско, всрЪдъ лежащитЪ надъ тЪхъ тъмни пясъчници, 
заемащи най-горнитЪ отдЪли на Догера, се намЪри единъ до­
бре запазенъ екземпляръ отъ Stephanoceras humphriesi So­
werby, което ми дава поводъ да се съмнявамъ, че въ
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Горно-лиаски вкаменелости 
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Hildoceras bifrons, Bru g. i 4- -b 4- 4- i
Hildoceratoides cf. serpentinum, Rein. 
Caeloceras (Collina) linae, Parisch

4- • • 4- 4- • 4-
et Viele

Hast it es (Rhopalobelus) cf, ex ilis, d’Orb. 9 4- 4- 4- 4- 4-
Dactyloteuthis incurvata, Z i e t e n • 4- • •
Cuspiteuthis oxycona, Z i e t e n • 4- 4- •
Cuspiteuthis tripartita sulcata, Q u. 4- 4-
Mesoteuthis conoidea, 0 p p e 1 4- • 4—
Megateuthis pyramidalis, Z i e t e n 4- •
Mesoteuthis rhtnana, 0 p p e 1 • 4- 4- 4- 4-

Етрополско и Тетевенско наистина има горенъ Догеръ. 
Между Догера отъ нашитЪ м%ста и тоя при с. Стратиджа 
(Търговищенско) (52, 34) сжшествуватъ големи прилики, но 
въ Етрополско не се откри зоната, богата на представители 
отъ Parkinsonia и Oarantia. Петрографска прилика същест­
вува между Догера отъ нашата область и тоя отъ Западна. 
Стара-планина (17, 53). И тамъ въ догерскит! скали се на- 
миратъ фосфоритни конкреции, които отговарятънанашигЬ. 
При Б^лоградчикъ отъ едни оолитни варовици е събрана 
дост абогата Macrocephalites-нъ фауна (13), което показва, че 
тамъ е застжпенъ и Каловиенътъ, какъвто въ Етрополско 
не се установи. Интересно е, че въ Догера отъ Източния Кав- 
казъ (въ Daghestan) (38) се намиратъ черни лиски съ кон­
креции, съдържащи амонити, каквито се срещатъ и въ Етро­
полско. Това говори за фациално сходство помежду имъ. 
Догерътъ отъ Югс-западна България се отличава по петро­
графския си съставъ и фауната отъ тоя въ Етрополско. 
Тамъ той е представенъ главно отъ пясъчници и пЪсъкливи 
варовици, въ които се намира по-плиткоморска фауна—мно­
го брахиоподи и ламелибранхии, а амонити почти отсът- 
ствуватъ. (Вж. Ц. Димитровъ (24) и Р. Береговъ (3). 
Фау нистичнитЪ връзки на Етрополския Догеръ съ тоя отъ 
други находища може да се видятъ въ приложената таб­
лица (стр. 65).
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Догерски вкаменелости 
отъ Етрополско
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Thecocyathus mactrn, G o l d f. 
Heterocidaris wickense, Wright 
Nucula sp.
Josidonomya alpir.a, Gras 
vnoceramus polyplocus, Roe iji. 
Camptonectes aratus, Waagen 
Goniomya litterata, Krenkel sp. 
Isocardia sp.
Modiola sp.
Pleurotomaria ornata, Sowerby sp. 
Bourguetia striata, Sow.
Eucyclus capitaneus, Munster 
Pseudalaria ajf. elegans, Brösamlen 
Nautilus sp, (cf. lir.eatus, Sowerby) 
Phylloceras méditer raneum, N e u m e y r 
Phylloceras sp.
Ludwigia bradfordenseft u c k. 
Ludwigia murchisonae, Sow. 
Witchellia delta falcata, Q u. 
Witchellia pin guis, Roemer 
Witchellia corrugata, Sow. 
Dorsetensia complanata, BJu c k. 
Soninnia sp.
Oppelia praeradiato, D o u v i 11 é 
Distichoceras sp. (aff n. sp) 
Norniannites braikenridgiâ, Sow. 
Coeloceras longalvum, V a c e k 
Stephanoceras cf. n.acrum, Qu. sp. 
Stephanoceras cf. plicatissimum, Qu. sp. 
Stephanoceras humphriesi, Sow. sp. 
Stephanoceras triplex, M a s c k e sp. 
Stemmatoceras corot atum, Qu. sp. 
Stemmatoceras cf» latidorsum, W e i s e r t 
Teloceras parvum, W e i s e r t 
Teloceras cf. coronatum, S c h 1. sp. 
Teloceras acuticostatum, W e i s e r t 
Sphaeroceras brongniarti, Sow. sp. 
Sphaeroceras cf. brocchii, Sow.
Emileia brongniarti, d ’ 0 r b. 
Emileia polychides, Waagen 
Emileia tauzei, d 0 r b. 
Parkinsot.ia sp. 
Perisphinctes tenuiplicatus, Brauns 
Megateuthis aalensi^ V o 11 z 
Megiteuthis elhptica, Miller 
Megat eut hi s longa. V o 11 z 
Megateuthis (Mesoteuthis) quenstedti, Opp. 
Megateuthis quinqut.sulcata, B 1. 
Homaloteuthis breviformis, V o 11 z 
Belemnopsis canaliculata, S c h 1. 
Belemnopsis sulcata, Miller
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Петрографската прилика между оксфордъ-кимеридж- 
скитЪ утайки отъ нашата область и тия въ Западна Ста- 
ра-планина(17, 29,54) е много голЪма. И тамъвъ Кимериджа 
се намира характерниятъ ядчестъ варовикъ съ червени­
кава боя. Фаунистично сравнение на Оксфорда и Киме­
риджа отъ нашата область съ други находища не може

Титонски вкаменелости 
отъ Етрополско
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Astarte aff. strambergensis, Boehm • 4- • •
Inoceramus (?) tithonius, Boehm • -4- • • •
Inoceramus (?) cf. stramber gensis, Boehm 4- • • 4-
Placonopsis sp. . ? • ?
Ptychophylloceras ptychoicum, Qu en s t. ? -4- 4- 4- 4- 4- 4-
Holcophylloceras silesiacum, 0 p p e 1 4- 4- 4- 4- 4-
Phylloceras serum, 0 p p e 1 4- 4- -4- 4- 4— • 4-
Phylloceras sp. aff. ptychostoma, B e n e c k e • 4- 4- 4- . •
Lytoceras cf. quadrisulcatum, d ’ 0 r b. 4- 4- 4- 4- •
Lytoceras liebigi, 0 p p e 1 4- 4- • -4-
Lytoceras str ambergens e, 0 p p e 1 -4- • •
Taramelliceras (Oppelia) cf. succedens, Opp. 4- • .
Haploceras elimatum, 0 p p e 1 4-’ 4- 4- 4- • 4-
Haploceras staszicii, Zeuschner _|_ 4- 4- 4-
Perisphinctes richteri, 0 p p e 1 4- 4- 4- -4-
Perisphinctes (Virgatosphinctes) ulmensis, Opp. 
Perisphinctes (Virgatosphinctes) chalmasi,

• • •
Kilian ? • • 4-

Perisphinctes (Subplanites) conti guus, Z i 11 e 1 ._|_ 4- • 4-
Perisphinctes (Berriasella) transitorius, Opp. 
Perisphinctes (Berriasella) aff. eudichotomus,

4- -4- 4- 4-
Zittel • 4- 4-

Spiticeras cf. simplex, D j a n é 1 i d z é • •
Punctaptychus punctatus, V o 11 z -+- _1— 4- 4— -4- 4- -4-
Lamellaptychus beyrichi, 0 p p e 1 4- 4- 4- -4— 4- 4- 4-
Aptychus (Lamellaptychus) euglyptus, Opp. 4- • • • 4-
Aptychus aff. didayi, C o q u a n d 
Laevaptychus longus, Meyer

•• • • • • 4-
•

Laevaptychus longus, Meyer n. var. taxopora • • • • •
Hibolites semisulcatus, Münster • ? 4- 4-
Hib o lit es diceratinus, E t a 11 o n • 4- 4-
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да се направи поради малкия брой определени вкаменелости.
Титонътъ въ Етрополско е представенъ съ особенъ пе- 

съчниково-мергеленъ фациесъ, доста богатъ на амонитна 
■фауна. Въ фапиално отношение той е напълно еднакъвъ съ 
Титона отъ Юго-западна България. При насъ отсжтству- 
ватъ само конгломератите, за които говори Р. Береговъ 
(2, 3), което показва, че те иматъ локаленъ (местенъ) ха- 
рактеръ. Нашиятъ Титонъ се отличава отъ оня въ Западна 
■Стара-планина (17, 29) И въ Източна Сърбия (39), въ които 
области той е съ варовиковъ фациесъ. Въ приложената таб­
лица се виждатъ фаунистичните връзки на Титона отъ 
Етрополско съ тоя отъ други места (стр. 66).

Неокомътъ прилича много на оня отъ Еленско (44) и 
въ Северо западна България (28) само че въ Етрополско се 
намериха едрозърнести песъчници и конгломерати, съдър­
жащи плиткоморска фауна. Отъ приложената долу таблица мо- 
гатъ да се видятъ фаунистичните връзки на нашия Неокомъ 
съ тоя отъ други находища.
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Ostrea tuberculiferat (Koch et Dunker)
C o q u a n d • • • • 4-

Polyptychites meneghinii, Z i g n o —J-*
Berriasella callisto, d ’ 0 r b i g n y 4- 4- • 4- • -4- 4- •
Thurmannia boissieri, Pictet
Thurmannia cf. thurmanni, Pictet et

4- 4- 4- • 4- 4- - •
Camp. -I— 4- 4- 4- 4- 4- • •

Neocomites occitanicus, Pictet
Neocomites aff. occitanicus, Pictet

4-
» •

••
Neocomites beaumugnensis, S a y n • • • • 4- • •
Neocomites neocomiensis, d ’ 0 r b i g n y 4- 4- 4- 4- 4- 4- -4— •
Neocomites regalis, Pavlov 4- 4- • • 4-
Hoplites (?) cf. botellae, Kilian • • • 4- •

Hoplites sp. cf. macphersoni, Kilian • • 4- •

Crioceras cf. duvali, Lev. -4- 4- 4- 4- -|— 4-
Pseudobelus cf. bipartite, В 1 a i n v i 11 е • • • 4- 4- • 4- • 4-
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ПЪсъчницитЬ и конгломератите, които причислихъ 
къмъ Турона, приличатъ на такива отъ южната страна на 
Етрополския балканъ и на така наречените отъ Ст. Бон- 
чевъ „русалски песъчници“ отъ Турона въ Източна Стара 
планина.

Палеогеографски изводи.
Палеозойските материали въ Етрополско, както се из­

тъкна по-напредъ,сж чувствително променени и разместени, 
отъ действието на орогенните процеси. Освенъ това въ техъ 
не се намериха вкаменелости. По тия причини не можемъ 
да си съставимъ що годе ясна картина за условията на 
образуването имъ и на живота презъ Палеозоикума.

Презъ Бунтзандщайново време сж се отложили кон­
гломерати и песъчници съ червеникава, розово виолетова и 
белезникава боя. Тези материали сж континентални обра­
зувания, отложени може би при пустиненъ климатъ. Къмъ 
края на долния Триасъ нашите места сж били залени отъ 
плитко море, въ което сж се утаили песъчници, мергели и 
мергелни варовици, което сочи за бързи промени въ усло­
вията на утаяването. Презъ средния Триасъ морето, въ 
което сж се утаили варовиците, е било спокойно и сжшо 
сравнително плитко. Криноидните варовици, каквито се на 
миратъ и въ нашия среденъ Триасъ, споредъ Наливкин 
(37) и Diener (22), сж плитководни образувания.

Литоложкиятъ съставъ на долния Лиасъ, бентонния 
характеръ на малобройната му фауна и присжтствието на 
вжглищни шисти, показватъ, че имаме работа съ утайки на 
съвсемъ плитко море. Презъ средния Лиасъ морето става 
малко по-дълбоко и настжпватъ сравнително благоприятни 
условия за развитието на организмите, но неритичния фа- 
циесъ на утайките се запазва напълно. Те въ по-големата 
си часть сж песъкливи и съдържатъ главно плиткоморска 
фауна. Въ средно-лиаската фауна преобладаватъ предста­
вителите на прикрепения бентосъ, каквито сж: Rhynchonella, 
Terebratula (отъ брахиоподите) и Avicula, Lima, Gryphaea 
(отъ ламелибранхиите). Срещатъ се и форми, които живе- 
ятъ заровени въ тинята като Pholadomya. Отъ средно-ли­
аската фауна на нашата область, като представители на не 
прикрепения (блуждающъ) бентосъ могатъ да се посочатъ 
екземплярите отъ Spirijerina. Всички тия животни сж оби­
татели на шелфа. Грифейните банки, които се срещатъ на 
некои места въ Етрополско, сжщо така свидетелствуватъ 
за сравнително плитко море. Като представители на нектона 
всредъ средно-лиаската фауна могатъ да се посочатъ го­
лемия брой белемнити и малкото екземпляри амонити. 
Презъ горния Лиасъ морето става по-дълбоко и въ негс се 
утаяватъ сиво-черните песъкливо-мергелни лиски. Финность- 
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та на техните частици и присжтствието на разпръснати пи- 
ритни кристалчета въ тЪхъ, говорятъ за тихо, спокойно 
море, богато на органически материи. Намерената въ горно- 
лиаските пластове, фауна е почти изключително нектонна 
(амонити и белемнити).

Фауната и утайките отъ долните отдели на Догера въ 
Етрополско запазватъ до голема степень характера на гор- 
но-лиаските. Въ тази часть на Догера намираме сжщо така 
черни песъкливо мергелни лиски, съдържащи главно нектон­
на фауна, което показва, че поне по отношение на дълбо­
чината догерското море не е претърпело забележими про­
мени. Фауната, събрана отъ долните отдели на Догера, изо- 
билствува на амонити, между които представители на р. Ly- 
toceras не се намериха, а отъ р. Phylloceras само два екзем­
пляра. Най-разпространените видове сж отъ фамилиите 
Stephanoceratidae и Harpoceratidae. Други представители на 
нектона сж белемнитите, а споредъ Guillaume1) и Posido- 
потуа alpina Gras е нектонна. Малкиятъ брой бентонни 
форми, които намираме всредъ догерската фауна, сж орга­
низми, които иматъ доста широко батиметрично разпростра­
нение. Къмъ техъ се отнасятъ единичните корали, Hetero- 
cidaris'a, представителите на родовете Nu.cu.la, Pecten, Mo- 
diola, а може би и неколкото представители на Gasteropoda. 
Понеже тия организми сж обитатели на неритичната и бати- 
ална области, ясно е че фауната отъ долните отдели на 
Догера въ Етрополско свидетелствува за сравнително дъл­
боко море. Всредъ догерските утайки се намиратъ разпръс­
нати дребни пиритни кристалчета и доста фосфоритови кон- 
креции — предмети чиито условия на образуване, като че 
ли взаимно се изключватъ. Споредъ Наливкин (37) необ­
ходимите условия за образуване на пирита сж неподвиж- 
ность на водата и богатство на органически вещества. Пър­
вото условие сжществува въ прибрежните лагуни, въ зали­
вите и големите дълбочини на затворените морета. Въ тези 
басейни почти всекога е на лице и второто условие—богат­
ството на органически материи. Споредъ сжщия авторъ фос- 
•форитовите конкреции се образуватъ при различни дълбо­
чини на морето, но по-големо струпване на такива конкре­
ции на морското дъно става въ областите съ силни тече­
ния и масово измиране на организми. Този авторъ изтъква, 
че въ съвременните морета фосфоритовите конкреции се 
образуватъ на различни дълбочини но техното разпростра­
нение е свързано съ областите въ които има океански те­
чения, особено тамъ кждето се срещатъ студени съ топли. 
Въ тези области става масово измиране на организми, глав­
но на планктонните, което предизвиква непрекжснато обо-

*) Revision des Posidonotnyes jurassiques (B. S. G. F. IV série, vol. 27). 
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гатяване на морските утайки съ фосфорна киселина. Наши- 
те догерски конкреции показватъ нЪкои белези, които сж 
въ пълно съгласие съ твърденията на Наливкин. Въ 
много отъ техъ се намиратъ добре запазени амонити, което 
показва, че тия конкреции сж образувани презъ време на 
самото утаяване на пластовете т. е. спадатъ къмъ сингене- 
тичнитЪ. СрЪщатъ се обаче и такива, въ които сж струпани 
останки на няколко десетки различни индивиди, главно- 
млади, чиито черупки сж натрошени и проникнали една въ 
друга. Въ една такава конкреция могатъ да се откриятъ: 
2—3 единични корали, 1—2 неясни гастеропода, десетина 
ламелибранхии, парчета отъ 1—2 белемнита, десетина раз­
лични по възрасть Oppelia, нЯколко Distichoceras'и и по 2—3 
представители на Stephanoceras, Lud/wigia и Sonlnnia. Тия 
конкреции ни говорятъ, че презъ време на тяхното образу­
ване е станало масово измиране на организми причинено 
отъ неблагоприятни условия, които сж засЯгнали най-вече 
младитЯ индивиди. Освенъ това тЯхнитЯ натрошени черуп­
ки свидетелствуватъ, че следъ смъртьта на животнитЯ тЯх- 
нитЯ останки сж били носени отъ водитЯ. Като се вземе 
предвидъ фауната и главния петрографски съставъ, а освенъ 
това и присжтствието на пиритни кристалчета и сравнител­
но голЯмия брой фосфоритови конкреции, смЯтамъ, че презъ 
това време, нашата область е била залена отъ доста дълбо­
ко море съ повръхностни течения, които сж оставили несму­
щавани по-дълбокитЯ водни пластове. По такъвъ начинъ се 
създаватъ благоприятни условия за образуването и на фос- 
форитовитЯ конкреции и на пирита. Утайките отъ горните 
отдали на Догера сж доста богати на п-Ьсъчникови частици 
и въ тЬхъ отсжтствуватъ фосфоритнитЯ конкреции. Освенъ 
това тЯ сж доста бедни на вкаменелости. За отбелязване е 
факта, че въ Етрополско горнитЯ отдЬли на Догера не на- 
всЯкжде сж представени отъ единъ и сжщъ видъ скали. 
Така край Етрополе липсва зоната съ кварцитизуванитЯ пя­
съчници, които въ източната часть на нашата область и въ 
Тетевенско сж доста добре застжпени. Това различие може 
би се дължи на промЯна на фациеса, обаче за да се изясни 
този фактъ, необходимо е да се проследятъ догерскитЯ 
утайки на по-голЯмо разстояние. Сждейки по литоложки» 
съставъ идваме до заключението, че морето е било по-плит­
ко отъ това въ което сж се отложили материалите на дол­
ния Догеръ.

Въ началото на Оксфордската епоха морето е било- 
сравнително не дълбоко и въ него сж се утаили тъмни пъ- 
съчници. По-късно то става малко по-дълбоко ивъ неговите 
спокойни води се отлагатъ варовици и мергели. Оксфорд­
ската фауна е главно нектонна — амонити и белемнити. 
Черниятъ кремъкъ, който се срЯша въ оксфордските 
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утайки, навЯрно произхожда отъ силициевия скелетъ на 
Spon^ia.

Много е трудно да се опредЯлятъ условията, при кои­
то сж се утаили ядчеститЯ цефолоподни варовици отъ Ки- 
мериджския етажъ. Самиятъ варовикъ е много финъ и 
служи като спойка на здраво враслитЯ амонитни и белем- 
нитни останки. Diener (22) говорейки за условията, при 
които сж образувани цефалоподовитЯ и аптихусови варо­
вици, каквито сж »ammonitico rosso“ съ тЯхнитЯ 
плътно прилЯгащи една до друга черупки, казва че тЯ мо­
гатъ да бждатъ отъ батиално произхождение. Наливкин 
(37), сжщо смЯта че цефалоподовитЯ варовици сж дълбоко- 
морски, образувания на дълбоката зона на шелфа, а поняко­
га и утайки на .континенталния б р Я г ъ“ — т. е. гра­
ницата между шелфа и дълбокото море. Diener изтъква, 
че за образуването на цефалоподнитЯ варовици е необходи­
мо спокойна вода вънъ отъ действието на вълнитЯ и подъ 
морскитЯ течения, които обуславятъ масово натрупване на 
амонитови черупки. Като имаме предвидъ фауната и фин- 
ностьта на кимериджскитЯ варовици, а освенъ това че 
тЯ граничатъ съ мергели въ които се срЯщатъ сжщо доста 
аптихуси и белемнити, смЯтамъ че тия материали сж утае­
ни въ сравнително дълбоко море при условия не напълно 
изяснени за насъ.

Редуването на титонскитЯ мергели съ мергелни варо­
вици и едро и дребно-зърнести пясъчници свидетелствува 
за чести промЯни въ условията на утаяването. Dacqué 
(21) нарича това явление „смЯняване на петрографския фа- 
циесъ въ вертикална посока* и смЯта, че се дължи на пов­
дигане и снишаване на морското дъно. Напоследъкъ На­
ливкин (36, 37) за подобни случаи дава друго обяснение, 
което ми се вижда по-приемливо поне доколкото се отнася 
за изясняване условията, при които сж се отложили титон- 
скитЯ утайки въ нашата область. Споредъ него, ако на да­
дено мЯсто има морско течение, чиято бързина чувствител­
но отслабва, тогава тамъ могатъ да се отложатъ глинести 
утайки, ако течението се засили то ще отнесе дребнитЯ гли­
нести частици, а на сжщото мЯсто върху глинитЯ ще се 
утаи пЯсъчнихъ. Ако допуснемъ, че поради чести промЯни 
въ външнитЯ условия презъ титонско време по нашитЯ мЯ- 
ста сж се появявали и отслабвали или напълно изчезвали 
морски течения, то по такъвъ начинъ ще може отчасти да 
се даде задоволително обяснение за редуването на матерна* 
литЯ въ нашия Титонъ. Приемемъ ли това обяснение, трЯб- 
ва да допуснемъ, че морето не е било много дълбоко и че 
матерналитЯ сж утаени не много далечъ отъ морския брЯгъ. 
Второто заключение е въ съгласие съ обстоятелството, че 
въ спокойнитЯ води на титонското море, което е заливало 



72 Боянъ Г. Каменовъ

мЯстата на Западна Стара-планина (17, 29) и Източна Сър­
бия (39), сж се утаили варовити пластове. ТЯзи мЯста, сле­
дователно, сж били вънъ отъ действието на морскитЯ те­
чения. Сжществуването на такива течения по нашитЯ мЯста 
се подкрепя и отъ факта, че повръхностьта на много отъ 
пЯсъчниковитЯ пластове е неравна и върху нея се намиратъ 
доста увжглени водораслови останки, които свидетелству- 
ватъ за близость на морския брЯгъ. Отъ друга страна амо- 
нититЯ, които се намиратъ въ пясъчниците, говорятъ, че 
Tt не сж много плиткоморски образувания. За сжщото го 
вори и богатата нектонна фауна, която се намери въ титон- 
скитЯ мергели. Всредъ амонититЯ се срещатъ доста екзем­
пляри отъ родовете Lytoceras и Phylloceras. Тия два рода 
се приематъ за обитатели на дълбоките области на море­
тата. Е. Haug (49) приема че тЯ сж населявали дълбочи- 
нитЯ, понеже сж стенотермни животни, кждето температу­
рата е била по-постоянна. Ако ги приемемъ само като сте­
нотермни животни, това не ни задължава да ги приемемъ и 
като стенобатни. Следователно, ако допуснемъ, че презъ 
време на Титона въ нашата область е сжществувала благо­
приятна за тЯхъ температура, ще да сж могли да живЯятъ 
и въ по-плитки води.

Въ долнитЯ отдЯли на Неокома намираме сжщитЯ ма­
териали, каквито се срЯщатъ и въ Титона. Въ проучваната 
область утайкитЯ на Титона незабелязано преминаватъ въ 
тия на Неокома безъ да може да се постави ясна граница 
между тия два етажа. Следователно титонското море е про­
дължило своето сжществувание и презъ Неокома. Присжт- 
ствието въ по-горнитЯ отдЯли на Неокома на пластове отъ 
едрозърнести пЯсъчници съ доста едри кварцови зърна и 
сравнително плиткоморска фауна свидетелствува за бли- 
зостьта на морския брЯгъ. Отлагането на конгломератитЯ 
се дължи, може би на незначителни трансгресии и регресии 
на морето.

Поради това, че въ пЯсъчницитЯ и конгломератитЯ, 
които причислихъ къмъ Турона, не се намЯриха никакви 
вкаменелости, за насъ оставатъ неизяснени условията при 
които сж се образували.

Тектоника.
Резултатъ отъ интензивно проявенитЯ орогенетни про­

цеси въ Етрополско сж четиритЯ антиклинали, които се 
установиха въ този край. ТЯ сж по-вече или по-малко наве­
дени на северъ. Въ много случаи срЯднитЯ бедра на две 
отъ антиклиналитЯ, както пъкъ заднитЯ (южни) бедра при 
другитЯ две сж напълно изчезнали или сж почти скжсани. 
Посоката на тия антиклинали е и.-ю и.—з.-сз., а видимиятъ 
натискъ е действувалъ отъ югъ—югозападъ.
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ПЯсъчницитЯ и конгломератите, които причислихъ къмъ 
Турона, смЯтамъ че сж алохтонни материали, довлечени отъ 
югъ върху силурските утайки — представляващи часть отъ 
херцинската ядка на най-южната, споредъ Ст. Бончевъ, 
Свогенска или Централобалканска, силно полегнала 
антиклинала, която изгражда билото на Етрополския балканъ 
до Златишкия проходъ. За алохтонни съмъ склоненъ да 
приема и голЯмитЯ пЯсъчникови блокове отъ Елака, които 
причислихъ къмъ долния Лиасъ. Тия песъчници се разпо- 
лагатъ върху палеозойски материали, които отъ своя страна 
лежатъ върху обърнатите юрски пластове при Малкия 
Кесаръ, които сж части отъ средното бедро на сжщата 
антиклинала. Песъчниците отъ Елака се различаватъ по 
цвЯта и външния изгледъ отъ аутохтоннитЯ долно-лиаски 
пЯсъчници на Малкия и ГолЯмия Кесари. Това различие 
както и тЯхното паралелопипедно натрошаване идватъ да 
подкрепятъ мнението за тЯхния алохтоненъ характеръ.

Етрополскиятъ балканъ, въ севернитЯ си отдЯли е из- 
граденъ главно отъ елементитЯ на две антиклинали. Южната 
отъ тЯхъ — Свогенска та — е силно полЯгнала на северъ 
и на много мЯста нейното срЯдно бедро е изтеглено, та 
материалитЯ отъ херцинската й ядка се разполагатъ върху 
намиращата се предъ нея — Етрополска. ПалеозойскитЯ 
материали отъ билото на Етрополския балканъ принадлежатъ 
къмъ херцинската ядка на Свогенската антиклинала. Западно 
отъ р. Кобиля се открива доста ясно срЯдното бедро на 
тая антиклинала — представено отъ обърнатитЯ пластове 
на юрската система (проф. I). Триасътъ отъ тия мЯста е 
изстисканъ и върху долно-лиаскитЯ кварцити се разполагатъ 
палеозойскитЯ утайки. На изтокъ отъ Кобиля, навЯрно по­
ради съпротивата, която е указалъ гранитниятъ масивъ на 
отпредъ лежащата Етрополска антиклинала по ония мЯста, 
Свогенската антиклинала полЯга и нейното чело, представено 
отъ срЯдно-триаски варовици, забива въ материалитЯ на 
северното бедро на втората антиклинала. При Бръшляновецъ, 
Кортинъ и р. Бабщица, отъ материалитЯ на срЯдното бедро 
на Свогенската антиклинала сж запазени само тия на Триа- 
ската система. Къмъ изворитЯ на Бабщица срЯдното бедро 
изчезва и на изтокъ палеозойскитЯ материали отъ ядката 
на тая антиклинала се разполагатъ върху еруптивнитЯ скали 
съставящи ядката на втората — Етрополската — антиклинала 
(проф. 1V-VI). По ония мЯста липсва мезозойската мантия и 
на дветЯ антиклинали. Северо-западно отъ Златишкия про­
ходъ въ долината на Малкия Искъръ сж се запазили, като 
незначителенъ остатъкъ отъ срЯдното бедро на Свогенската 
антиклинала, натрошени варовици и мергели, които смЯтамъ, 
че принадлежатъ къмъ Триаса. На изтокъ отъ Златишкия 
проходъ, къмъ СвЯщи-пласъ, а навЯрно и по-нататъкъ, Старо­
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планинското било е изградено отъ материалите на Етропол­
ската антиклинала. Следователно продължението на първата 
антиклинала требва да се търси по южната страна на Зла- 
тишкия балканъ. На западъ отъ СвЪщи-пласъ Етрополската 
антиклинала се снишава постепенно и къмъ средното течение 
на р. Равна се загубва като тектонска единица. Отъ нейната 
ядка сж гранитовитЬ скали, които се разполагатъ отъ двете 
страни на Малкия Искъръ — въ неговото горно течение. 
Източно отъ Камишевъ-камъкъ се появяватъ долно-лиаските 
пластове, а на западъ отъ него и тия на средния Лиасъ, 
които принадлежатъ къмъ южното (респ. юго-западното) 
бедро на Етрополската антиклинала и сж остатъкъ отъ ней­
ната мезозойска мантия. Северното бедро на тази антикли­
нала е представено отъ долно и средно лиаските пластове 
по южния склонъ на Монастирския ридъ, наклонени до 35° 
къмъ северъ.

Отъ забиването челото на Свогенската антиклинала въ 
предното бедро на Етрополската въ северните отдели на 
Монастирския ридъ и Обиаденъ се е образувала една на­
ведена на северъ, малка и остра антиклинала — която на- 
ричамъ Монастирска (проф. IV-VI). Голема часть отъ 
материалите на южното й бедро сж изтискани отъ забива­
щите се въ нея средно-триаски варовици отъ челото на 
първата антиклинала. На неколко места въ материалите,, 
които лежатъ подъ варовиците се наблюдаватъ много ху­
бави полирани повърхнини. Запазеното средно бедро на 
Монастирската антиклинала е представено главно отъ обър­
натите пластове на Лиаса (проф. 1V-VI). Предъ тази анти­
клинала, а по-назападъ, кждето тя се загубва, и предъ оста­
налите южно-стоящи антиклинали, се намира една синкли- 
нала — заета отъ юрски утайки. Понеже върху нея се намира 
по-големата (средна и северна) части на Етрополе ше я 
наричаме Етрополска синклинала. Въ нея сж раз- 
положени колибите Равна, Рибарица, Падешъ, Златичора и 
Ямна. Юрските пластове въ тая синклинала сж наклонени 
на югъ, което показва, че тя е наклонена на северъ. Поради 
пластичностьта на повечето отъ юрските утайки въ тая 
синклинала се наблюдаватъ второстепенни гънки. Много ясно 
тия нагъвания се виждатъ въ титонските пластове около 
колиби Равна и при догерските и малмски утайки подъ Етро­
поле на левия брегъ на Малкия Искъръ. Етрополската синкли­
нала се издига постепенно на изтокъ, поради което въ тази 
посока въ нейната ссь се откриватъ утайките на все по 
долни отдели на Юрата. На северъ отъ тая синклинала се 
издига друга антиклинала, която приемамъ за продължение 
на Берковската. Палеозойските утайки и масивните 
скали, който образуватъ ядката на тази антиклинала, из- 
граждатъ по-големата часть отъ Било-планина и Остромския 
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ридъ. Въ западните части на нашата область Берковската 
антиклинала е доста широка и полегнала на северъ, а на 
изтокъ къмъ Малкия Искъръ бързо се стеснява. Средното 
й бедро отъ Правешкия проломъ до в. Острома и малко на 
изтокъ отъ него е скжсано, та палеозойските и триаски 
материали сж се надхлъзнали върху горно-юрските. На из­
токъ отъ в. Острома антиклиналата се поизпрява и въ м. 
Побратъ въ долината на Малкия Искъръ пластовете на 
Оксфордъ-кимериджа, които образуватъ нейното северно 
бедро сж почти отвесни. На изтокъ отъ Малкия Искъръ» 
южното бедро на Берковската антиклинала е изградено главно 
отъ утайките на Лиаса, а северното отъ тия на Догера и 
Малма (Лиасътъ липсва). Отъ Малкия Искъръ до Черни 
Витъ, това бедро прави интересни колебания, които най-ясно 
могатъ да се проследятъ въ оксфордъ-кимерджските 
пластове. На изтокъ отъ Побратъ за много кжсо разтояние 
северното бедро заема нормално положение (наведено е къмъ 
северъ). Отъ Деринчовъ-камъкъ на изтокъ то се наклонява 
на северъ и при Лопенския връхъ и Ральова могила пласто­
вете на Малма сж обърнати и наклонени 50—60° на югъ. 
Западно отъ Стара-рЪка се вижда много ясно едно усло­
жняване при северното антиклинално бедро. Тамъ се е обра­
зувала и една малка синклинала и една, сжшо малка, анти­
клинала. Южното бедро на синклиналката е изградено отъ 
почти изправените пластове на оксфордъ-кимирджа, които 
се простиратъ на изтокъ отъ Ральова могила, а почти 
хоризонталните пластове на тия варовици при Червената 
стена изграждатъ нейното северно бедро, което сжщевременно 
е южно на малката антиклиналка. Предното бедро на тази 
антиклиналка е почти отвесно. При »Куклите* надъ с. Ло- 
пенъ, оксфордските и кемириджски пластове принад­
лежащи къмъ това антиклинално бедро, сж образували кра­
сиви форми наподобяващи »Литрите* при с. Лютъ-бродъ. На 
изтокъ отъ Стара-река, Берковската антиклинала се слабо 
издига и по ония места могатъ да се наблюдаватъ сжшите 
извивания (усложнения) на северното й бедро, но вече въ 
пластовете на догерските квариитизувани песъчници. На 
почти хоризонталното положение на оксфордъ.кимеридж- 
ските пластове при Червената-стена съответствува сжшото 
такова положение на догерските пластове отъ Тръсишето 
и Черти-градъ. Северно отъ тия местности се простиратъ 
като тесна ивица, почти отвесните пластове на Оксфорда 
и Кимериджа, които сж продължение на тия при КуклитЬ. 
Къмъ в. Остриля антиклиналата се наклонява на северъ и 
на изтокъ отъ него малмската серия се явява отново обърната. 
На изтокъ отъ Малкия Искъръ Берковската антиклинала е 
доста тесна и отъ действието на силния натискъ материа­
лите на ядката й доста начесто се показватъ силно 
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натрошени — какъвто е случая и съ милонитйзирания ср!дно- 
триаски варовикъ въ м. Прибой при Стара-р!ка. На северъ 
този варовикъ се опира направо въ догерскит! скали — 
следователно тамъ е изтискана цЪлата лиаска задруга.

Предъ Берковската антиклинала се намира сравнително 
широка синклинала, заета главно отъ неокомски утайки. 
ПластоветЪ на Титона и Неокома въ тая синклинала сж доста 
силно нагънати, образувайки множество малки антиклиналки 
и синклиналки, които въ повечето случаи сж наведени на 
северъ. Понякога при т!хъ могатъ да се видятъ разкжсани 
срЪдни бедра и незначителни влачения. Много хубаво се 
разкриватъ нагънатит! титонски и неокомски пластове въ 
доловете отъ севернитЪ отдФли на Остромския ридъ, по 
течението на Малкия Искъръ, Стара-р!ка и Черни Витъ. На 
северъ отъ нашит! м!ста се издига Тетевенската анти­
клинала (32,12) която както е известно, се снишава на 
западъ.

Въ Етрополско се установи единъ доста значителенъ 
разсЬдъ съ изтокъ-западна посока. Той започва при Малкия 
Искъръ северно отъ Лишавия-камъкъ, минава надлъжъ край 
Вранащишката рЪкичка, Балова, Дринова и Елова могили и 
продължава къмъ горното течение на р. Равна. При този 
разсЪдъ догерскит! пластове отъ Етрополската синклинала 
граничатъ съ палеозойскит! скали отъ Берковската антикли* 
нала. Тамъ догерскит! черни лиски сж примрежени съ б!ли 
калнитни жилки.
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ПАЛЕОНТОЛОЖКИ ДЪЛЪ.

Лиасъ.

Pentacrlnites basaltiform is, Miller
1935. Pentacrinites basaltifoimis, Biese — Crinoidea jurassica I p. 204* 

(Syn, cum.)

Огъ Етрополския срЪденъ Лиасъ се събраха доста 
криноидни членчета, които принадлежатъ на този видъ. 
Ti иматъ петожгълна форма и остри ржбове. СтранитЪ 
имъ образуватъ по-силно или по-слабо изразени вгъвания. 
Членчетата сж. разделени съ слабо изразена сутура, при 
която едвамъ се съзиратъ дребнитЪ зжбци. По срЪдата на 
околните стЬни се вижда единъ редъ отъ малки пжпчици. 
Сжщо такива редове отъ много по-малки пжпчици могатъ 
да се откриятъ отъ дветЬ страни на сутурата. Върху съ- 
членителната повръхность се виждатъ много ясно петьтЬ 
ланцетовидни полета, оградени съ твърде силно изразени 
зжбци.

Находище : м. Поповецъ — край Етрополе ; при Етро­
полския монастиръ; западната страна на височината Ками- 
шевъ —камъкъ и др.

Spiriferina pinguis, Zieten
1832. Spirifer pinguis, Zieten — Verst. Würtembergs, p. 51, pl. 38, f. 5. 
1909. Spiriferina pinguis, T r a u t h — Die Grestener Schichten der öster­

reichischen Voralpen und ihre Fauna [Beitr. zur: 
Pal. und Geol. Österreich-Ungarns Bd. 22] p. 49 
(Syn.cum.)

1933. „ „ Dacqué — Leitfossilien — Jura I, pl. 13, f. 6

Отъ този видъ притежаваме няколко екземпляри,кои­
то по извития напредъ връхъ на голямата клапа, се отли- 
чаватъ отъ Spiriferina hiueri Suess

Находище : Отъ срЪдно-лиаскитЬ пластове на лЪвия 
бр*Ьгъ на Малкия Искъръ, при устието на Суха-р1ка.

Spiriferina haueri, Suess
1854. Suess — Über die Brachiopoden der Kössener Schichten, p. 52, pl 

2, f. 6. (Denkschr. d. k. Ak. d. W. Wien, m.-n KL, Bd 
VIII, Abth. II.)

1909. T r a u t h — Die Grestener Schichten p. 48, (Syn. cum.)

Въ срЪдния Лиасъ на лЪвия брЪгъ на Малкия Искъръ, 
при устието на Суха-рЪка се намериха нЪколко екземпля­
ра отъ този видъ.
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Spiriferina cf. rostrata, Schi.
1832. Delthyris rostrata. Zieten — Württemberg, p. 51, pi. 38, fig. 3. 
1909. Spiriferina rostrata. Traut h — Die Grestener Schichten, p. 52, 

pl. 1, f. 2.
1933. „ „ D a c q u é — Leitfossilien (Wirbellose des Jura)

pl. 8, fig. 6.

Заедно съ другигЬ Spiriferin'n. при устието на Суха 
рЪка, намЪрихъ и два екзепляра, на които запазената часть 
отъ черупката е гладка но покрита съ малки дупчици. На- 
растнитЬ линии сж доста силни. Поради не доброто имъ 
запазване отнасямъ ги съ известна резерва къмъ този видъ.

Rhynchonella variabilis, Schi.
1851. Rhynchonella variabilis, Davidson — A monograph, of the Bri­

tish. Fossil Brachiopoda ; vol. I, p. 78, pl. 
15, fig. 8—9.

1909. « „ Trauth — Die Grestener Schichten p.
58, (Syn. cum.)

1931. „ • Коенъ—Геология на Предбалкана въ Те­
тевенско р. 61. pl 1, f.4.

1932. я „ Цанковъ и Бончевъ — Лиаската
фауна при с. Калотина (сп. Бъл. Геолог, 
д-ство, год. IV.) р. 223.

Тази форма е особено честа въ мергелно-варовикови- 
тЪ пластове на срЪдния Лиасъ отъ Етрополско.

Находище: Поповецъ—край Етрополе; южната страна 
на Св. Атанасъ; при устието на Суха-рЪка и др.

Terebratula punctata, Sow.
1812. Ttrebratula punctata. Sowerby, — Mineral. Conchologie, vol. I, 

p. 46, pl. 15, fig. 4.
1920. „ „ DelaChavanne — Fossiles liasiques de

la region de Guelma, p. 38 (Syn. cum.)

Въ нашата область се намериха няколко екземпляра» 
които могатъ да се причислятъ къмъ типичната форма на 
Terebratula punctata. Sow.

Находище: Поповецъ—край Етрополе и надъ големия 
<инъ-виръ въ Суха-рЪка.

Ниво: СрЪденъ Лиасъ.

Terebratula punctata var. carinata, Trauth
1999. Ter. punctata var. carinata, Trauth, — Grestener Schichten des 

österr. Voralpen und ihre Fauna p. 69, 
pl. 2, fig. 5—6.
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Това сж малки форми съ плоска малка и коритовидно 
издута голяма клапа.

Находище: При устието на Сухе-рФка и м. Поповецъ 
край Етрополе.

Ниво: СрФденъ Лиасъ.

Terebratula subpunctata, Dumortier sp.
1864. Terebratula subpunctata, Dumortier — Bassin du Rhone, vol. II 

p. 80, pl. 13, fig. 7-8.
1932. . „ Dum. sp., Цанковъ и Бончевъ-Лг-

аската фауна при Калотина р. 227.

Цанковъ и Бончевъ отделиха отътипичната Tereb­
ratula subpunctata Davidson, формитЪкоитое изобразилъи 
описалъ Dumortier. Tb иматъ по-малка дебелина и клапитЬ, 
особено въ челната область се срЪщатъ подъ остъръ жгълъ. 
Въ Етрополския срЬденъ Лиасъ се намериха три четири 
■екземпляра, които отговарятъ на така охарактеризираната 
•форма.

Находище: Въ мергелнитЬ варовици на срфдния Лиасъ 
лри Поповецъ.

Terebratula grestenensis, Suess
1^54. Terebratula Grestenensis, Suess — Braciropoden der Kössener. 

Schichten, p. 40, pl. 2, fig. 11, 12.
1909. „ „ Trau th — Grestener Schichten, p.

66. (Syn. cum.)

Въ пЪсъкливигЬ мергелни лиски, които лежатъ надъ 
долно-лиаскигЬ кварцитизирани пясъчници при устието на 
Суха-рЪка намЪрихъ единъ екземпляръ отъ този видъ.

Waldheimia numismalis, Lam
1851. Terebratula numismalis, Davidson — Brit. Foss. Brachiopoda, 

p. 37.
1909. Waldheimia {Zeilleria) numismalis, Trauth — Grestener Schich­

ten, p. 72. (Syn. cum.)
1920. Terebratula (Zeilleria) numismalis. De la Chavane — Fossiles 

liasiques de Guelma, p. 31 pl 
2, f. 4; pl. 3, f. 6.

Отъ тази характерна за средния Лиасъ форма, въ 
Етрополско нам^рихъ няколко екземпляра.

Cardinia crassiuscula, Sow.
1818. Unio crassiuculus, Sowerby — Min. Conch, pl. 185, p. 191.
1834. „ „ Zieten — Württemberg, pl. 60, fig. 1.
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1852. Cardinia crassiuscula. Chap u is et Dewalque — Fossiles des 
terrains secondaires de Luxembourg, p. 162 
pl. 23, f. 8.

1864. , „ Dumortier — Bassin du Rhone IJ, p. 55
pl. 17 fig. 6; pl. 18, fig. 1.

Черупката е украсена съ финни нарастни линии, като 
отъ мЪсто на мЪсто се виждатъ дълбоки тЪсни концен­
трични бразди, чиито брой при нашия екземпляръ отговаря 
на броя, който опред^лятъ горнитЬ автори за този видъ.

Формата и украсата на черупката, както и ядката на 
нашия екземпляръ отговарятъ на изобразените y Dumor­
tier индивиди.

Находище : м. Поповецъ—край Етрополе.
Ниво: Доленъ Лиасъ —тъмните пЬсъкливо-мергелни 

прослойки.

Pholadomya ambigua, Sow.

1820. Lutraria amtigua, S ow e ï b y — Min. Conch. HI, p. 48, pl. 227. 
fig. 1, 2.

1874. Pholadomia ambigua, Mösch — Monographie der Pholadomyen, p. 
23, pl. 5, f. 2. 3; pl. 6, f. 1; pl. 7. f. 1.

Отъ този видъ въ Етрополския среденъ Лиасъ се на­
мери само единъ екземпляръ.

Находище: м. Поповецъ — край Етрополе.

Avicula inaequivalvis, Sow.

1901. Oxytoma inaequivalvis, Waagen — Der Formenkreis des Oxyto- 
ma inaequivalvis p. 13. (Jahrb. d. k. k 
Geol. Reichsanstalt Bd. LI).

1909. Oxytoma inaequivalvis, Борисякъ — Ptlccypoda юрскихъ отло- 
жен’.й Европсйской Рссс1и; F bin. IV Avi- 
culidae (Трудь! геологическаго комитета, 
Нсвая cepifl. Вьшускъ 44) р. 2, 4 ; pl. 1, 
fig. 10.

1912. Avicula „ A. deToni — La fauna liasica di Vedana^
Mem. de la Soc. Pal. Suisse vol XXXVI11> 
p. 35, pl. II, fig. 9, 10.

1933. » . Dacqué — Leitfossilien — Jura, pl. 9, f. 5-

Отъ този видъ се намериха няколко екзепляра. Броя 
на главнитЪ имъ ребра се движи между 11 и 14. По-гол± 
мото задно ухо е съ сравнително малъкъ изрезъ. При оста­
налата часть отъ украсата сжществуватъ известни разли­
чия по между имъ. Най чести сж случаит-Ь при които меж 
ду две отъ главнитЪ ребра се вижда едно по-слобо ребрс».



Геология на Етрополско 8Т

отъ дветЪ страни на което има нежни, едва забележими 
линиевидни ребра.

•Находище : Въ срЪдно-лиаскитЬ пластове отъ „Попо­
вецъ“ и тия отъ южната страна на Св. Атанасъ — край 
Етрополе.

Lima duplicata, Sow.
1829. Plagiostoma dputicata, Sowerby — Min. Conch, t. VI, p. 114, 

pl. 559, f. 3.
1832—62. Lima „ G o 1 d f u s s—Petr. Germ. II p. 81, pl. 102,

fig. 11.
1852. . „ ChapuisetDewalque — Fossiles du

Luxembourg, p. 198, pl. 30, fig. 3.

Черупката е украсена съ 25—30 остри лжчисти ребра. 
Дъното на браздитЪ е заето отъ едно линиевидно, лъчис­
то ребро. Освенъ ребрата върху черупката личатъ нежни, 
гжсти концентрични линии на нарастването. Въ много слу­
чаи могатъ да се забележатъ и нежни, слабо различими 
лжчисти стриации. Отъ този видъ притежаваме нЪколко 
екземпляри, които се намериха въ срЪдно-лиаскит! плас­
тове при Поповецъ и при устието на Суха-рЪка.

Lima pectinoides, Sow.
1818. Plagiostoma pectinoides, Sowerby — Min. Conch. II, p. 28, pl*

113, f. 4.
1830. п Zieten — Württemberg, p. 92, pl. 69, 

f. 2.
1858. » Quenstedt — Jura, p.47,pl. 4, fig. 6.
1832—1862. Lima п Goldfuss — Petrefacta Germ. p. 82, ple 

102, fig. 12.
1867. W D u m r o t i e r— Bassin du Rhône II, p. 65.

Този видъ много прилича на Uma duplicata, Sow., само 
че междинитЪ на ребрата сж заети отъ н-Ьколко нежни 
линиевидни ребра. При Lima pectinoides главнит-b ребра 
сж по-слабо, а концентичнитЪ нарастни линии по-силно из­
разени отъ тия при Lima duplicata. Отъ този видъ въ м. 
Поповецъ сж събрани няколко екземпляра.

Ниво: СрЪденъ Лиасъ.

Lima hermanni, Voltz
1830. Plagiostoma hermanni, Zieten — Württemberg, p. 67, pl. 54, f. 2. 
1852. Lima Hermanni, ChapuisetDewalque — Luxembourg, p.

194, pl. 27, f. 1.

Въ ср^дно-лиаскитЬ пластове при варницит-Ь край г. 
Етрополе се намери единъ доста пострадалъ екземпляръ 
отъ този видъ.
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Lima succinta, Dumortier sp.
1867. Lima succinta Dumortier — Bassin du Rhône II, p. 69, p. 212, 

pl. 47, f. 6, 7; pl. 48, f. 1
1869. „ „ Dumortier — Ibid. Ill part., p. 286, pl. 34 f. 3, 4.

Нашите два екземпляра отговарятъ на изобразените 
и описани отъ Dumortier

Находище: СрЬдно-лиаските пластове край устието на 
Суха-рЪка и отъ западните склонове на височината Бръ- 
шляновецъ.

Chlamys cf. textoria, Schl.

1820. Pectenites textorius, Sch lot heim — Petrefactenkunde, p. 229. 
1926. Clamys textoria, Staesche — Die Pectininiden des schwäbischen

Jura (Geol. u. Palaeontologische Abhandlungen 
Bd. 15, Heft 1) p. 30 (Syn. cum.)

Притежавамъ единъ екземпляръ, чиято форма и укра­
са отговаря на Chlamys textoria, Schl., но поради непъл­
ното запазване на черупката му, отнасямъ го съ известна 
резерва къмъ този видъ.

Находище: Тъмните мергелни прослойки на долния 
Лиасъ при Поповецъ.

Aequipecten aff. priscus, Schl.
1820. Pectinites priscus, Schlotcheim — Petrefaktenkunde, p. 222.
1926. Aequipecten priscus, Staesche — Pectiniden, p. 48. (Syn. cym.)

Притежаваме два малки Pecten'u, коиго иматъ беле­
зите на Aequipecten priscus Schl, но тЪхния върховъ лгъ- 
лъ е по-малъкъ отъ тоя, който дава Staesche (106 — 
109*) за този видъ. Единиятъ отъ нашите екземпляри има 
98e, а другиятъ 94° върховъ жгълъ. Требва да се отбе­
лежи, че много отъизобразените екземпляри, които Stae­
sche отнася къмъ този видъ не притежаватъ посочените 
отъ. него жгли. Между техъ се срещатъ представители, 
които иматъ връхни жгли, почти като тия на нашите ек­
земпляри.

Находище: СрЪдно - лиаските пластове отъ южната 
страна на Св. Атанасъ при Етрополе.

Aequipecten priscus, Schl, mut, acuticosta

Размери : височина — 50 мм.; широчина — 50 мм.»‘ 
върховъ жтълъ 106*.

Споредъ Staesche (Die Pectiniden des schwäbischen 
Tura,p. 46 и 47), Aequipecten priscus е родоначалникъна Aequi- 
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pecten acuticosta и Aequipecten aequivalvis. Изхождайки отъ 
това обстоятелство, сметамъ, че съмъ попадналъ на една 
междинна форма между първите два вида. Това е форма 
съ закръглено очертание, чиято дЪсна клапа на черупката 
е по-изпъкнала отъ лЪвата. Върху двете клапи се виж- 
датъ по 21 радиални ребра, при които не се наблюдава 
раздвояване. Ребрата на дЪсната — по-изпъкналата клапа 
съ заоблени и широки колкото междините. Тия на лавата 
— по-плоската клапа съ остри и почти два пъти по-тесни 
отъ междинните пространства. Върху черупката се наблю- 
даватъ нежни коцентрични линии. При по-голЪмото предно 
ухо на дясната клапа се забелязва слабо вгъване. Мал­
кото ухо cé спуска косо наназадъ и съ ключовата линия 
образува тъпъ ъгълъ. Ушите и на двете клапи съ; укра­
сени съ напр Ьчни стриации, подобни на концентричните та­
кива, които покриватъ черупките. По размерите, по по- 
големата издутость на десната клапа и по острите ребра 
на левата клапа, нашия екземпляръ се приближава до Ае 
quipecten acuticosta, Lam. Но изобщо по формата и разпо­
ложението на ребрата, кактоипо големината на върховия 
ъгълъ нашия екземпляръ отговаря на Aequipecten priscus, 
Schl. Сметамъ, че този екземпляръ представлява една му­
тирала форма отъ Aequipecten prisais, която ни показва, че 
при обособяването на Aequipecten acuticosta, най-напредъ 
се е поддала на изменение изпъкналостьта на черупката 
при Aequipecten prisais, а по късно формата на ребрата.

Находище: Средния Лиасъ срещу варниците при Етро­
поле.

Aequipecten acuticosta, Lam.
1820. P den acuticostatus, Zîeten — Württemberg, p. 70, pl. 53, fig. 6* 
1869. „ „ „ D u m o r t i e r — Bassin du Rhône III, p. 136,

pl. 21, fig. 6; p. 305, pl. 39, fig. 3.
1926. Aequipecten acuticosta, Staesche — Pectiniden, p. 50, pl. 6.« 

Hg. L 2.

Черупката на този видъ е украсена съ около 20 остри 
лъчисти ребра. Междините съ приблизително два пъти 
по-широки отъ самите ребра, и въ основата си съ доста 
заоблени. Върху черупката се виждатъ нежни, гъстостоя- 
щи концентрични линии, които се простиратъ и върху уши­
те. Този видъ се отличава отъ Aequipecten aequivalvis съ 
острите си ребра и съ по-слабата изпъкналость на клапите.

Находище: Въ средно-лиаските пластове при устието 
на Суха-река се намериха неколко екземпляра.

Aequipecten aequivalvis, S ow.
1818. Pecten aequivalvis, Sowerby — Min. Conch., p. 83, pl. 136, f 1.
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1926. Ае quip е et en aequivalvis, Staesche — Pectiniden. p. 51.

Тази срЪдно-лиаска форма е доста разпространена въ 
Етрополско.

Velopecten cf. tumidus, Zielen
1830. Pecten tumidus, Zieten — Württemberg, p. 68, pl. 52, fig. 1
1926. Velopecten tumidus, Staesche — Pectiniden, p. 117, pl. 4, f. 7 

pl. 5, f. 4(Syn. cum.).

Единъ екземпляръ, който по украсата си отговаря на 
Velopecten tumidus, но поради непълното му запазване, от- 
насямъ го съ известна резерва къмъ този видъ.

Находище: ДолнигЬ отдали на средния Лиасъ, при 
устието на Суха-рЪка.

Gryphaea cymbium, Lamarck
1836- 1862. Gryphaea cymbium, Goldfuss — Petrefacta Germaniae 

II, p. 27, pl. 84, fig. 4, 5.
1929. „ „ Schäfle — Ueber Lias — und Dog­

geraustern (Geol. u. Pal.Abh. Bd. 21 — 
II) p. 41, pl. 3, fig. 11, 12; pl. 4, f. 
1-5.

Една отъ най-разпространснитЪ форми въ Етропол­
ския срЪденъ Лиасъ.

Gryphaea cf. geyeri, T r a u t h
1909. Gryphaea geyeri, Trauth — Die Grestener Schichten der öster­

reichischen Voralpen und ihre Fauna, fp. 96, pl. 3„ 
fig. 7-10.

При устието на Суха-рЪка, всрЪдъ срЪдно-лиаскитЬ 
утайки се намЪриха няколко малки Gryphaea, кои го доста 
приличатъ на описаните отъ Trauth форми.

Unicardium robustum, Trauth
1909. Unicardium robustum, T r a u t h — Grestener Schichten, p. 112, pl. 3 

f. 23, 24.
Въ средния Лиасъ при устието на Суха-р-Ька се на­

мери единъ екземпляръ, чийто белези доста добре отго- 
варятъ на този видъ.

Modiola numismalis, ,Орpel
1853. Modiola numismalis, Op pel — Die Mittlere Lias, p. 83, pl, 4, f. 17.
1863. Mytilus numismalis, Schlönbach — Ueber den Eisenstein des 

mittleren Lias im nordwestlichen Deutschland. 
(Zeitschr. d. Deut. Geol. Gesel. Bd. XV) p. 539.
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1869. Mytilus numismalis, Dumortier — Bassin du Rhône, p. 126, pl.
19. fig. 8, 9.

Въ срЪдния Лиасъ при устието на Суха-р-Ька се на- 
мЪри единъ екземпляръ, който напълно отговаря на опи- 
санитЪ отъ горнитЬ автори.

Amaltheus margaritatus, Montfort

1842. Amaltheus margaritatus, d’Orbigny — Pal. Franc. Terr. Jurass.

1933.
р. 246. pl. 67, fig. 68.

„ D a c q u е—Leitfossilien — Jura, pl. 5. fig.
9, 10; pl. 11, fig. 4.

Край колиби Златичора се нам-Ьри единъ сравнително 
добре запазенъ екземпляръ отъ този характеренъ срЪдно- 
лиаски видъ.

Amaltheus spinatus, d’Ord.
1842. Ammonites spinatus, d’Orbigny — Pal. Franc. Terr. Jurass. p.

1854.
209, pl. 52.

„ Cliapuiset Dewa I que — Luxembourg,
p. 49, pl. 6, fig. 4.

1872. Amaltheus , Tietze — Banat. Qebirgstock, p. 102, pl. 2,

1883.
fig. 6.

„ Wright - Lias Ammonites, p. 402. pl. 55, fig.

1933.
1, 2; pl.36,fig.1 — 5(Palaeontolgraphical Society)

. D a c q u é — Leitfossilien — Jura, pl. 2, fig. 11.

Този видъ е характеренъ съ силно подутитЪ и извити 
напредъ въ сифоналната область ребра. Отъ него, въ сред­
ния Лиасъ отъ западнитЬ склонове на височината Бръшля- 
новецъ се намЪри единъ екземпляръ.

Hildoceras bifrons, Brug.

1842. Ammonites hifrons, d’Orbigny — Pal. Franc. Terr. Jurass., p. 219,

1883. Harpoceras
1919. Hildoceras

pl. 56.
„ Wright — Lias Ammonites, p. 436, pl. 59.
„ F u c i n i — II Lias superiore di Taurima et i

suoi fossili. (Pal. Itai. vol. 25.) p. 181, pl. 16,

1933.
fig. 3.

„ Dacqué — Leitfossilien — Jura, pl. 7, f. 1;
pl. 14, fg. 3;

Притежаваме единъ типиченъ представитель на този 
видъ.

Находище: Юго-западно отъ колиби Падешъ, въ гор- 
но-лиаскитЪ лиски.



86 Боянъ Г. Каменовъ

Harpoceras (Hildoceratoides) cf. serpentinum, Rein.
1830. Ammonites serpentinus. Ziete n — Württemberg, p. 16, pl. 12, f. 4. 
1842. „ „ d’Orbigny — Pal. Franc. Terr. Jurass. p,

215. pl. 55.
1882. Harpoceras serpentinum, Wright — Lias Amm. p. 43, pl. 58.
1933. Harpoceras {Hildoceratoides) serpentinum, D a c q u é—Leitfossilien: 

— Jura, pl. 7, fig. 2.

Въ кремавите лиски отъ долните отдали на горния 
Лиасъ, въ долчето срещу циганските кжщи при Етрополе 
и въ черните лиски на горния Лиасъ при колиби Ямна се 
намериха нЪколко парчета отъ амонити, на които формата 
и вървежа на ребрата е както на тия при Hildoceratoides 
serpentinus, Rein.

Caeloceras (Colllna) linae, Pariisch & Viale
1931. Caeloceras (Collina) Linae, Monestier — Ammonites rares ou 

peu connues et Ammonites nouvelles 
du Toarcien moyen de la région Sud- 
Est de l’Aveyron, p. 50, pl. 1, f. 33, 
38, 41, 43. (M. S. G. F. — Nouvelle 
série — Mémoire 15).

Въ черните горно-лиаски лиски, подъ колиби Ямна, 
се намери една непълна завивка отъ Caeloceras, чиито бе­
лези отговарятъ на тия у поменатия видъ. Напречния пре- 
резъ е заоблено квадратенъ, а завивката е украсена съ 
сравнително гжсти ребра, по-големата часть отъ които 
къмъ външната страна на завивката образуватъ пжпки, 
при които става раздвояване на ребрата върху сифонал- 
ната область. Получените отъ раздвояването ребра сж из­
вити напредъ и при нашия образецъ повечето отъ тЪхъ 
не се свързватъ съ съответните пжпки отъ другата стра­
на, а образуватъ зигзаговидна верига, Monestier изтъква, 
че такова явление се наблюдава при този видъ върху оная 
часть отъ завивката кждето се помещавала жилищната 
камера.

Nannobelus acutus, Miller
Табл. VI, фиг. 1

1920. Nannobelus acutus, Bulöw-Trummer — Cephalopoda dibranchi- 
ata, p. 77 (Syn. cum.).

1933. Belemnites {Nannobelus) acutus, Dacqué — Leitfossilien — Jura 
pl. 2, f. 12.

Въ долните отдели на средния Лиасъ, при устието на 
Çyxa-река се намериха неколко екземпляра, които отго­
варятъ на описаните отъ горните автори образци. Това 
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сж малки белемнити съ конусовиденъ рострумъ и силно 
заостренъ връхъ. Алвеолата заема почти половината отъ 
дължината на рострума. Последниятъ е слабо странично 
сплеснатъ и лишенъ отъ каквито и да било бразди.

Holcoteuthis apicicurvata, Bla in ville
1920. Holcoteuthis apicicurvata, Bülow- Trümmer — Cephalopoda 

dibranchiata, p. 81 (Syn. cum.)

Въ Етрополския срЪденъ Лиасъ се намериха големъ 
брой типични представители на този видъ. Тънкия ро­
струмъ завършва съ силно заостренъ и слабо закривенъ 
върхъ, кждето личатъ две ясни бразди.

Holcoteuthis paxillosa, Schlotheim
1920. Holcoteuthis paxillosa, Bülow - Trümmer — Cephalopoda 

dibranchiata, p. 85 (Syn. cum.)

Това е най-разпространения белемнитъ въ средния 
Лиасъ на Етрополско. Между многобройните му предста­
вители могатъ да се откриятъ и трите вариетета А, В и 
С за които говори Werner.

Hastites (Rhopalobelus) cf. exilis, d’O r b
192k). Rhopalobelus exilis, Bülow - Trümmer — Cepholapoda di­

branchiata, p. 93 (Syn. cum.)
1932. Hastites cf. exilis, Крммгольц — Юрские белемнитн Крмма 

и Кавказа, р. 11, pl. 1, f. 1—3.

Притежаваме няколко парчета отъ белемнити, които 
иматъ две широки и ясно изразени странични бразди и 
овално правожгъленъ пререзъ. Тези парчета приличатъ на 
изобразените отъ Крммгол ь ц. Поради това,че страничните 
бразди и напречния пререзъ на този видъ сж много ха­
рактерни и го отличаватъ отъ другите видове, сметамъ, 
че намерените парчета могатъ да бждатъ отнесени къмъ 
този видъ.

Находище: Жълтеникавите лиски край пжтя за Равна, 
срещу Боготворски-долъ.

По-големата часть отъ авторите сж намерили този 
видъ въ горния Лиасъ, a Dumortier смета, че тойехарак- 
теренъ за горната часть на зоната съ Leioceras opalinus, 
Rein.

Dactyloteuthis incurvata, Z i e t e n
Табл. VI, фиг. 3 a, b

1830. Bel.incurvatus, Zieten — Verst. Württembergs, p. 29, pi. 22, f, 7.
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1920. Dactyloteuthis incurvata, Bülow - Trümmer — Cephalopoda 
dibranchiata, p. 96 (Syn. cum.)

Белемнитъ съ кжсъ, субцилиндриченъ рострумъ, сла­
бо странично сплЪсканъ, който завършва доста бързо въ 
сравнително изостренъ и малко изкривенъ къмъ тръбната 
страна върхъ.

Находище: Южно отъ колиби Ямна — въ черните 
горно-лиаски лиски.

Cuspiteuthis oxycona, Z i е t е п
Табл. VI, фиг. 4

1920. Cuspiteuthis oxycona, В ü 1 o w - Trümmer — Cephalopoda di. 
branchiata, p. 104 (Syn. cum.)

Белемнитъ съ кониченъ рострумъ, който постепенно 
изтънява въ доста остъръ върхъ. Рострумътъ е странично 
сплЪснатъ и при върха съ ясна коремна и по-дълбоки 
тръбни бразди. Споредъ Werner браздите по изключение 
могатъ да липсватъ. Отъ този видъ притежаваме нЪколко 
екземпляра, които cä събрани отъ черните горно-лиаски 
лиски при колиби Рибарица и южно отъ к-би Ямна.

Cuspiteuthis tripartita sulcata, Quenstedt
Табл. V, фиг. 1 a, b

1920. Cuspiteuthis tripartita sulcata, Bülow-Trummer — Cephal.
dibranchiata, p. 111 (Syn. cum.)

Отъ този видъ притежавамъ нЪколко екземпляра, 
които се отличаватъ съ конусовидния си рострумъ — слабо 
странично сплЪснатъ. СплЪснатостьта при нашите образци е 
D^:Dy--= 100:89’4или 19:17 което отношение отговаря на да­

деното отъ Werner — 9:8. Трите бразди cä ясно изра­
зени и достигатъ до местото отъ кждето започва по-силно­
то заостряне на рострума къмъ върха. Вентралната браз­
да е по-дълга но по-плитка отъ дорзолатералните.

Находище: Жълтеникавит-fe лиски на горния Лиасъ 
въ дола срещу циганските ощи при Етрополе и на юго- 
западъ отъ колиби Падешъ.

Mesoteuthis conoidea, Opp el
1920. Me gat eut his conoidea, Bülow - Trümmer — Cephal. dibran­

chiata, p. 113.
1932. Mesoteuthis cf. conoidea, Крммгольц Юрские белемнитм

Крьша и Кавказа, р. 14 (Syn. cum.)

Белемнитъ съ сравнително доста дебелъ, кониченъ ро­
струмъ, който завършва съ значително остъръ върхъ. И 
трите бразди С/К сравнително ясни. Пререзътъ почти крж- 
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гълъ. При нашия екземпляръ върхътъ на алвеолата е при- 
ближенъ къмъ вентралната страна на 1/3 отъ дорзо-вен- 
тралния диаметъръ.

Находище: ЧернитЪ горно-лиаски лиски край колиби 
Рибарица.

Ниво: Въ южна Германия, Елзасъ-Лотарингия този 
видъ е намЪренъ въ горната часть на Тоарсиена и долната 
часть на Аалениена (отъ зоната съ Lytocceras Jurense до 
зоната съ Leioceras opalinum. Лиасъ е — Дегеръ а.

Megateuthis (Pachyteuthis) pyramidalis, Zieten
Табл. VI, фиг. 2

1923. Megateuthis pyramidalis, Bülow — Trümmer — Cephal. di- 
branchiata, p. 116 (Syn. cum.)

Белемнитъ съ кжсъ, кониченъ и слабо странично сплЪс- 
натъ рострумъ. ДветЪ дорзолатерални бразди сж. плитки 
и предизвикватъ по-голЪмата сплЪснатость на задния край. 
Вентралната бразда, въ повечего случаи е едва забеле­
жима. Тя е по-кжса отъ дорзолатералнит%, и отдалеча­
вайки се отъ върха се разширява и неусетно се загубва. 
Алвеолата е доста дълбока. Този белемнитъ въ Германия, 
Франция, севернитЪ Алпи е намЪренъ въ горния Лиасъ и 
най-долния Догеръ.

Находище : Въ горния Лиасъ срещу циганските кжщи 
— при Етрополе и на юго-западъ отъ к-би Падешъ, се на­
мериха няколко типични представители на този видъ.

Mesoteuthis rhenana, Op pel
Табл. \т, фиг. 2 a, b

1932. Mesoteuthis rhenana, К рммгольц —Юрские белемнитн Крмма и 
Кавказа,р. 15. (Syn. cum.); Трудь! Глав. Геол. 
Развед. Управл. Вьш. 76.

Въ чернитЪ лиски на горния Лиасъ край к-би Ямна се 
намериха три млади но добре запазени екземпляри при­
надлежащи къмъ този видъ. Единиятъ отъ тЪхъ отговаря 
на Werner, овия вариететъ 1.Сплеснатостьта на нашия ек­
земпляръ и положението на алвеоларния връхъ отговарятъ 
на тия, които съобщава Крмм го льц за неговите образци. 
Отношението на дорзовентралния къмъ латералния диаме­
търъ при нашия образецъе 100:96 (при Крммгольц 100: 
95). Алвеоларния върхъ е приближенъ къмъ коремната 
страна на 0.43 отъ дорзовентралния диаметъръ.

Този видъ се срЪща въ горния Лиасъ е и долния До­
геръ а на Германия, Франция и Англия.
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Догеръ

Thecocyathus mactra, G old fuss
1826—1831. Cyathophyllum mactra, Goldfuss — Petref. Germ. p. 56, 

pl. 16, f. 6.
1831. „ tintinnabulant Goldfuss—Id. p. 56,pl.16,f.7.

1858. 1 hccocyathus mactra, Quenstedt — Jura, p, 317, pl. 43, f. 38. 
1865. „ „ Promental & Ferry — Paléont. franc.

terr, jurass. Zooph. p. 32, pl. 1, f. 2.
1880. „ „ Koby — Monographie des polypiers juras­

siques de la Suisse, p. 14, pi. 3, f. 3—7. (M. 
S. P. S. VII).

Въ нЪкои догерски конкреции отъ Св, Илия се наме­
риха единични корали, между които можаха съ сигурность 
да се откриятъ н-кколко представители на Thecocyatus 
mactra, Goldf. Те иматъ субдискоидална форма и много- 
бройните имъ септи сж снабдени сь малки заоблени зжб- 
чета и пжпчици. Колумелата е заобиколена отъ множество 
накжсани пали. Този видъ се среща въ долните отдели 
на Догера.

Heterocidaris wickense, Wright
1858—78. Heterocidaris Wickense, Wright — British Oolit. Echinoder- 

mata p, 456, pl. 43, f. 5 (Palaeontogr. 
Society)

1880—85. . „ Cottea u — Echinid. régul. vol. 102
p. 430, pl. 375, f. 1—3. (Pal. Française)

Въ една догерска конкреция, произходяща отъ м. Св. 
Илия край Етрополе, се намери едно парче отъ ехинидъ, 
чиито плочки и туберкули напълно отговарятъ на описа* 
нитЬ и изобразени отъ споменатите автори.

Nucula sp.
Табл. Ill, фиг. 8,8а

Въ Догера при Св. Илия се намериха доста и срав­
нително добре запазени ядки отъ този родъ, които не мо­
жаха да се опредЪлятъ видово.

Posidonomya alpina, Gras
1927. Posidonomya alpina, Guillaume — Revision des Posidonomyes 

jurassiques (B. S. G. F. IV série, vol. 27) p. 
222, pl. 10, f. 4-13.

1934. „ „ Dacqué- Leitfossillen — Jula II, pl. 25,
f. 11.
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Този видъ се характеризира съ доста напредъ разпо­
ложения връхъ, по който белегъ лесно се отличава отъ 
Posidonomya (Steinmannia) bronni, Voltz. Черупката е уме­
рено изпъкнала, косо удължена назадъ и украсена съ кон­
центрични ребра. Триъгълното лигаментно поле е доста 
тЪсно и твърде удължено надире отъ върха. То се отде­
ля отъ останалата часть на черупката посредсвомъ единъ 
едва забележимъ ржбъ, който започва отъ върха и стига 
до края на ключовия ръбъ. Въ задната часть на черупката 
се наблюдава една много плитка и разлата депресия, коя­
то започва отъ областьта на върха и се простира къмъ 
задния доленъ ржбъ.

Въ догерските конкреци отъ Св. Илия се намериха 
много представители на този видъ,

Inoceramus polyplocus, R о е m.
Табл. IV, фиг. 4

1905. Inoceramus polyplocus, Benecke — Eisenerzformation, p. 145, 
pl. 8, f. 1-5.

1933. „ . D a c q u é—Leitforsilien—Jura I, pl. 23, f. 5.

Въ Догера отъ м. Прогонъ, край Етрополе се намери 
единъ екземпляръ, който отговаря на описаните отъ Be­
necke форми.

Camptonectes aratus, Waagen
1926. Camptonectes aratus, Staesche — Pectiniden, p. 80, pl. 2, f. 16; 

pl. 3, f. 3.

Въ Догера при Св. Илия намЬрихъ два малки екзем­
пляра, върху които можаха да се откриятъ характерните 
белези за този видъ.

Goniomya litterata, Krenkel sp.
Табл. Ill, фиг. 12

1915. Goniomya litterata, Krenkel — Die Kelloway - Fauna von Po- 
pilani in Westrussland (Palaeontographica, Bd. 
LX1) p. 333, pl. 26, f. 36 (Syn. cum.)

Въ Догера при Св. Илия се намери единъ екземпляръ, 
чиито белези отговарятъ на описаната отъ Krenkel, Go- 
niomya litterata.

Pleurotomarla ornata, Sowerby sp.
Табл. Ill, фиг. 1

1820. Trochus ornatus, Sowerby — Min.Conch. Ill p. 39, pl. 221, f. 1
Единъ хубавъ екземпляръ,който напълно отговаря на 

изобразения и описанъ отъ Sowerby образецъ.
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Намерените отъ Е. Кое нъ образци въ Тетевенския 
Догеръ (33, табл I, фиг. 5) представляватъ Pleurotomaria 
ornata Questedt sp.

Находище: Въ черните догерски лиски задъ гроби­
щата на Етрополе.

Eucyclus capitaneus, Münster
Табл. Ill, фиг. 10

1909. Eucyclus capitaneus Brösamlen — Beitrag zur Kenntnis der 
Gastropoden des schwäbischen Jura (Palaeon- 

tographica LV1) p. 257, pl. 20, f. 8—9 (Syn. cum.)

Нашиятъ екземпляръ притежава характерните белези 
на този видъ, но пжпкитЪ образуващи двата спирални ре­
да върху завивките сж. малко по-едри. Eucyclus capitaneus, 
Münster се среща въ най-горния Лиасъи долния Догеръ.

Находище : Задъ гробищата на гр. Етрополе въ чер­
ните лиски отъ долните отдели на Догера.

Bourguetia striata, Sowerby
1812. Melania striata, Sowerby — Min. Conch. I, p. 101, pl. 48.
1850. Phasianella striata, Morris & Lycett — Mollusca from great 

Oolite, p. 118, pl. 15. f. 19.
1850—60. Phasianella striata, d’Orbigny — Terr. jur. Gastéropodes, 

p. 322, nl. 324, f. 15; pl. 325. f. 1.
1892. Boar guetia striata, Hudleston — A monograph of the British 

jurasslc Gasteropoda — part 1 № 5, p. 249, pl.
19. f. 8, 9. (Palaeontographical Society vol. XLV) 

1934. Bourguetia striata, Dacqué — Wirbellose des Jura 11—Leitfossi- 
lien pl. 34, f. 4.

Отъ този видъ, въ догерските пластове при Св. Илия 
се намери единъ младъ екземпляръ, който по общия си 
изгледъ отговаря на фиг. 1, табл. 325 отъ работата на 
d’Orbigny. Върху запазената черупка ясно личатъ спирал­
ните бразди, които украсяватъ завивките му.

Този видъ има доста широко стратиграфско разпро­
странение, а освенъ това и белезите му вариратъ въ ши­
роки граници.

Phylloceras mediterraneum, Neumayr
1871. Phyll. méditerraneum, Neumayr — Phylloceraten, p. 340. pl. 17, 

f.2 — 5.
1905. ., „ Lee -- Etudes stratigraphiques et paléont.

de la Chaîne de la Faucille (M. S. P. S. 32), 
p. 63 pl. 2. f. 11.

1905. „ „ Popovic! — Hatzeg — Cephal. jurass,
du Mont Strunga (M. S. G. F. t. 13) p. 14» 
pl. 3, f. 1—7 (Syn. cum.)
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Въ една догерска конкреции отъ Св. Илия се нам*Ьри 
добре запазена ядка отъ този видъ.

Soninnia sp.
Табл. Ill, фиг. 11

Въ догерскигЬ утайки при Св. Илия — край Етрополе 
се намЪри единъ младъ екземпляръ отъ Soninnia, който 
не можахъ да определя видово.

Ludwigia murchisonae, Sow.
1827. Ammonites Murchisonae, Sowerby — Min. Conch. VI, p. 95». 

pl. 550.
1905. Harpoceras Murchisonae, Benecke — Eisenerzformation, p. 416, 

pl. 57, fig. 1.
1923. Ludwigia Murchisonae, Roman et Boyer — Quelques ammo­

nites de la zone a »Ludwigia Murchisonae* 
du Lyonnais, p. 15,. pl. 1, fig. 1, 2; pl. 2» 
fig. 2, 3.

Отъ този видъ притсжавамъ единъ сравнително за- 
пазенъ екземпляръ.

Находище: Догера при Св. Илия.

Ludwigia bradfordense, Buckman
1905. Harpoceras (Ludwigia) bradfordense, Benecke — Die Verstei­

nerungen der Eisenerzformation von Deu­
tsch - Lothringen und Luxemburg, p. 423, 
pl. 56, f. 1 - 2; pl. 57, f. 2-3.

1923. Ludwigia bradfordense, Roman et Boyer — Sur quelques 
Ammonites de la zone à „Ludwigia mur­
chisonae“, p. 23, pl. 3, f. 6. (Travaux du 
laboratoire de géologie de la Faculté des 
sciences de Lyon.)

1933. Ludwigia (Brasilia) bradfordet.se, Da cq u é — Wirbellose des Jura 
I, Leitfossilien, pl. 17, f. 1.

Нашиятъ екземпляръ отговаря много добре на фиг. 
3, табл. 57 отъ работата на Ben е c k е.Той притежава плоски 
стени и сравнително тЬсенъ пжпъ. Ребрата при вжтреш- 
нитЬ завивки сж доста силно изразени и наведени напредъ. 
а при последната завивка техния вървежъ и общъ изгледъ 
отговаря напълно на тоя при споменатия вече индивидъ 
на Benecke.

Ludwigia bradfordense, Buck, се cpiuia въ зоната на 
Ludwigia murchisonae. Sow. Нашиятъ екземпляръпроизхож­
да отъ чернитЬ догерски лиски въ Злия-долъ предъ Мал­
кия Кесаръ — южно отъ колиби Долна Равна.

bradfordet.se
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Witctiellia deltafalcata, Quenstedt
Табл. VII, фиг. 4 ‘ 1

1858. Ammonites deltafalcatus,Q п е ns ted t — Jura.p. 394, pl. 53, f. 7—-8. 
1886. „ . Quenstedt — Amtn. d. Schwab. Jura,

p. 559, pl. 68, f. 13 — 16.
1893. Sonninia deltafalcata, H a u g т- Genre Sonninia (B. S. G. F, III sé­

rie t.20) p. 293, pl. 9, f. 5, 8, 9; pl. 10, f. 2.
1935. Witchellla deltafalcata, P. Dorn — Die Hammatoceraten,Sonninien 

Ludwigien, Dorsentenslen und Wltchellien 
des Süddeutschen, insbesondere Fränkischen 
Doggers. (Palaeontographica Bd. 82, p. 113, 
pl. 3, f. 2; pl. 7, f. 4; pl. 10, f. 4.

Въ горнитЪ отдЪли на Догера отъ Св. Илия се наме­
риха два екземпляра, които отговарятъ на описаните и 
изобразени отъ горните автори образци. Въ Германия този 
видъ е разпространенъ въ зоната на Dorsetensia romani 
O p p е 1.

Witchellia pinguis, Roem.
Табл. Ill, фиг. 2

1866. Ammonites deltafalcatus non Quenstedt, Brauns — Nachtrag zu 
der Stratigraphie und Paläontographie des 
südöstlichen Theiles der Hilsmulde. (Pa­
laeontographica Bd. 13), p. 256, pl.!137, 
f. 7-9.

1892. Sonninia pinguis, Haug — Genre Sonninia, (B. S. G. F. III sé­
rie t. 20) p. 283, pl. 8, f. 5.

1935. Witchellia pinguis, Dorn — Die Hammatoceraten etc. (Pal. Bd. 82) 
p. 116, pl. 5, f. 2; pl. 12, f. 4. (Syn. cum.)

Този видъ притежава слабо изразенъ килъ, който е 
ограденъ отъ две плитки бразди. Ребрата сж слабо флек- 
суозни, единични или групиране по двойки въ формата на 
буква V съ слабо подуване въ основата. Съ нарастването 
на индивида се наблюдаватъ следнитЪ изменения въ съ­
отношенията на височината и широчината на завивкитЪ: 
при най-вжтрешнитЪ завивки — отговарящи на най-млада­
та възрасть — ширината е по-голЪма отъ височината; по- 
късно ширината става равна на височината и при най-вън- 
шнитЬ завивки (при по-голЪмитЪ екземпляри) ширината 
става доста по-малка отъ височината.

Този видъ се сочи като характеренъ за зоната съ 
Dorsetensia romani O p p е 1.
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Witchellia corrugata. Sowerby
Табл. Hi, фиг. 4 . ,

1884. Ludwigla corrugata, Douvillé — Zone à Ammonites Sowerby de 
Toulon, p. 26, pl. 2, f. 1-5; pl. 3, f. 1 —2. 
(B. S. G. F. Ill t. 13).

1935. Witchellia corrugita, Dorn — Die Hammatoceraten, Sonninien etc.
p. 107, pl. 9, f. 2. pl. 5, f. 4 (Syn. cum.)

Въ горнитЪ отдЪли на Догера при Св. Илия се наме­
ри единъ типиченъ представитель на този видъ, който от­
говаря на изобразения отъ Dorn образецъ — табл. V, 
фиг. 2. Ребрата сж сърповидни и въ пжпната область се 
свързватъ и образуватъ снопове. Завивките се спускатъ 
стръмно къмъ пжпа. Сутурната линия при нашия екзем- 
пляръ е много добре изразена.

Dorsetensia complanata, Buck.
Табл. Ill, (Ьиг. 9

1892. Dorsetensia complanata, Buckman — Monograph Infer. Oolit 
Ammon. (Pal. Society vol. XLV) p. 306, 
pl. 53, f. 1-10; pl. 54, f. 1—2.

1893. Witchellia complanata, Haug— Genre Witchellia, p. 312, pl. 10, 
f. 4—5. (B. S. G. F. Ill série t. 20).

1935. Dorsetensia complanata, Dorn — Die Hammatoceraten etc. p. 98, 
pl. 9, f. 4; pl. 10, f. 5. (Syn. cum.)

Сравнително плоскитЪ стени на завивките сж укра­
сени отъ неясно изразени ребра — съ слаба флексуоз- 
ность Върху остарата сифонална область се намира слабо 
изразенъ килъ. Този видъ се ср^ща въ зоната на Dorse­
tensia romani O p p е 1.

Находище: ГорнитЪ отдали на Догера при Св. Илия 
край Етрополе.

Oppelia praeradiata, Douvillé
Табл. Ill, фиг. 6, 7

1884. Oppelia praerad iata, Douvillé — Sur quelques fossiles de la 
zone à Ammonites Sowerby des environs de

» Toulon., p. 33, pl. 3, f. 6 — 7. (B. S. G. F. Ill
série, t. 13).

1886. Oppelia gracilobata, V a c e k — Cap. S. Vigilio p. 83, pl. 10, f. 2—4 
(Abh. d. k. k. geol. Reichsanst. vol. XII, 3).

1912. Oppelia praeradiata, Favre — Contribution à 1 étude des Oppelia 
du Jurassique moyen p. 7 (M. S. P. Suisse t. 38)

Лози видъ е много близъкъ на OppelUa su.bradia.ta, 
Sow., отъ който се отличава по следнигЬ белези: Ребрата сл 
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почти прави и еднакви по между си. При Oppelia praera- 
diata не се наблюдаватъ по-силно развити ребра, които до- 
стигатъ до пжпа и между тЬхъ да се развиватъ вторични 
кжси такива. Гърбътъ е заобленъ и не показва нито следа 
отъ килъ. Приликата съ сутурнитЬ линии на двата вида е 
много голяма, обаче докато при Oppelia subradiata сифо- 
налния лобъ има сжщата дължина, както първия стра- 
ниченъ; при Oppelia praeradiata той е доста по-кжсъ.

Този видъ е много разпространенъ въ догерските 
наслаги при Св. Илия.

Normannites braikenridgi, Sowerby
Табл. V, фиг. 6

1817. Ammonites Braikenridgii, Sowerby — Min. Conch, t. II, p. 187r 
pl. 184.

1842. „ „ d’Orbigny — Pal. Franç. terr, jurass.
Céphalopodes, p. 400, pl. 135, f. 3—4.

1886. . „ Q u e n s t e d t—Die Ammoniten des schwä-
bichen Jura, p. 524, pl. 65, f. 2—6.

1898. Stephanoceras Braikenridgi, Greppin — Description des fos« 
siles du Bajocien supérieur des envi* 
rons de Bale; p. 27. (M. S. P. Suisse* 
vol. XXV).

1934. NormanitesBraikenridgi, D a c q u é — Leitfossilien — Jura II, p. 518.

Въ Догера при Св. Илия се намериха доста предста­
вители на този видъ. Завивките имъ сж украсени отъ 
остри ребра, които обикновено се раздвояватъ къмъ сре­
дата на завивката, на което место се образува повече или 
по-малко ясно изразена пжпка. При много отъ нашите ек­
земпляри може да се види изтъкнатото отъсГ Or bi gn у пра­
вило за свързването на ребрата съ съседна на съответна­
та срещуположна пжпка. При нЪкои отъ нашите образци 
сж запазени характерните за този видъ уши.

Coeloceras longalvum, Va сек
Табл. V. фиг. 4

1886. Coeloceras longalvum. Va сек — lieber die Fauna der Oolithe 
von Cap. S. 'Vigilio, p 43(99), pl. 17, f. 1,2* 
(Abhandulngen d. K.—K. geol. Reichsan­
stalt).

Въ долните отдели на Догера при Св. Илия — задъ 
Етрополските гробища, се намериха три непълни екзем­
пляри отъ този видъ. Пжпътъ е доста широкъ, а завивки­
те сж по-ниски отколкото широки, което отношение на­
малява при младите завивки. Ребрата къмъ средата на 
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завивката образуватъ значително удължени възвишения 
и отъ тамъ тръгватъ по три, а въ нЪкои случаи по четири 
ребра къмъ сифоналната область.

Stephanoceras cf. macrum, Qu. sp. em. K. Weisert
1842. Ammonites Humphriesianus, d’Orbigny — Paléontologie fran-, 

çaise, Terr. Jur. p. 389, pl. 133.
1886. Ammonites Humphriesianus macei, Q u e n s t e d t — Ammoniten 1I> 

p. 528, pl. 65, fig. 10.
1898. Stephanoceras Baylei, G r e p p i n — Description des fossiles du 

Bajocien supérieur des environs de Baie, p. 26.
1932. Stephanoceras /ласгн/л, W e i s e r t — Stephanoceras im schwä­

bischen braunen Jura Delta (Palaeontogra- 
phica LXXVI) p. 138, pl. 15, f. 3, 5.

1933. Stephanoceras Bayleanum,D acqué — Wirbellose des Jura (Leit­
fossilien) pl. 19, f. 1.

Притежаваме единъ непъленъ екземпляръ, върху 
който могатъ да се откриятъ доста отъ белезите на този 
видъ. Върху вжтрешните завивки личатъ острите и висо­
ки ПАхПки, които въ външната завивка загубватъ този си 
характеръ. При вжтрешните завивки на всЪко пжпно ре­
бро отговарятъ средно взето по четири външни-сифонални 
ребра. Последната завивка на нашия екземпляръ е високо 
заоблена. Пжпътъ е голЪмъ, а препокриването на завивки­
те е незначително.

Находище : Догера при Поповъ-долъ — задъ черкви- 
цата Св. Илия край Етрополе.

Stephanoceras cf. plicatissimum, Quenstedt sp. em.
W eisert

1886-87. Ammonites Humphries! plicatissimum, Quenstedt — Amm. 
p. 532, pl. 65, fig. 16.

1932. Stephanoceras plicatissimum, Weisert - Stephanoceras im schwä­
bischen braunen Jura Delta, p. 145, 
pl. 16, f. 5.

Притежаваме два не добре запазени екземпляри, при 
които могатъ да се откриятъ доста отъ характерните бе­
лези за този видъ.

Stephanocerashumphriesi, Sow. sp. em. Weisert
1825. Ammonites Humphriesianus, Sowerby — Min. Conch. V p. 161* 

pl. 500, f. 1,
1932. Stephanoceras Humphriesi, Weisert — Stephanoceras im schwä­

bischen braunen Jura, p. 149, pl. 17, 
fig- 5.
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ЗавивкигЬ на този видъ иматъ почти кржгълъ пререзъ 
и сж украсени съ доста силно изразени ребра. ПоследнитЪ 
между и *4 отъ височината на завивката, следъ като об- 
разуватъ доста остри пжпки, се разпадатъ на две или по 
често на три външни ребра, които първоначално се из- 
виватъ малко напредъ, следъ това назадъ и почти съвър- 
шенно прави преминаватъ външната страна на завивкитЪ. 
Препокриването на завивкнтЬ е незначително, а пжпътъ е 
доста голЪмъ. Този видъ се отличава отъ Steph. zieteniQu. 
съ по-дългитЪ и по-рЪдко разположени вжтрешни — пжпни 
ребра и закржгления пререзъ на завивкитЪ. Отъ този видъ 
притежаваме нЪколко непълни образци събрани отъ Догера 
при Св. Илия — край Етрополе и единъ добре запазенъ 
екземпляръ съ диаметъръ около 20 см, който се намери 
въ най-горнитЪ отдЪли на нашия догеръ при м. Побратъ— 
надъ к-би Лжга (Етрополско).

Stephanoceras triplex Mascke sp. em. K. Weisert 
Табл. IV, фиг. 2

1932. Stephanoceras triplex, Weisert, — Stephanoceras im schwäbi­
schen braunen Jura, p. 152, pl. 16, f. 1.

Този видъ притежава сравнително низки завивки, укра­
сени съ доста силни ребра, които при вжтрешнитЪ завивки 
сж остри, а при последната завивка на по-старитЬ инди­
види ставатъ по-дебели, наклоняватъ се леко напредъ и 
отъ голЪмигЬ пжпки тръгватъ по три външни ребра. Като 
р-Ьдко изключение може да се наблюдава появяването и на 
четвърто ребро. Пжпътъ е срЪдно голЪмъ но доста дъл- 
бокъ. Този видъ се ср-Ьща въ долнитЪ отдЪли на Hum- 
phriese — Schichten. Нашит-Ь четири екземпляра сж съ­
брани отъ догерскит-h пластове задъ гробищата на Етро 
поле.

Stemmatoceras coronatum, Qu. sp. cm. K. Weisert 
Табл. V, фиг. 5

1836-87. Ammonites Humphriesianus coronatus, Quen stedt-Amm. II, 
p. 539, pl. 66, fig. 11.

1932. Stemmatoceras curoi.atiun, Weisert — Stephanoceras im Schwab, 
braunen Jura. p. 159, pl 18, f. 1, 4.

Този видъ притежава низки завивки съ слабо изпък­
на па външна страна. Въ срЪдата на завивкитЪ, върху ос- 
тритЪ и малко назадъ понасящи се вжтрешни (пжпни) ребра 
се издигатъ шипообразни пжпки, отъ които тръгватъ три 
или четири външни ребра.

Находище: Догера при гробищата на Етрополе и По- 
повъ-долъ задъ Св. Илия.
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Stemmatoceras cf. latidorsum, Wei sert

1886-87. Ammonites Humphriesianus, Quenstedt — Ammoniten II, 
pl. 65, f. 9.

1932. Stemmatoceras latidorsum, Weise rt — Stephanoceras im schwä­
bischen braunen Jura, p. 162, pl. 17, fig. 2.

Въ догерскитЪ пластове при Св. Илия — край Етро­
поле, се намЪриха нЪколко парчета отъ амонити, чиито за­
вивки иматъ украса и напреченъ пререзъ като тоя при 
Stemmatoceras latidorsum, Weisert.

Teloceras parvum, Weisert
Табл. IV, фиг. 3

1886-87. Ammonites coronatus, Quenstedt — Ammoniten II, pi. 67, f. 7. 
193'2. Teloceras parvuui, Weisert — Stephanoceras im schwäbischen 

braunen Jura, p. 167, pl. 18, f. 3.

Представителит-Ь на този видъ притежаватъ извънред­
но ниски завивки, съ плоска външна страна. При вжтреш- 
нит-fe завивки ребрата сж наклонени напредъ и се препок- 
риватъ до остритЪ пжпки. При диаметъръ около 30 см. 
ребрата се изправятъ и на ’/, отъ височината на завивката 
образуватъ високи, едри пжпки. Огъ пжпкитЪ излизатъ 
обикновено по три външни ребра. Поради това че пжпкитЪ 
отъ дветЪ страни на завивкит-b не винаги сж разположени 
една срещу друга, то често ребрата отъ единъ снопъ из- 
лизащъ отъ пжпка отъ едната страна на завивката се раз- 
дЪлятъ въ две пжпки отъ ср-Ьщуположната страна. Пжпътъ 
е доста малъкъ и дълбокъ. Този видъ идва заедно съ Ste­
phanoceras humphriesi, Sow. На шитЪ образци сж намерени 
въ догерскитЪ пластове задъ етрополскит-Ь гробища.

Teloceras cf. coronatum, Schl. sp. em. Weisert
1932. Teloceras coronatum, Weisert — Stephanoceras im schwäb. bra­

unen Jura, p. 173, pl. 18, f. 5.

Въ догерскигЬ утайки при м. Прогонъ — източно отъ 
Етрополе се намЪри едно малко парче отъ завивката на 
амонитъ, която има пререзъ и наребряване като при Telo­
ceras coronatum. Сжщо така и сугурната линия прилича на 
тая при сжщия видъ.

Teloceras acuticostatum, Weisert
Табл. IV, фиг. 6

1932. Teloceras acuticostatum, Weisert — Stephanoceras im schwäb. 
braunen Jura, p. 180, pl. 19, f. 3.
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Въ догерскитЬ пластове задъ гробищата на Етрополе 
и въ Поповъ долъ се намериха две парчета отъ завивките 
на доста големи амонити, притежаващи белезите на Telo- 
ceras acuticostaturn. Ti c& сравнително низки, съ доста плос­
ка външна страна и сж украсени съ извънредно силни реб­
ра, които въ а/8 отъ височината на завивката образуватъ 
големи, остри пжпки. Отъ всЬка пжпка изхождатъ по три, 
а понякога по две външни ребра, които преминаватъ си- 
фоналната область правейки една слаба джга.

Sphaeroceras brongniarti, Sowerby
1818. Ammonites Brongniarti, So w erby — Min Conch. II, p. 190, pL 

184 A, f. 2.
1845. Ammonites Qervilei, d ’ O r b i n g y — Pal. fr. terr, jurass. Céphalo­

podes p. 40J, pl. 140, f. 3—8.
1849. Ammonites Brongniarti, Quenstedt — Cephalopoden, p. 186, pL 

15, f. 9.
1878. Sphaeroceras Brongniati, Bayle — Expl. carte geol. de France, 

pl. 53. f. 3—5.
1886-87. Ammonites „ Quenstedt — Ammoniten II, p. 509, 

pl. 64, f, 1. 2.
1891. Sphaeroceras „ Kilian — Sur le Bajocien du Var (B. S. 

Ci. F. Ill sér, t. XIX) p. 1177.
1898. Sphaeroceras Brongniatti, G r epp i n — Bajociene supérieur des 

environs de Bale, p. 34 (M. S. P. Suisse).

Въ горнитЪ отдали на Догера при Св. Илия (край 
Етрополе) се намЪриха няколко добре запазени предста­
вители отъ този видъ. Ti иматъ кжлбовидна форма и из­
вънредно малъкъ пжпъ. ПжпнитЪ ребра сж извити слабо 
напредъ и къмъ Va отъ височината на завивката се раз* 
дЪлятъ по на две или три външни ребра, които се разпо­
лагатъ доста гжсто върху сифоналната область. При единъ 
отъ нашитЪ образци се вижда доста ясно сутурната линия 
на този видъ.

Sphaeroceras cf. brocchil, Sow.
1818. Ammonites Brocchi, Sowerby — Min. Conch. II, p. 233, pl. 202. 
1878. Sphaeroceras Brocchii, В а у e 1 e— Expl. carte géol. de France, pl. 52. 
1885. Sphaeroceras Brocchii, D o u v i 1 1 é — Zone à Ammonites Sower-.

by de Toulon, p. 41, pl. 3, f. 8. (B. S. G. F 
III S. t. 13.)

1908. Ammonites brocchii * * * — Ilustration of type specimens of. infe­
rior oolite Ammonites in the Sowerby colection 
pl. 4 (Pal. Society 62)

Въ догерскитЪ пластове при Св. Илия (до Етрополе) 
се намЪри единъ малъкъ и чувствително пострадалъ отъ 
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натиска екземпляръ, който притежава доста отъ белезитЪ 
на този видъ.

Emileia brongniarti, d’Orbigny sp.
Табл. Ill, фиг. 3

1845. Ammonites Ge rvillii, cT Orbi gny — Paléontologie française, terr, 
jurassiques — Céphalopodes, p. 409, pl. 140, 
fig. 1, 2.

1934. Emileia BrongniartL,V) a c q u e — Lcitfossilien—Jur i p. 518.

При описването на Sphaeroceras brongniarti, Sow, sp. 
Kilian (Sur le Bajocien du Var —Bulletin de laSoc. géol. de 
France, 3-e série, t, 13, p. 1117) и Greppin (Description des fo­
ssiles du Bajocien supérieur des environs de Bale p. 34 — 
M, S. P. Suisse 1893) не поставятъ въ синонимията на този 
видъ изобразения отъ d’Orbigny на таб. 140,фиг. 1и2ин- 
дивидъ.Отъработата на Kilian личи, че Waagen(Ueberdie 
Zone des A. Sowerby — Geognost. Pal Beitraege, t. 1, p. 
602; 1867) е отдЪлилъ този образецъ като самостоенъ видъ. 
Понеже не притежавамъ тази негова работа, а и въ по-но­
вата литература, съ която разполагамъ не намЪрихъ описанъ 
този видъ, то безъ да ми сж познати основанията на Waa­
gen за създаването на новия видъ, ще дамъ кратко опи­
сание на нашитЪ образци, Препокриването на вжтрешнигЬ 
завивки е голямо и въ тази часть пжпътъ е доста ма- 
лъкъ и дълбокъ. Последната завивка става изведнъжъ 
силно еволутна поради, което се измЪня отношението на 
диаметъра на пжпа, спрЪмо общия диаметъръ на индивида. 
Така при предпоследната завивка на единия отъ нашите 
екземпляри товаотошение е 0'14, а при последната завив­
ка е 0. 34. Завивките сж украсени съ доста гжсто стоящи 
и слабо наклонени напредъ ребра, които къмъ 1/2 отъ ви­
сочината имъ се раздвояватъ. Въ Догера при Поповъ долъ 
(край Етрополе) намЪрихъ единъ добре запазенъ екзем­
пляръ, който напълно отговаря на изобразения отъ d’Or­
bigny индивидъ. Въ сбирката на Геоложкия институтъ е 
запазенъ още единъ екземпляръ, намЪренъ отъ проф. Г. 
Н. Златарски въ етрополските гробища и определенъ отъ 
него като Sphaeroceras gervillii.

Emileia polyschides. Waagen
Табл. IV, фиг. 1

1887. Stephanoceras (Sphaeroceras} polyschides, Nikics — Sur la pré- 
sense des Am. polyschides et Amm 
Sauszei dans l’oolithe inférieure des 
environs de Nancy. (B. S. G. F. III 
série, t. XV) p. 194.
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1891. Sphaeroceras polyschides, K i 1 i a n — Sur le Bajocien du Var, 
(B. S. G. F. 3-e série t XIX) p. 1175.

1898. Sphaeroceras polyschides, Greppin — Bajocien supérieur des­
environs de Baie, p. 31, pl. 1; pi. 2; pl 
3, f. 1, 2. (Syn. cum.)

1934. Emileia polyschides, D a c q u é — Wirbellose des Jura (Leitfossi- 
lien), p. 531.

Отъ този видъ притежаваме нЪколко различни по го­
лемина образци, позволяващи да се проследятъ измене­
нията които претърпева този видъ при своето развитие. 
Младите екземпляри иматъ доста кълбовидна форма, съ 
силно издути завивки, украсени съ сравнително дебели 
пъпни ребра, отъ които тръгватъ по 4 — 5 ребра за вън­
шната страна на завивката. Пъпните ребра взематъ нача­
лото си отъ заобления пъпенъ ръбъ. При младите екзем­
пляри и при вътрешните завивки на по-старите, височина­
та на завивката е чувствително по-малка отъ ширината 
(дебелината) на завивката, но съ нарастването това отно­
шение се изменя, понеже завивките ставатъ по-плоски, и 
при тоя случай височината надминава ширината (дебели­
ната) на завивката. При младите индивиди най-големата 
дебелина е къмъ средата на завивката, а при последните 
завивки на големите екземпляри тя се намира къмъ пъп­
ния ръбъ. Заедно съ тия изменения се променя и препо­
криването на завивките, което съ нарастването на инди­
вида чувствително намалява. Нашиятъ най-големъ екзем- 
пляръ е съ диаметъръ 24 см. и прилича много на изобра­
зения отъ Greppin на таб. 1 индивидъ, който по външ­
ния си изгледъ се отличава чувствително отъ младите фор­
ми на този видъ, обаче, неговите вътрешни завивки отго­
варяте на изобразените върху другите две таблици инди­
види.

Находище : Догерските пластове при Св. Илия, По- 
повъ-долъ и задъ етрополските гробища.

Emilea sauzei, d’Orbigny
Табл. Ill, фиг. 5

1845. Ammonites Sauzei, d’Orb i g n y — Pal. franç. terr. jurass. Cépha­
lopodes, p. 407, pl. 139.

1856. „ „ O p p е 1 — Juraformation, p. 375,
1858. Ammonites Qervillii, Quenstedt — Jura, p. 379, pl. 51, f. 7. 
1869. » Sauzei, Brauns — Der mittlere Jura in nordwe­

stlich. Deutschand, p. 151.
1887. Stephanoceras (Sphaeroceras) Sauzei, N i k 1 è s — Sur la présence 

des A. polyschides et Am. Sauzei 
dans Foolithe Inférieur de Nancy. (B. 
S. G, F. HI-е série, t. XV) p. 194.
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1898. Sphaeroceras Sauz ei, Greppin — Bajocien supérieur des environs 
de Bale, p. 29.

1925. Emileia Sauzei, Diener — Grundzuge der Biostratigrphie, p. 80, 
f. 19.

1934. Emileia Sauzei, Daqué — Jura — Leitfossilien, p. 532.

Препокриването на завивкитЬ при този видъ е значи­
телно. Всека завивка е украсена отъ около 18 пжпни реб­
ра, които къмъ */з отъ височината на завивката образуватъ 
доста едри пжпки. Отъ тЪхъ обикновено тръгватъ по три 
доста дебели ребра за външната страна на завивката. Върху 
нЬкои отъ нашите образци сж запазени ушите и сутурната 
линия, която отговаря на изобразените отъ d’Orbigny и 
Diener.

Находище: Този видъ е доста разпространенъ, осо­
бено въ средните отдели на Догера при Св. Илия — край 
Етрополе.

Perisphinctes tenuiplicatus, Brauns
1866. Ammonites tenuiplicatus, S c h 1 oe n b a c h —Über neue undbekanhte 

jurassische Ammoniten, p. 186, pl. 29, fig. 
2—5. (Palaeontographica Х1П).

1916. Perisphinctes tenuiplicatus, Dou ville — Les terrains secundaire 
dans le massif du Moghara, p. 23, pi* 
l,f. 1, 2, (Mémoires de l’Académie des 
sciences de l’institut de France, t. 54,11)

Завивките при този видъ се слабо препокриватъ и сж 
украсени съ наклонени напредъ ребра, които къмъ външ­
ната страна се раздвояватъ или разтрояватъ. Въ най-гор­
ните отдели на Догера при Св. Илия се намери само единъ 
екземпляръ отъ този видъ.

Megateuthls aalensis, V o 11 z
1920. Me gat eut hi s Aalensis, Billow - Trumm er—Cephal. dibranchiata 

p. 111 (Syn. cum.).

Въ Етрополския Догеръ ce намериха, неколко непъл­
ни роструми, върху които могатъ да се откриятъ харак­
терните белези на тоя видъ. Те сж странично сплеснати и 
притежаватъ напречни прерези, които напълно отговарятъ 
на тия у Богдановичъ. (Система Дибрара, таб. VIII).

Находище: Горните отдели на Догера при Св. Илия 
и Лишавия-камъкъ край Етрополе.

Megateuthis elliptica, Miller
Табл. VI фиг. a, b и 10 a, b

1920. Megateuthis elliptica, Bülow-Trummer — Cephal. dibranchiata 
p. 113 (Syn. cum.).



104 Бояяъ Г. Каменовъ

Този видъ притежава дълъгъ, странично сплеснатъ 
рострумъ, който извънредно бавно се стеснява къмъ вър­
ха. Общата форма на рострума, като не вземемъ предвидъ 
самия връхъ, представлява дълъгъ цилиндъръ съ елепти- 
ченъ пререзъ. Отношението нл гръбо-коремния диаметъръ 
къмъ страничния, при най-добре запазения нашъ образецъ 
е 100:78. На върха се намиратъ две гръбо-странични браз­
ди и доста каси коремно странични такива, които могатъ 
да отсАтствуватъ.

Находище: Въ Догера при Св. Илия се намери само 
единъ сравнително добре запазенъ екземпляръ и много 
парчета. Отъ сащия видъ, само че безъ върхъ се намери 
единъ доста голЪмъ екземпляръ въ черните догерски лис­
ки въ дола между Дринова и Балова могили.

Megateuthis longa, Voltz
Табл. VI, фиг, 9 a, b

1932. Megateuthis longa, Крнмгольц — Юрские белемнитн Крьнча и 
Кавказа (Трудь! Главного Геолого Разведочно- 
го Управления В. C. H. X. — C. C. C. Р. — 
Випуск 76) р. 22. (Syn. cum.).

Въ най-горните отдали на Догера при Св. Илия се 
намери кониченъ рострумъ — безъ алвеоларната часть, на 
които осевата линия е приближена къмъ коремната страна. 
Напречния пререзъ е елептиченъ. Отношението на двата 
диаметри D—= 100: 80. Дългите гърбостранични

бразди са доста ясни но коремно-страничните са почти за­
личени. По общата си форма този екземпляръ напълно от­
говаря на изобразения отъ Quenstedt образецъ (Cepha- 
lopoden pl. 28, f. 5).

Mesoteuthls quenstedti, Opp е I

1932. Mesoteuthis Quenstedti, Крнмгольц — Юрские белемнитн 
Kpbivfa и Кавказа, стр. 13. табл. 1, фиг. 
6—8. (Syn« cum.)

Представителите на този видъ достигатъ доста голе­
ми размери. Рострумътъ въ предната часть се стеснява 
базно, а къмъ върха доста бързо, безъ последниятъ да 
бАде остъръ. Алвеолата е ексцентрична и нейния връхъ 
и осевата линия на рострума са приближени къмъ корем­
ната страна. Напречниятъ пререзъ представлява слабо 
сплесната елипса. На върха се намира една добре изразена 
коремна бразда и две каси гръбостранични бразди.
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Находище : ДолнитЪ отдали на Догера, край пжтя 
Етрополе к-би Равна — западно отъ Поповъ-долъ.

Megateuthis quinquesulcata, Bl a in ville
Табл. V, фиг. 3 a, b

1932. Megateuthis quiquesulcata, Крнмгольц — Юрские белемнить!
Kpbina и Кавказа, стр. 22. (Syn. cum.)

Въ черните догерски лиски, въ дола между Балова и 
Дринова могили (западно отъ Етрополе) се намери единъ 
добре запазенъ екземпляръ — принадлежащъ къмъ този 
видъ. Рострумътъ е съ коническа форма и доста бързо но 
равномерно се стеснява къмъ върха. Алвеолата е доста 
дълбока и нейния връхъ и осевата линия сж приближени 
къмъ коремната страна. НапрЪчниятъ пререзъ е слабо 
странично сплеснатъ. При нашия образецъ отношението на 
гръбо-коремния диаметъръ къмъ напречния е 100:89. Ха­
рактерните за този видъ петь бразди при нашия екзем­
пляръ не личатъ много ясно понеже самия връхъ е доста 
изтритъ.

Homaloteuthis (Pahcyteuthis) breviformis, Voltz
Табл. VI, фиг. 6, 7

1932. Homaloteuthis breviformis, K рн м го льц — Юрские белемнить! 
Kpbiua и Кавказа, стр. 19, табл. 1. фиг. 
20—22 (Syn. cum.)

Този видъ притежава малъкъ субкониченъ рострумъ, 
чиито връхъ завършва съ повече или по-малко изразено 
шипче. По повръхностьта на рострума нема никакви браз­
ди. Напречниятъ пререзъ е четириъгълно - оваленъ и 
слабо странично сплеснатъ. Алвеолата заема около отъ 
дължината на рострума и е приближена къмъ коремната 
страна, вследствие на което последната е по-тънка отъ 
тръбната. Този видъ се среща въ най-горния Лиасъ и 
долния Догеръ.

Находище: Въ Догера при Прогонъ; въ Поповъ-долъ 
и въ леглото на р. Ябланица подъ к-би Равна.

Belemnopis canaliculata^ Schl.
Този белемнитъ се среща доста често въ догерските 

утайки на нашата область.

Belemnopsis sulcata, Miller
Табл. VI, фиг. 5

1920. Belemnopsif sulcata, В ü 1 o w-ч Trum mer — Cephal. dibranchiata 
p. 131 -(Sy-îh cum.) I >■ >
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Въ най-горнитЪ отдали на Догера при Св. Илия се 
намери единъ сравнително добре запазенъ представитель 
на този видъ. Той има слабо вретеновидна форма, като въ 
областьта на алвеолата е странично сплеснатъ, а въ дол­
ния край се сплесква и напречния диаметъръ става по- 
гол-Ьмъ отъ гръбо-коремния. По дължината на рострума, 
започвайки отъ алвеоларната часть, се простира една браз­
да, която надолу изплитнява и разширявайки се изчезва 
безъ да достигне върха.

Малмъ.

Astarte aff. strambergensis, Boehm
1883. Astarte strambergensis, Boehm — Die Bivalven der Stramberger 

Schichten, p. 562, pl. 63. f. 14—15.

Въ мергелнитЬ пластове на Титона, по пжтя Етрополе 
— к-би Горунака се намери единъ екземпляръ, който по 
украсата си прилича на този видъ.

Inoceramus tlthonius, Boehm
1883. Inoceramus tithonius,üoehm — Die Bivalven der Stramberger 

Schichten, p. 595, pl. 67, f. 4.

Този видъ притежава закржглена черупка, на която 
височината е почти колкото нейната дължина. Върхътъ е 
изостренъ и се подвива навжтре. Външната страна на че­
рупката е украсена съ остри концентрични гънки.

Находище: ТитонскитЬ мергелни пластове въ горната 
часть на ЛЪсковишки долъ — край с. Лопенъ.

Inoceramus cf. strambergensis, Boehm
1883. Inoceramus? strambergensis, Boehm — Bivalven derStramb. Schi­

chten p. 595, pl. 67, f. 1—3.
1890. „ „ Toucas — Faune des couches tltho-

niqes de l’Ardèche, p. 585. (B. S. G. F. 
111 série t. 18).

1920. Inoceramus? strambergensis, Faure -Marguerit — Monogra­
phie Paléont. des assises coralligenes du 
Promontoire de l'Echaillon (Isère). (Tra­
vaux du laboratoire de géologie de la 
faculté des sciences de l’université 
de Grenoble, tome XII.) p. 62.

Този видъ ce отличава отъ Inoceramus? tlthonius 
Boehm, по това че дължината на неговата черупка е по-го 
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лЪма отъ височината. Притежаваме единъ екземпляръ, който 
доста напомня на изобразения отъ Boehm на фиг. 3.

Находище: Титона въ горната часть на ЛЪсковишки 
долъ — при с. Лопенъ.

Placunopsis sp.

Въ титонскитЪ мергели надъ к-би Горна Равна — въ 
леглото на р. Равна, се намери единъ екземпляръ отъ гор­
ния родъ, който показа слаби прилики съ Placunopsis gra- 
nifera, Boehm (Bivalven der Stramb. Schicht, pl. 70. f. 17).

Ptychophylloceras ptychoicum, Quenstedt

1889. Phylloceras ptychoicum, Соколовъ — Крь1мск1й Титонъ (Мате- 
р1аль! для Геолопй Росс1и — Издание Им­
ператорското С.-Петербурскаго Минерало- 
гическаго общества, томъ XIII) р. 113. pl.
2, f. 3—4. (Syn. cum.)

1890. Phylloceras ptychoicum, Toucas — Faune ’ tithonique de l’Ar­
dèche, p. 575, pl. 13, f. 3; p. 592, pl. 15, f. 4.

Въ титонските утайки на проучаваната область се на­
мериха доста представители на този видъ. ПритЪхъсена- 
блюдаватъ характерните за вида околопжпни бразди, които 
сж завити напредъ и напречните ребра намиращи се на 
външната страна на последната завивка, чийто брой и по­
ложение съответствува на споменатите бразди.

Повечето отъ авторите които сж се спирали върху 
сходството на Phylloceras ptychoicum Q u е п s t. съ неокомския 
Phylloceras semisulcatus. d’O r b i g n y, като главенъ белегъ за 
техното разграничение сочатъ, че при втория видъ около- 
пжпните бразди сж по-силно наклонени напредъ и ако мис­
лено ги свържемъ съ напречните ребра, ще се образува 
по изпъкнала джга. Сметамъ, че посочения белегъ може 
да варира въ доста широки граници и че не е достатъченъ 
за създаването на два отделни вида. Сжшото мнение е из­
казано и отъ некои други автори, a Broili въ преработе­
ното издание на Grundzüge der Paläeontologie — K. Zittel 
на стр. 567, подъ рисунката на въпросния видъ е отбеля- 
зълъ Phylloceras ptychoicum, Quenstedt sp. (semisulcatum 
d’Orb). Tithon. Stramberg. Mähren. Въпреки това азънепо- 
ставихъ въ синонимията и semisulcatum понеже не можахъ 
да намеря въ неокомските утайки представители на този 
видъ за преко сравнение съ титонските.

Находище: Титонските пластове въ леглото на р.Рав­
на — надъ к-би Горна Равна; Лесковишки-долъ и м. Подъ 
града — край с. Лопенъ.
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Holcophylloceras silesiacum, Oppel
1865. Ammonites Silesiacum,O p p е 1 — Die tithonische Etage, p. 55C 

(Zeitsch. d. Deutschen geol. Gesell. XVII.)
1868. Phylloceras Silesiacum, Z i t t el — Stramberger Schichten, p. 62 

pl. 5, f. 1—7.
1868-76. „ „ Qemmellaro — Fauna del calcare a Te-

rebratula janitor, p. 30, pl. 4, f. 3—5
1890. „ „ Toucas — Faune tithoniquede l’Ardèche

p. 592.
1934. Holcophylloceres silesiacum, Dacquè — Wirbellose des Jura 

p. 533, (Leitfossilien).

НашитЪ три екземпляри отговарятъ на изобразените 
отъ Zittel. Върху тЪхъ личатъ характерно извитите за 
този видъ бразди.

Поради разликата, която се установява между сутур- 
ните линии на титонския Ph. silesiacum, Opp. и неокомския 
Ph. calypso, d’Orb (Вж. Z i 11 е 1 — Stramb. Schishten, pl. 5. f. 
7 и d’Orbigny — Terr, crétacé, pl 52, f. 9) не ги обединя- 
вамъ въ единъ общъ видъ. G. Sayn — Les Ammonites py­
riteuses des marnes valangiennes de S —E. de la France p. 9 
(M. S. G. France XXIII 1991) смета, че сутурната линия 
дадена отъ d’Orbigny е неточна и затова въ синонимия­
та на Ph. calypso d’Orb. включва и описаните и изобразени 
отъ Zi11е 1 индивиди като Ph. Silesiacum, Opp. което нещо 
е направено и отъ др. автори.

Находище : Лесковищки-долъ и Кривия-долъ край с. 
Лопенъ.

Phylloceras serum, Oppel
1889. Phyl'.oceras serum. Соколов ъ — Крь1мск1й Титонъ. стр. 115 

табл. 4, фиг. 3. (Syn. cum.)
1890. „ Toucas — Faune tithoniquede l’Ardèche, p,

574, pl. 13. f. 2. (M. S. G. F. 111 série t. 18.)

Отъ този характеренъ титонски видъ притежавамъ 
единъ непъленъ екземпляръ, върху който личатъ гжститЪ 
и нежни ребра.

■ Находище: м. Подъ-града — надъ с. Лопенъ.
Забележка: Огъ сжтия видъ, върху стръмно наклоненитЪ 

тйтонски пластове въ Лешковишки-долъ (при с. Лопенъ), намЪрихъ 
едцнъ хубавъ екземпляръ, който не успЪхъ да освободя отъ скалата.

Phylloceras sp^ aff. ptychostoma, Be ne eke
1868. Phylloceras ptychos-torna, Z i t t е 1 — Stramb. Schich. p. 68, pl. 7 

f. 3 —. 4.
1868-76. и „ Gemmellaro — Fauna del. calc, a» 

Terebratula janitor I, p. 28, pi. 4, f. 2.
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Въ титонските мергели отъ долния край на Леско- 
вишки-долъ се намери едно парче отъ доста пострадалъ 
Phylloceras който по украсата си стои най-близко до Phy- 
lloceras ptychostoma, Be necke, ала междинните простран­
ства при вълновиднигЬ ребра сж по-гол^ми отъ тия на 
изобразените индивиди отъ горните автори. Освенъ това 
при нашия индивидъ сж по-редки и стриациите, които се 
наблюдаватъ при Phylloceras ptychostoma, В е ne eke sp.

Lytoceras cf. quadrisulcatum, d’Orb.
1868. Lytoceras qua irLsulcatum, Z i t t e 1, — Stramb. Schich. p. 71 pl.

9. f. 1—5.
1868. „ „ G e m m e 11 a r o — Fauna, del calc, a Ter

janitor Î, p. 32, pl. 5, f. 4—5.
1870. „ w Zittel — Die Fauna der aeltern Tithon-

bildungen, p. 44, pl. 26, f. 2.
1880. , и Favre — Faune tithon. des Alpes Fri-

bourgeoises, p. 28.
1890. „ „ Toucas — Faune tithon. de l’Ardèche-

p. 573; p. 591.
Нашите образци, макаръ доста зле запазени, показ- 

ватъ доста отъ белезите на този видъ. При едни оть 
техъ личатъ бразди, равномерно разпределени по четир.1 
върху завивка, а при други се виждатъ образувания по 
добни на ребра, които иматъ сжщото разпределение.

Находище: Титонските мергели въ леглото на р. Рав­
на — надъ к-би Горна Равна.

Lytoceras liebigi, Opp el
1865. Amrnontes LiebigL O p p е 1 — Tithon. Etage (Zeit. d. D. G. Ge- 

sel. XVID p. 551.
1868. Lytoceras Liebi git L i t t el — Stramb. Schich. p. 74, pl- 9, f. 6, 7. 

pl. 10.
1889. „ „ Соколовъ— Крь1мск1й Титонъ, стр. 118. таб.

3, фиг. 6.
1890. Lytoceras Liebig., Toucas — Faune tithon. de FArdèche, p. 591.
1916. „ M. Douvillé — Les terrains secondaire dans

le Massif du Moghara (M. de l’Académie des 
sciences de l’institut de France, t. 54, Il sér.) p. 
91, pl. 11, fig. 1—2.

Въ титонските утайки на нашата область се намериха 
неколко образци, които по общия си видъ и украса прили- 
чатъ на Lytoceras liebigi, Opp. Но понеже всичките сжпо­
вече или по-малко пострадали отъ тектонските процеси не 
могатъ да бждатъ съ сигурность определени. Разликите 
между L. liebigi, Opp. и близките нему видове, като Ä. sm- 
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tile, Opp. сж незначителни и въ повечето случаи се основа- 
ватъ върху взаимоотношенията на двата диаметри при за­
вивките и незначителните разлики въ сутурнитЬ линии, 
които белези при нашите екземпляри не могатъ да се ус- 
тановятъ. Къмъ L. Uebigi причислявямъ само единъ отъ 
нашите образци, който е сравнително по-слабо постра- 
далъ отъ натиска, и на който двата странични лобуси отъ 
сутурната му линия сж доста симетрични.

Находище: Лесковишки-долъ при с. Лопенъ.

Lytoceras strambergense, Z i 11 е 1
1868. Litoceras Liebigi var. Strambergensis, Zittel — Stramb. Schich 

p. 74, pl. 11.
1916. Litoceras strambergense, Do vi lié — Les terrains secundaires du 

Massif du Moghara, p. 83, pl. 10, f. 26.

Отъ титонските мергели въ леглото на р. Равна — 
надъ колиби Горна Равна събрахъ единъ екземпляръ вър­
ху който личатъ нежните вълновидни (фестонирани) ребра 
— слабо извити напредъ. Този екземпляръ, както и отпе­
чатъка на единъ другъ, доста големъ индивидъ отъ сжщо- 
то находище, по общия си изгледъ и украса стоятъ най- 
близо до изобразения отъ Zittel на табл. 11,фиг. 3. Този 
видъ има доста широко разпространение. Познатъ е въ 
Титона, Неокома, Барема, a Do u vil lé смета, че достига 
до долния Албиенъ.

Oppelia schmidlini, Мое sch

1867. Ammonites Smidlini, Moe sc h — Der Aargauer Jura, p. 297, pl. 3, 
f. 1. (Beiträge z. geol. Karte d. Schweiz, IV 
Lief.)

1867. Amm. (Oppelia} Schmid Uni, Dumortier et Fontannes — 
Descr. des Amm. de la zone à Amm. 
tenuilobatus de Crussol, p. 69.

1878. Ammonites Schmidlini, Loriol — Zone à Amm. tenuilobatus de 
Baden, p. 103, pl. 16, f. 5.(M. Sz P. Suisse V) 

i
Въ кимериджскитЪ варовици отъ м. Просеката — 

югоизточно отъ с. Лопенъ, се намЪри единъ непъленъ ек­
земпляръ, чиито белези отговарятъ доста добре на изобра­
женията и описанията дадени отъ горнитЪ автори за този 
видъ.

Taramelliceras (Oppelia) cf. succedens, Opp el
1870. Oppelia succedenst Zittel — Fauna d. aeltern cephal. Tithonbil- 

dungen, p. 67, pl. 5 (29), f. 2.
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1934. Taragelliceras sucsedens. Da c que — Wirbellose des Jura 11, p- 
534 (Leitfossilien).

Притежаваме единъ доста пострадалъ екземпляръ, 
който показва голЪми прилики съ изобразения и описанъ 
отъ Zittel видъ.

Находище: м. „Подъ-града“ при с. Лопенъ — долнитЪ 
отдали на Титона.

Haploceras elimatum, Op pel
1865. Ammonites elimatus, Oppel — Tithon. Etage (Zeit, deutsch, geol. 

Ges. XVII) p. 549.
1868. . „ Zittel — Ceph. Stramb. Schich. p. 79, pl. 13,

fig. 1-7.
1870. Haploceras elimatum, Zittel — Die Fauna der aelteren Tithonbil- 

dungen, p. 51, pl. 3 (27), f. 7.
1889. » „ Соколовъ — KpuMCKih Титонъ, стр- 117,

т. 2, фиг. 5.
1890. . » Toucas—Faune tithonique de l’Ardèche, p.

576, pl. 13, f. 4.

Размери на едино екземпляръ съ диаметъръ—61 мм.
Височината на поел, завивка по отношение на диаме­

търа — 0.46.
Ширината на пжпа по отношение на цЪлия диаметъръ 

— 0.22.
Изглежда че този видъ е доста честь въ Титона на 

нашата область, но поради деформирането на вкаменелос- 
титЪ отъ натиска, въ повечето случаи не могатъ да бждатъ 
съ сигурность ограничени отъ близкия нему Haploceras 
staszycii Zeuschner.

Находище: При р. Равна — надъ колиби Горна Равна, 
дола Дъскотовецъ край к-би Лжга, и въ Титона около с. 
Лопенъ.

Haploceras staszycii, Zeuschner
1870. Haploceras Staszycii, Zittel — Tithonbildungen, p. 50, pl. 3 (27,, 

f. 2-3.
1868. . » G e in tn e 11 a r o — Fauna del calcare a T.

janitor, p 34, pl. 7, f. 1—3.

Тукъ отнасямъ единъ малъкъ екземпляръ, който има 
размЪри близки на даденитЪ у Zittel за горния видъ.

Диаметъръ — 19 мм.; вие. на последната завивка относ­
но диаметъра — 0.50; нейната дЪбелина относно диаме­
търа — 0.39; ширината на пж.на по отношение на диаметъ­
ра — 0.17,
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Haploceras staszycii е познатъ отъ Кимериджа и Титона. 
Находище: Лесковншки-долъ при с. Лопенъ.

Anacardioceras cf. excavatum, Sowerby
1818. Ammonites excavatus, S o w e r b y — Mineral. Conchology 11, pl. 105. 
1887. Cardioceras excavatum, Bukowski — Ueber die Jurabildungen 

vom Czenstochau in Polen (Beitrage zur 
Palaeontologie Österreich —Ungarns et. V) 
p. 130, pl. 26 (2), f. 21, 22.

1908. „ „ Борисякъ - Фауна Донецкой Юрм,
( Грудн Геол. комитета ; Нов. cepia, вьшускъ 
37) стр. 7, таб. 1, фиг. 6.

1934. Anacardiociras „ Dacqué — Jura (Leitfossilien) p. 522.

Въ тъмнитЬ пясъчници отъ долнитЪ отдали на Окс­
форда на с. — си отъ Св. Илия (край Етрополе) се на­
мери единъ доста пострадалъ екземпляръ, който много на­
подобява изобразените отъ Bukowski индивиди.

Perisphinctes cf. tizianiformis, Choff.
1893 Perisphinctes tizianiformis, Choffat — Ammon, du Lusitanien, 

p. 29, pl. 3, f. 1.
1898. „ . Siemir ad zki — Monographische Be­

schreibung der Ammonitengattung Peri­
sphinctes (Palaeontogiaphica Bd. 45)p.253.

Притежаваме едно парче отъ последната завивка на 
амонитъ, чиито ребра и начинъ на раздвояване отговарятъ 
на тия при Perisphinctes tizianiformis, Choffat. Споредъ 
Siemiradzki този видъ е известенъ отъ Transversarius — 
Zone на Оксфорда въ Португалия, Швейцария и др.

Находище: Отъ варовиците с.— си. отъ Св. Илия.

Perisphinctes richteri, Opp el
1865. Ammonites Richteri, Op pel — Tithon. Etage (Zeitschr. d. Deutsch. 

Ges. Bd. 17) p. 556.
1868. „ „ Zittel — Stramb. Schichten, p. 108, pl. 20,

fig. 9-12.
1870. Perisphinctes Richteri, Zittel — Die Fauna der aelteren Tithon- 

bildungen, pl. 33 (9). f. 4 — 5.
1878. „ „ Favre — Fossiles des couches tithon. des

Alpes Fribourgeoises, p. 33, pl. 3, f. 3—4.
1890. „ „ T o u c a s—Tithon de FArdeche, p. 580, pl. 14,

f. 2; p. 597, pl. 16, f. 1.
1898. Perisphinctes Richteri^ i e m i r a d z k i — Perisphinctes, p. 203.
1907. w „ Pervinquière — Etudes de paléontolo­

gie Tunisienne, p. 26.
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НежнитЬ ребра при този видъ се раздвояватъ въ вън­
шната половина отъ височината на завивката и доста изра­
зително сж завити напредъ въ сифоналната область, която 
преминаватъ безъ прекжсване.

Находище: Титона при р. Равна — надъ колиби Гор­
на Равна и въ Лесковишки-долъ — ири с. Лопенъ.

Perisphinctes (Virgatosphinctes, Lithacoceras) ulmensis, 
Oppel

1863. Ammonites Ulmensis, Oppel — Pal. Mitth., p. 261, rl. 74, f. 1—2. 
1898. Perisphinctes Ulmensis, Siemiradzki — Pcrisphi-’ctes, p. 28. 
1934. Per, (Lithacoceras) Ulmensis, Dacqué — Jura II, pl. 43, f. 52

(Leitfossilien)

ВсрЪдъ титонскитЪ мергели въ Лесковишки-долъ — 
край Лопенъ се намЪри единъ екземпляръ, който отговаря 
много добре на изобразения отъ Dacqué индивидъ. Той при­
тежава гжсти ребра, които се раз"вояватъ къмъ средата 
на завив<ата на два еднакво силни кюна, които отивайки 
къмъ сифоналната област1- ставатъ все по-силни и най-го- 
лЪмата си дебелина достигатъ върху гърба на завивката. 
Този видъ се срЪща въ Кимериджа, но е познатъ и въ 
долния Титонъ, кждето се намЪри и у насъ.

Perisphinctes (Virgatosphinctes) chalmasi, Kilian sp.

1889. Perisphinctes Chalmasi, Kilian — Etudes paléontologiques sur 
les terrains secundaires et tertiaires de l'An­
dalousie, p. 652, pl. 28, f. 1.

1890. . „ Toucas — Faune tithonique de l’Ardèche,
p. 583.

Нашиятъ екземпляръ отговаря напълно на изобразе­
ния отъ Killian индивидъ. Тойе украсенъсъмногобройни, 
гжсти, право протичащи ребра. При вжтрешнит-b завивки 
ребрата сж доста силни и остри и обикновенно се раздвоя­
ватъ на 2 клона, които преминаватъ сифоналната страна 
безъ прекжсване. При последната завивка ребрата ставатъ 
по-тжпи и по-рЪдки, като върху средата на завивката ед­
ва личатъ но върху външната страна на завивката сж дос­
та ясни. Въ тази часть на едно отъ вжтрешнитЪ ребра съ- 
ответствуватъ по две, три, та дори и повече външни ре­
бра. Пжпътъ е доста голЪмъ,

Находище: Вь долнит+> отдфли на Титона въ Леско- 
г.ишки-долъ.
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Perisphinctes (Subplanites) contiguus, Z it eil sp.
Табл. VII, фиг. 1

1870. Perisphinctes contiguus, Zit tel — Fauna der aelteren Tithonbild, 
p. 110, pl. 35 (11). fig. 2

1890. „ „ Toucas — Tithon de l’Ardèche, p. 581,
pl. 14, f. 4.

1934. Perisph. (Subplanetes) contiguus, D a c q u é — Jura II pl. 43, f. 
3; pl. 47, f. 1. (Leitfossilien).

Представителите на този видъ сж. украсени съ редки, 
сравнително тънки ребра, които при пжпния ржбъ следъ 
слабо понасяне назадъ се наклоняватъ незначително на- 
предъ. При вжтрешните завивки ребрата обикновенно сж 
раздвоени и преминаватъ сифоналната область безъ пре- 
кжсване. Въ последната завивка по-големата часть отъ 
ребрата сж разтроени, което става по доста характеренъ 
начинъ за този видъ. Първоначално по-ниско или къмъ 
средата на завивката ребрата се раздвояватъ, като малко 
по-нагоре задния клонъ на вилката отново се раздвоява. 
Отъ този видъ въ долните отдели на Титона на нашата 
область се намериха само два екземпляра. Единиятъ отъ 
техъ — сравнително добре запазенъ, по размерите на пж- 
па отговаря на изобразените отъ Zittel (fig. 2) и отъОа- 
cqué екземпляри, а отъ другиятъ, който не успехъ да ос­
вободя отъ скалата притежавамъ само едно парче отъ по­
следната завивка, върху която личи характерното за този 
видъ разтрояване на ребрата.

Находище: м. „Подъ-града“ (при с. Лопенъ) и край 
р. Равна — надъ колиби Горна Равна.

Perisphinctes (Berriasella) transitorius, O p p е 1 s p.
1865. Ammonites transitorius, O p p е l — Tithon. Etage (Zeit, d Deu- 

■ tsch. geol. Ges. Bd. XVII), p. 554.
1868. » „ Pieté t—Mélanges paléont. p. 244. pl. 38«

f. 5-6.
1868. . . Zittel — Stramberg. p. 103, pl. 22.

f. 1-6.
1870. Perisphinctes Zittel — Aelteren Tithonbildungen,

p. 113.
1898. . . Siemiradzki — Perisphinctes, p.' 164.

Тукъ отнасямъ неколко екземпляри, повече или по- 
малко пострадали отъ натиска, чиито раздвояващи се къмъ 
срЪдата на завивката ребра по гжетота си и по общия из- 
гледъ отговарятъ на тия при посочения видъ. Пжпътъ е 
срЪдно голЪмъ.

Находище: Титона при р. Равна — надъ к-би Горна 
Равна и въ Лесковишки-долъ при с. Лопенъ.
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Perisphinctes (Berri sella) aff. eudichotomus, Z i 11 е 1
1868. Ammonites eudichotomus, Zit tel — Stramberg. — p. 112r pl. 21 

f. 6 — 7.
1870. Perisphinctes . Zit tel — Aelt. Titonb. p. 109.
1875. , „ W a a g е п—Jurassic Cephalopoda of Kutch

(Mem. geol. survey of India) p.197, pl. 
55, f. 5.

Единъ малъкъ екземпляръ, произходящъ отъ титон- 
скигЪ мергели при р. Равна — надъ к-би Горна Равна, по­
казва голЪми прилики съ горния видъ. Ребрата му сл по- 
рЪдки отъ тия на P. transitorius и се раздвояватъ надъ 
срЪдата за завивката. Ширината на плпа спрЪмо диаме­
търа е 0.39.

Spiticeras cf simplex, Djanélidzé.
1922. Spiticeras simplex, Djanélidzé — Les Spiticeras du Sud—Est 

de la France, p. 55, pl. 1, f.1—3. (Mémoires 
pour servir a l’explication de la carte géologique 
détailée de la France).

Притежаваме единъ зле запазенъ екземпляръ, който до­
ста напомня описанияотъ Djanelidze като Spiticeras sim­
plex видъ. Но поради това, че при нашия образецъ не мо- 
гатъ да се проследятъ всички характерни особености за вида, 
което би ни позволило да го отграничимъ ясно отъ близкия 
на Spiticeras simplex, Spiticeras gracile, D jan, то го отнасямъ 
съ известна резерва къмъ горния видъ. Spiticeras simplex и 
близкия нему Spiticeras gracile сж горно Титонски форми. 
Нашия образецъ произхожда отъ мергелнятЪ пластове въ 
Ржмцоски-долъ при с. Лопенъ.

Punctaptychus punctatus Voitz
Табл. VII, фиг. 5

1858. Aptychu? in bricatus, Pictet — Melan. paléontologqiues, IV p. 285, 
pl. 43, f. 5-10.

1868. „ punctata?, Zittel — Stramb. Schich. p. 52, pl. 1, f. 15.
1868-76. . „ Gemmellaro - Fauna del calcare a Tere­

bratula janitor p. 24, pl. 3, f. 15—16.
1879. „ . Favre — Faune tithonique p. 42, pl. 3, f. 14

— 15.
1889. . „ Соколовъ- КрьгмскМ Титонъ, p. 119, plt

3, f. 1-3.
1890. „ „ Tou са s — Tithon.de l’Ardèche, p. 579; 595.

НашигЬ нЪколко екземпляра отговарятъ напълно на 
описанията и фигуригЬ, които даватъ горнитЬ автори. Въ 

Tithon.de


116 Боянъ Г. Каменовъ

междинигЬ на ребрата ясно личатъ точковидните пори. 
Този видъ изглежда че е честъ въ Титона на нашата об- 
ласть, но начесто неговитЪ екземпляри поради лошото за­
пазване не могатъ съ положителность да се опредЪлятъ.

Находище: ТитонскитЪ мергели надъ к-би Лжга (Етро­
полско), ЛЪсковишки-долъ и м. Подъ-града — край с. 
Лопенъ.

Lamellaptychus beyrichi, O p р е 1

1868. Aptychus beyrichi, Zi t tel — Stramb. Schishten, p. 54, pl. 1, f. 16-19 
1868-76. . Gemmellaro — Fauna del caicare a T. jani­

tor, p. 25, pl. 3, f. 17—18.
1879. „ Favre — Faune tithonique des Alpes fribovr-

geoises p. 42, pl. 3, f. 17—19.
1889. „ C o K o л o в ъ — KpbiMCKifl Титонъ, p. 121, pl. 3, f. 4
1890. . Toucas — Tithon de l’Ardèche, 580, 596.

Отъ този видъ притежаваме нЪколко добре запазени 
екземпляри, които отговарятъ напълно на описанията и фи- 
гуритЪ дадени отъ горепоменатитЪ автори.

Находище: ТитонскигЬ мергели с.-з. отъ Св. Илия — 
край пжтя за к-би Горунака; надъ к-би Л;ьга; ЛЪсковиш- 
ки-долъ и м. Подъ-града — при с, Лопенъ.

Aptychus euglyptus, O p р е 1
1852. Aptychus eu'lyptus, Oppel — Uebcr jurassische Cephalopoden 

(Palaentologische Mittheilungen) p. 254, pl. 
70, f. 5.

Въ титонскитЪ мергели при м. „Подъ-града“ — край 
с. Лопенъ, се намериха два екземпляри, които показгатъ 
пълно сходство съ изобразените отъ Oppel на фиг. 5 
индивиди.

Aptychus sparsilamellosus, Gumbel
Табл. VII, фиг. 8

1875 Aptychus sparsilamellosus, Favre — Description des fossiles du 
terrain jurassique de fa montagne des 
Voirons, p. 50, pl. 7, f. 6-9 (M. S. G. S.)

Къмъ този видъ причислявамъ единъ екземпляръ произ- 
ходящъ отъ мергелнигЬ прослойки на Кимериджа при 
м. Побратъ — надъ к-би Лж.га. Той отговаря на описани­
ето и фигуритЬ, дадени отъ Favre за Aptychus sparsilamel- 
lusus, G um Ь. Тънката му черупка има източена триъгълна 
форма и отъ външната страна е украсена съ тънки доста 
издигнати ребра, между които се намиратъ широки меж­
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динни пространства, особено въ съседство съ външния 
ржбъ и задния край. Ребрата сж успоредни на външния 
ржбъ и следъ известно завиване завършвать при симфиз- 
ния ржбъ, кждето се вижда една незначителна линиенидна 
издигнатина.

Aptychus aff. didayi, Go qua nd
Табл. VII. фиг. 7

1841. Aptychus Didayi, Coquand — B. S. G. F. I sérié, t. XII, p, 389, 
pl 9, f. 10.

1858. . » Pictetet Loriol — Terrain néocomien des
Voirons pl. 10, fig. 1—2. (Matériaux paléont. 
Suisse II série.).

1867. „ „ Pictet — Mélanges paléontologique, p. 122, pl.
28, fig. 6-7.

1910. „ „ Kilian — Lethaea geognostica, pl. 3, fig. 10.

Северозападно отъ м. Св. Илия — край пжтя за ко­
либи Горунака, всрЪдъ титонскитЪ утайки се намЪри единъ 
антихусъ, чиито белези доста напомнятъ тия на Aptychus 
didayi, Coq. Неговата външна страна е украсена съ 
около двадесеть вълновидни и сравнително рЪдко разпо­
ложени ребра, които следъ едно значително извиване 
сккатъ симфизния ржбъ.

Aptychusdidayi, Coq. е познатъ като неокомска форма, 
обаче R od i g h i ero(ll sistemacretaceao del Veneto etc.) въ таб­
лицата за Кредата при Trevigiano (споредъ A. R o s s i), посочва 
Aptychus didayi, Coq , Lepidotus maxitnus, Wagn, Terebratula 
(Pugoppe) diphya и Phylloceras ptychoicum, Opp. като фор­
ми памкрени въ горния Титонъ. Въ титонскитЬ утайки край 
Етрополе, заедно съ описвания Aptychus aff. didayi, Coq 
ce събраха доста представители на Punctaptychus puncta- 
tus, Voltz и Lan illaptychus be y richi, Op pel.

Laevaptychus obliquus, Quenstedt
Табл. Vil, фиг. 6

1931. Laevaptychus obliquas. Traut h — Aptychenstudlen, p. 101, fig. 
B, 16. (Annalen des Naturhistorischen Mu­
séum in Wien, Bd. 45). (Syn. cum.).

Въ преходнитЪ черзеникави мергели между Кимерид- 
жа и Титона, въ горната часть на Предградски долъ 
(при с. Лопенъ) се намЪри единъ типиченъ представитель 
на този видъ. Той има следнитЪ размери: дължина L = 26.3 
мм., ширина В = 20.1 мм.; дължина па симфизния ржбъ 
5= 18.3 мм.; изпъкналость Н = 5.7мм.; дебелина D = 5 мм. 
дължина на проекцията на ширината Ь= 18.3
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индексъ на ширината — у- — 076; инд. на проекцията на ши­

рината — — — 0’65; инд. на изпъкналостьта — =0*28; инд. L D
D Sна дебелината — ■ - = 074; симфизснъ индексъ — , =0 65. В L

Laevapthychus obliquas, Qu. е познатъ отъ Кимериджа 
до най-горния Титонъ, а съ известно съмнение е отбеля- 
.занъ и въ долния Неокомъ

Laevaptychus latissimus, Trau th sp.
1931. Lievaptychus latissimus, Trauth — Aptychenstudien, p. 105 

fig. C, 13.

Тукъ отнасямъ единъ екземпляръ, който има след­
ните размерни индекси: В —36*6; L — 43ф3 mm.; S — 35*i 
mm ; b —295 mm.; D —8 mm.; H—10*5 mm.; ?=0*84;JU
--= 0*68;-H = 0 28; =0’21; = 0-81. Понеже неговата
L B B L
поврьхность е гладка и при подредата на поритЪ не може 
да се открие никаква закономЪрность, затова голричисля- 
вамъ къмъ типичния latissimus.

Находище : Преходните между Кимериджа и Ти- 
тона мергели въ горната часть на Предградски долъ, край 
с. Лоненъ.

Laevaptychus longus, Meyer
1931. Laevaptychus longis, Tr a u t li - Aptychenschtidien, p. 40,f. B, 4—7 

(Syn. cum.).

ВсрЪдъ долно титонскитЪ мергели надъ с. Лоненъ — 
м. .Подъ-града,, се намЪри единъ аптихусъ, чиито белези 
отговарятъ на тия при типичния Laevaptychus longus, Meyer. 
Той има следните размери и индекси: L — 5с*1 ; В — 50*8 
mm; b - 31*5; D - 6*2; H — 9; S - 43*2; ® = 0*61; =0'62;

= 0'28; ? = 0-20; f = 0 86.
B B L

Laevaptychus longus ce срЪща въ цЪлия Мзлмъ,

Laevaptychus longus Meyer, var. taxopora 
Табл VII, фиг. 3

Въ долните отдЪли на Титона въ м. Подъ-града при 
Лопенъ се намЪри единъ гол-Ьмъ аптихусъ, чиито раз­
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мери отговарятъ на Laevaptychus longus. Meyer, а вън­
шната му украса на създадените отъ Trauth вариетети 
taxopora при Laevaptychus’HTh.

Размерите и индексите на този индивидъ сж: В = 50 
mm., b = 54’4 mm., D 8 mm., H = 10 mm., L = 79 mm.,
S=66-4 mm.,-? =0 63, ?-=0’69, ^=020, 5=0-16, 5=0-84

L L o d L

Hibolites cf. hastatus, Blain vil le
1932. Hibolites hastatus, Кримгольц — Юрские белемнити Крнма 

Кавказа, р. 31, pl. 2, f. 4—6. (Syn. cum.)
1934. » „ Dacqué — Jura (Leitfossilien) pl. 26, f. 3.

Ha неколко места въ варовиците на долния Малмъ 
се намериха белемнити съ форма отговаряща на тая при 
Hibolites hastatus. Bl. и съ бразда на коремната страна, оба­
че нито единъ отъ техъ не е напълно запазенъ за да може 
да бжде съ сигурность причисленъ къмъ този видъ.

Находище : Оксфордските варовици отъ м. Турлата 
(западната страна на височината Бръшляновецъ); Калето 
при в. Боготворъ; на северъ отъ Св. Илия и др. Белемнит- 
ни парчета съ подобни белези се срещатъ и въ кимеридж- 
ските варовици при Деринчовъ-камикъ (с.-и. отъ Етрополе).

Hibolites semisulcatus, Münster
1876. Belemnites semisulcatus. Favre — Oxfordien, p. 18 (M. S. P. S.), 
1877 , . Favre — Am. acanthicus, p. 10, pl. 1,

f. 3-6.
1880. „ „ Favre — Faune tithonique, p. 21, pl 2.

f. 1, 2.
1890. , . Toucas — Ardèche, p. 571, 587.

Представителите на този видъ иматъ почти цилин­
дрична форма и къмъ задния си край постепенно се стес- 
няватъ и завършватъ съ доста заостренъ връхъ. На корем­
ната страна се намира тесна, доста дълбока бразда, която 
обикновенно изчезва къмъ средата отъ дължината на 
рострума.

Къмъ този видъ причислявамъ единъ сравнително 
добре запазенъ екземпляръ, който се намери въ титон- 
ските мергели отъ Лесковишки-долъ — край с. Лопенъ 
Hibolites semisulcatus, Müns. се среща въ целия Малмъ.

Hibolites diceratinus, Е talion
Табл. VII, фиг. 2

1868. Belemnit's cf. semisulcatus, Zittel — Stramberger Schichten p.
37, pl. 1, f. 8.
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1870. . „ . Zittel — Die Fauna d. älteren Ce­
phal. führenden Tithonbildungen p. 148, 
pl. 25, f. 5.

1881. „ „ « Schlosser — Beiträge zur Kenn­
tnis der Fauna des Kehlheimer Dice- 
ras-Kalkes, p. 61. pl. 8 (1), f. 12—13.

1886. Belemnites Diceratian-.s, Loriol — Etudes sur les mollosqucs 
des couches coralligennes de Valfin 
(Jura) M. S. P. Suisse vol XIII. p. 37 
pl. 1, f. 1-4.

1905. Belemnites diceratinus, V e 11 e r s — Die Fauna der Juraklippen 
zwischen Donau und Thaya (Beitr. z. Geol. 
u. Pal. Österreich — Ungarns etc. Bd. 17). 
p. 244.

? 1889. Hibolites Conradi. K i 1 i a n —Andalusie, p. 635, pl. 26, f. 4.
? 1890. Belemnites Conradi. T o u c a s —Ardèche p. 572.
? 1920. Hibolites Conradi. F a ur e - Mar g ueri t—Monographie paléon- 

tologique des assises coralligènes du promontoire de 
FEchaillon (Isère) pp. 84 (Travaux du laboratoire 

de géologie de la faculté des sciences de l’Uni- 
versité de Grenoble. Tome Vil)

Описаниятъ отъ Zittel Belemnites cf. semisulcatus, 
Loriol отнася къмъ Hibolites diceratinus. Eta lion sp. 
което нЬщо по-късно ce възприема отъ Vetters, а садо 
така и отъ Bülow Trümmer (Cephalopoda dibranchiata). 
Kilian обаче отнася Z i 11 е 1-овия образецъ къмъ създаде­
ния отъ него новъ видъ Hibolites Conradi, което пъкъ се 
възприема и отъ Faure-Marguerit. Тия обстоятелства 
показватъ, че въ случая имаме или два извънредно близки 
вида или пъкъ отнесените къмъ Hibolites diceratinus и Hi­
bolites conradi екзе шляри принадлежатъ къмъ единъ и 
сжщъ видъ. Понеже фигурите и описанията дадени за 
тия два вида отъ споменатите автори не позволяватъ съ 
по-голема увереность да се разреши този въпросъ, зато­
ва условно причислявамъ къмъ синонимията на Hibolites 
dicertinus. Etal Ion тая на Hibolites conradi. K il.

Притежаваме три екземпляри чиито белези доста добре 
отговарятъ на тия при въпросните видове.

Находище: Преходните между Кимериджа и Титона 
червеникави мергели въ Предградския-долъ и въ гълъбово- 
сивите титонски мергели на м. вПодъ-града“ —край с. Лопенъ.

Неокомъ.
Ostrea tuberculifera, (KochetDnnker) Coquand 

1869. Ostrea tuberculifera, Coquand — Monograph, du genre Ostrea* 
p. 189, pl. 63, f. 8—9; pl. 66, f. 13-14; pl. 70* 
f. 9-13.
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187Г. . PîctetetCanipichc — Sainte-Croix V,
p. 280, pl. 186. f. 1-12.

1907. „ . K a p а к а ш ъ — Нижне-МЪловмя отложеюя
Крмма р. 181, pl. 18, f. 9 — 12. 11, 16 — 19; pl. 
19, f. 28.

Отъ едрозърнести?b неокомски пясъчници, съдържащи 
голЪмъ брой останки отъ рода Ostrea, можа съ положител- 
ность да се определи само единъ малъкъ екземпляръ, чиито 
белези отговарятъ на описания отъ споменатите автори 
видъ, както и на доста отъ изобразените отъ тЪхъ фигури.

Находище: Средната часть на дола Градешнииа — 
западно отъ с. Джурово.

Polyptychites meneghini, Zigno
1919. Polyptychites Meneghinii, Rodighiero —11 sistema Cretaceo de. 

Veneto Occidentale compreso fra I’Adige 
e il Piave, con Speciale riguardo al Neoco- 
mlano dei sette comuni, p. 94, pl 10 (3), 
f. 4. 7. (Pal. Italica XXV).

Единъ доста смачканъ екземпляръ, който отговаря на 
даденото описание и на фигура 7.

Находище: Сиво-синкавите неокомски мергели въ 
Брусенската рекичка — надъ Брусенските ханове. Ниво- 
Hauterivien.

Berrlasella calHsto, d’Orbigny
1842—49. Ammonites Calisto, d’O r b i g n y — Pal. française — terr, jurass. 

p. 551, pl. 213, f. 1—2.
1868. „ Callisto, Pictet — Mel. paléontologiques, pl. 38,

f. 3-4.
1890. , „ Toucas —Titon de l’Ardèche, p, 600—601,

pl. 17. f. 3—9. (B. S. G. F. Ill s. tome 18?t 
1898. Perisrhinctes Calisto, Siemiradzki — Perisphinctes (Palac, 

ontographica. Bd. 45) p. 206.
1907. Hoplites (Berrlasella) Callisto, Pervi nq u i ère — Etudes de pal.

Tunisienne, p. 37.
1916. . . S o m o g h i — Das Neokom des Ge.

reesegebirges; (Mitteilungen aus dem 
Jarbuche der kgl. Ungarischen, geol- 
Reichsanstalt) p. 336 (42).

1919. Berrlasella Calisto, Rodighiero — II sistema Cretaceo del Ve­
neto Occidentale etc. p. 104, pl. 11 (4), f. 11.

1934. Berrlasella Callisto, Dacqué —Jura (Lcitfossilien) p. 518. pl. 31 f.4

Въ преходната зона между Титона и Неокома се на­
мери единъ екземпляръ който отговаря на изобразения 
отъ Rodighiero на фиг. Ни отъ Toucas на фиг. 4, а 
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отчасти и на фиг. 5 индивиди. Ребрата върху гърба сж пре- 
кжснати отъ доста ясна бразда.

Повечето автори сочатъ Berriasella callisto, d’Orb 
като форма характерна за най горния Титонъ, обаче, H'b- 
кой я приематъ като характеренъ видъ за Бериаса и я отна- 
сятъ къмъ най долния Неокомъ. За отбелязване е че ав- 
торитЪ, които описватъ Berriasella caZZZs/o произходяща отт 
неокомски материали, въ повечето случаи сж попаднали 
на форми, които напомнятъ В. callisto var.subcalisto, T o u c a s 
— какъвто е случая и съ нашия индивидъ.

Находище: Кривия-долъ подъс. Лопенъ.

Thurmannia boissieri, Pictet
Табл. VII. фиг. 9

1867. Ammonites Boissieri, Pictet — Mélanges paléontologiques, p. 79, 
pl. 15; p. 248, pi. 39, f. 3.

1890, Hoplites Boissieri, Toucas — Faune tithonique de l’Ardèche, p. 
602, pl. 18, f. 1 (B. S. G. F. HI S. t. 18).

1907. Hoplites (Thtirmannia) Boissieri, Pervinquiére — Paléontolo­
gie tunisienne — Céphalopodes des 
terrains secondaires, p. 39.

1907. Thurmannia Boissieri, Sayan — Ammonites valangiennes du S.— 
E. de la France, p. 39, pl. 3, f. 16; (Mémoires 
de la société géologique de France, T. 15).

1910. Hoplites (Thurmannia) Boissieri, Kilian — Lethaea geognostica 
II, Bd, 3 - Kreide, pl. 1. f. 4.

Нашите екземпляри отговарятъ много добре на об­
разците, които дава Pictet за този видъ. Завивките сж 
доста плоски и украсени съ ясно изразени флексуозни ребра. 
По големата часть отъ техъ, най-често групирани по две, 
изхождатъ отъ доста добре обособени пжпки. Между тези 
ребра се вмъкватъ и други, които биватъ еднакви или по- 
малки отъ техъ, но те започватъ отъ пжпния ржбъ безъ 
да образуватъ пжпки. До къмъ средата на завивката всички 
ребра сж прави или слабо наведени напредъ. Малко надъ 
средата на завивката те се отправятъ назадъ за да се 
върнатъ отново напредъ въ сифоналната область. Въ бли- 
зость съ тази область, ребрата увеличаватъ броя си чрезъ 
раздвояване или чрезъ вмъкване на други кжси ребра и 
само тукъ таие се виждатъ некой прости ребра. Препок­
риването на завивките при този видъ е около Vs» въ Рс" 
зултатъ отъ което се явява средно големия неговъ пжпъ. 
Turmannia boissieri, Pictet се смета за единъ отъ най- 
характерните видове за Бериаса и нейното присжтствие се 
приема като достатъченъ указатель за присжтствието на 
най долния Неокомъ.
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Находище: Кривия-долъ край с. Лопенъ.

Thurmannia cf. thurmanni, Pictet et Campiche

1858. Ammonites Thurmanni, Pictet & Campiche — Description des 
fossiles du terrain crétacé des environs de 
Sainte-Croix; 1-re partie, p. 250,pl. 34 & 34 bis

1901. „ „ Sarasin & Schöndelmayr— Etude
monographique des Ammonites du Crétacique 
inférieur de châtel St. — Denis 1-re partie« 
p. 67, pl. 8, f. 4-6. (M. S. P. Suisse XXV11);

1906. „ „ Baumberger — Die Ammoniten der untern
Kreide im westschweizerischen Jura, p. 57. 
pl. X, f. 6; pl. 11, f. 2 (M. S. P. Suisse).

1907. Thurmannia Thurmanni, Sayn—Ammon, des marnes valangini’ 
ennes etc., p. 40, pl. 5, f. 1—5, 14.

Притежаваме единъ повреденъ екземпляръ, върху 
вътрешните завивки на който можаха да се откриятъ доста 
огъ характерните белези на този видъ.

Находище: „Кривия-долъ* при с. Лопенъ, въ мерге- 
литЪ на най-долния Неокомъ.

Neocomites occitanicus, Pictet
Табл. VII, фиг. 10

1867-68. Ammonites occitanicus, Pictet — Mélanges paléontologiques, 
p. 81. pl. 16, f. 1; p. 248, pl. 39, f. 1.

1890. Hoplites occitanicus,! o uc as — Faune titonique de l’Ardèche, p. 
603, pl. 18, f. 5. (B. S. G. F. Ill. T. 18).

1910. Hoplites Occitanicus, Kilian — Lethaea, p. 187, pl. 1, f. 3. 
1919. Neocomites occitanicus, Rodlghiero — Il sistema Cretaceo del

Veneto etc. p. 103 (67).

Отъ този видъ притежаваме два сраврително добре 
запазени екземпляри, единиятъ отъ които отговаря на фи­
гурите дадени отъ Kilian и тия отъ таб. 16 на Pictet, а 
другия на фигурата отъ таб. 39 на Pictet и тая на Tou cas. 
Представителите на този видъ иматъ завивки съ плоски 
сгени — украсени съ многобройни ребра. Тия последните 
обикновено групирани по двойки взематъ началото си отъ 
слабо изразени пжпки които се разполагатъ по околопжп- 
ната обиколка. Срещатъ се обаче и единични ребра, 
всеко отъ които започва отъ самостоятелна пжпка, а има 
и такива, които започватъ отъ пжпния ржбъбезъ да обра- 
зуватъ плшки. Ребрата къмъ външната четвъртина отъ 
височината на завивката, чрезъ раздвояване или чрезъ 
вмъкване на клей ребра, увеличавзтъ броя си. Вт рху сифо- 
налната область ребрата се прекжсватъ, който белегъ 
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доста трудно се открива върху единия отъ нашигЬ об­
разци. Този амонитъ притежава средно голЪмъ пжпъ, 
ограденъ отъ стръмноспукаща се околопжпна стена. Neo- 
comites occitanicus се сочи като характерна форма за 
Бериаса.

Находища: Кривия-долъ при с. Лопенъ и средната 
часть на дола Дъскотовецъ — западно отъ к-би Лжга.

Neocomites aff. occitanicus, Pictet
Заедно съ типичния видъ, въ дола Дъскотовецъ (за­

падно отъ к-би Лжга) се намери единъ непъленъ екзем­
пляръ, който по украсата си отговаря напълно на фиг. 1, 
таб. 39 отъ Mélanges paléontologique на Pictet, обаче него­
вия пжпъ е по-голЪмъ.

Neocomites beatimiignensis, Sayn
1907. Neocomites beaumugnensis, Sayn — Les Ammonites pyriteuses 

des Marnes valangiennes du Sud-Est 
de la France, (M. S. G. F. — Paléon­
tologie XV) p. 34, pl. 3 (7), f. 2-3, 17.

Въ горната часть на дола Живица (надъ ОсиковскитЪ 
колиби) се намери едно парче отъ амонитъ, което отго­
варя на изобразения отъ S ауп на фиг. 3, индивидъ. Ребрата 
върху запазената часть отъ вжтрешнигЬ завивки сж нежни 
и гжсти, а при външната завивка ставатъ рЪдки, като н+- 
кой въ сифоналната область се слабо удебеляватъ. Едни 
отъ ребрата сж прости, а други раздвоени. Sayn, сочи като 
най-характеренъ белегъ за този видъ бързата замЪна на 
нежнитЪ и гжсти ребра на вжтрешнитЪ завивки съ доста 
груби и рЪдки ребра въ външната завивка. ОбразцитЬ, 
които сж послужили за създаването на този видъ произ- 
хождатъ отъ горния Валанжиенъ.

Neocomites neocomiensis, d’Orbigny
1840. Ammonites neocomiensis, d’Orbigny — Pal. franç. terr. crét. p. 

202, pl. 59, f. 8-10.
1901. Hoplites neocomiensis, Saras in & Schöndelmayer — 

Ammonites du crétacique inférieure de 
Cliâtel—Saint — Denis, p. 70, pl. 9, f. 2—3, 
(M. S. P. Suisse XXV111).

1902. „ „ Koene п — Die Ammoniten des norddeut­
schen Neokom, p. 183, pl. 31, f. 2.

1907. Hoplites neocomiensis, Baumberger — Palaeont. strat. Unter­
suchung zweier Fossilhorizonte an der Va- 
landes-Hauterive Grenze, p 15, pl. 1, f. 1.
14 — 17. (Die Fauna der Alp in den Churfir, 
sten) - (M. S. P. Suisse XXXIV).
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1907 Neocomites neocomiensis, Sayn — Ammonites pyriteuses etc. p 
29, pl. 3, f. 4-12, 14.

1919. Neocomites neocomiensis, Rodighiero — 11 sistenia cretaceo 
del Veneto etc. p. 102 (66), pl. 11 (4) 
f. 3, 7.

Въ долно неокомскитЪ мергели на проучваната об­
ласть се намериха няколко типични представители на 
този видъ.

Находища: Горната часть на дола Живица — надъ 
ОсиковскитЪ колиби и най-долната часть на дола Дъско- 
товсцъ при к-би Лжга.

Neocomites regalis, Pavlov
1892. Hoplites regalis, Pavlov & Lamplung — Argiles de Spec ton 

et leur equivalents, p. 102, pl. 17 (10), f. 1-3.
1901. , „ S a r a s i n & S c h ö n d a e 1 m a y r—Saint-Denis, p.

71, pl. 8, f. 8; pl. 9, f. 1. (M. S. P. Suisse XXV1I1).
1907. „ „ Каракашъ- Нижне- мЪлов!я отложешя Kpw-

ма и ихъ фауна р. 85, pl. 11, f. 5; pl. 24, f. 29.
1916. Hoplites (Neocomites) regalis, Somogyi — Neokom des Gerecse- 

gebirges, p. 340 (46), pl. 12, f 2, 
(Mitt. a. d, Jahrb. d. k. ung. R-A.)

Този видъ е много близъкъ на предходния и при мла- 
дитЬ екземпляри трудно се установяватъ T'fexHHT'b разлики. 
Но при диаметъръ около 40 мм. Neocomites regalis прите­
жава сравнително по-широкъ пжпъ, ребрата му сж по-де­
бели, по-рЪдки и сж доста по-извити напредъ въ външната 
часть на завивката. При N. regalis ребрата въ сифоналната 
область се срЪщатъ подъ правъ или тжпъ но близъкъ до 
правия жгълъ, като на срЪдата остава линиевидна гладка 
часть, доиато при Neocomites neocomiensis по-голЪмата часть 
отъ сифоналната область остава гладка. Отътози видъ прите­
жаваме само единъ екземпляръ съ диаметъръ около 60 мм.

Находище: Кривия-долъ при с. Лопенъ.

Hoplites? cf. botellae, Kilian
1890. Hoplites Botellae, T o u c a s — Faune tithonique de l’Ardèche, p. 

606, pl. 18. f. 9—10.

Тукъ отнасямъ едно парче отъ амонитъ, който наподо­
бява изобразения отъ T o u c a s видъ и притежава белези от­
говарящи на описанието дадено за този видъ. Вървежа на 
ребрата е доста неправиленъ. Обикновено отъ пжнкитЪ 
разположени по околопжнния ржбъ тръгватъ но няколко 
ребра, а къмъ срЬдата на завивката се виждатъ отъ мЪсто 
на MtçTO, други пжпки, при които най-често става раз­
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двояване на ребрата. Нашия образецъ е намерено заедно 
съ Neocomites occitanicus въ дола Дъскотовецъ — западно 
отъ к-би Лъга.

Hoplites? cf. macphersoni, Kilian
1889. Hoplites Macphersoni, Kilian — Andalousie, p. 668, pl. 31, f. 2.

Отъ вътрешната страна на едно парче отъ завивка 
личатъ нЪколко едри и сравнително редко разположени 
пъпки, лъчисто удължени, които къмъ средата на завив­
ката почти изчезватъ, а на външната страна се явяватъ 
ребра, чийто брой е около три пъти по-гол-Ьмъ отъ тоя на 
пъпките. Нашия образецъ е намЪренъ въ дола Дъското­
вецъ (при к-би Лъга) вср%дъ преходните между Титона 
и Неокома пластове.

Crioceras sp. cf. duvali, Lev.
Въ синкавите неокомски мергели при ОсиковскитЬ 

колиби — средните отдели на дола Живица —се намериха 
няколко Crioceras’oBH парчета, чиито белези отчасти ш - 
помнятъ тия на Crioceras duvali, Lev.

Pseudobelus cf. bipartitus, Blain ville sp.
1827. Pseudobelus bipartitus, Bia in ville — Belemnites 111, p 113. 

pl. 5, fig. 19.
1920. Pseudobelus bipartitus Billow — Trümer. — Cephal. dibran 

chiata, p. 178 (Syn. cum).

Сравнително зле запазенъ индивидъ, съ почти всички 
характерни белези за Pseudobelis bipartitus, Bl. Ясно ли­
чатъ дветЬ дълбоки странични бразди, а коремната е слабо 
изравнена. НапрЪчниятъ му пререзъ отговаря напълно на тоя, 
който даватъ гореспоменатите автори за този видъ.

Находище и ниво: Едрозърнестите неокомски песъч- 
иици въ долната часть на дола Градешница — между се­
лата Джурово и Осиковица.



Résumé.

Remarques orohydrographiques. L’unité orogra- 
jhique la plus frappante dans les environs d’Etropolé, c’est la 
jrincipale chaîne de Stara-planina où s’élèvent les sommets 
Idâs-tabia (1655), Baba (1793) et Sve§ti-Place (1393) Entre la 

crête principale et la ville Etropolé s’élèvent des hauteurs unies 
en certaines points à la chaîne elle-même et parmi lesquelles on 
pourrait particulièrment mentionner Baêisteto et .Monastir- 
ski-rid". Au nord de ces hauteurs se trouvent une troisième chaîne 
formée de Bilc-planina et de Jamnenski-rid. Au nord de cette 
chaîne il y a une quatrième, couronnée par les somets Ostroma 
et Certi-grad.

Les parties septentrionales de Balkan d’Etropolé sont 
drainées presque uniquement par la rivière Malki Iskar dont les 
confluants les plus considérables sont NégarSnica, Souha-reka 
et Stara-reka.

Remarques historiques. Les premiers renseigne­
ment sur la géologie d’Etropolé nous sont donnés par Ami 
Boué(19) Après lui c’est des ouvrages de Toula (45) et de 
G N. Zlatarski (25, 29, 31) que nous pouvons nous renseiner 
plus exactement concernant l’extension et l’âge géologique des 
roches de la région. Des remarques fragmentaires sur la géolo­
gie d’Etropolé nous donnent enore N. Pouâkarov (40, 41) 
G ’Bonüev (4-10), B. Radoslavov(l3) et G Ladame 
(35). cependant sans introduire de changements essentiels dans 
les opinions de Zlatarski et Toula sur läge géologique 
des roches.

Stratigraphie. Dans les environs d’Etropolé on 
trouve les terrains paléosoïques, triasiques, jurassiques, crétacés 
et quaternaires.

Des terrains paléosoïques nous n’avons que le 
Silurien et le Carbonifèrien. Le Silurien est représenté 
surtout par des schistes argileux gris-verdâtres, dans lesquels il 
y a des lits de quarzites de couleur claire jusque gris-foncée. 
Des assises siluriennes est bâtie presques exclusivment la crête 
du Balkan, les sommets Ildâs-tabia, Baba et le col de Zlatica.

Le Carbonifèrien est représenté par conglomérats, 
composés de galets et de lames siluriennes d’une couleur gris- 
verdâtre. De pareils conglomérats se rencontrent au nord de la 
crête du Balkan pincés entre les couches siluriennes.

P a 1 é o s o ïq u e d’un âge indéfini. Ici se rapportent 
les differentes espèces micaschistes et schistes quartzeux d’une 
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extension considérable dans la Bilo-planina, ainsi que le marbre 
blanc à grains fins, paraissant sous la forme de lent lies irré­
gulières dans les schistes puléosoïques près du village Pravec.

Dans les environs d’Etropolé sont répandus assez abondam­
ment différantes variétés de granites, qui en quelques en­
droits passent aux diorites. Des roches granitoides d’Etropolé 
est bâtie le versent de Nord de la montagne sur une largeur 
de 5 et une longueur de 12 klm. approximativement. Les gra 
nites sont munis de fentes nombreuses. Une d’elle est remplie 
d’un filon de galène et de blende, ayant une épaisseur de 
0.80 à 1.2 m. D’autres fentes sont remplies de filons de quartz 
et pyrite, Dans ces filons il y a d’or naturel, mais on ne peut 
pas l'exploiter les filons étant très minces.

Au nord de li ville d’Etropolé se trouve un autre région 
de roches granitiques et dioritiques qui ont métamorphosées au 
contact les sédiments p iléosoïques de Bilo-planina.

Les roches massives de cette région ayant subi une forte 
pression latérale on peut voir dans quelques parties un arran­
gement gneissique de leurs minéraux. Sur les vers nts de :ud 
d’Ostromskie— rid on trouve des ortogneisses typiques

Lçs assises paléosoïques, aussi bien que les granites sont cou­
pés de minces filons de porphyrite et de quartz-porphyres Puisque 
les roches granitiques n’ont métamorphosé par contact que les 
assises siluriens il faut en dedtür que la venue de leur mag­
mas s’est effectuée immédiatement après la sédimentation de 
ces assises.

Le Trias in férieur dans notre régien a une exten­
sion bien limitée. Il est représenté par conglomérats, brèches, 
grès à grains gros et fins, ordinairment d’une couleur rouge- 
violette. Sa partie supérieure consiste en de grès de couleur gris- 
verdâtre jusque jaune-brun, accompagnés de minces couches cal­
caires et de marnes gris-verdâtres, jaunâtres et rougâtres.

Le Trias moyen, représenté par des calcaires dolomi- 
tisés clairs et foncés n’a été constaté par les auteurs susmenti­
onnés aux alentours d’Etropolé. Ils ont confondu ces sédiments 
à ceux du Jurassique supérieur. Nous nous sommes persuadés 
de leur vraie âge grâce d’Encrinus liliiformis, Lam. et Tere- 
bratula cf. vulgJris Schl. que j’ai trouvé en abondance dans 
les calcaires au sud d’Etropolé.

Le Jurassique est représenté de ses frois subdivision 
Lias, Dogger et Malm.

D’après le caractère pétrographique et la faune on peut 
destinguer Lias inférieur Idas moyen et Lias supérieur.

Le Liasi nférieur consiste principalemente de grès ro 
sâtres. comnosés de vrains quartzeux à ciment silicieux-Dans la 
moitié supérieur du Lias inférieur en rencontre des couches de 
schistes sableux-marneux et argileux avec des matières charbo- 
ncuses. Dans les marnes et les schistes argileux on a trouvé 
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quelques Lamellibranches non bien conservés, dont on n’a pu 
déterminer que Cardinia crasiuscula, Sow. et Chlamys cf. tex- 
toria, Schl.

Le Lias moyen est composé alternativement de schiste s 
sableux-marneux, calcaires marneux et de grès de couleur 
gris-bluâtre foncée ou claire. Tandis que dans le Lias inférieur 
les fossiles sont très rares, dans le Lias moyen il y en a en 
abondance: Pentacrinites basaltiformis Miller. Spiriferina 
pingtils Zeit Waldheimia numismalis L a m., Aequipecten aequi- 
valvis S o w., Aequipecten acuticosta L a m., Oryphaea cyta­
blant L a m., Pholadomya ambigua S o w., Amaltheus margari- 
tatus Mont., Amaltheus spinatus d’O r b., Holcoteuthis paxi- 
losa Schl., Holcoteuthis apicicurvata Bl.et beaucoup d’autres.

Le Lias supérieur se compose de schistes sableux- 
marneux ordinairement noirs. Fossiles: Hildoceras bifrons Brug., 
Caeloceras (Collina) linae Parisch et Viale, Cuspiteuthis 
oxycona Z i e t e n, Cuspiteuthis tripartita sulcata Q u e n s., Me- 
gateuthis pyramidalis Z i e t, Mesoteuthis rhenanus O p p., Dac- 
tyloteuthis incurvata Zieten, etc.

Dogger. Dans notre région la partie inférieure de Dog­
ger est représentée par de schistes sabieux-marneux noirs sem­
blables à ceux du Lias supérieur. Outre les fossiles spéciales on 
peut indiquer comme un signe de distinction la présence dans 
les couches de la partie inférieure de Dcgger de concré­
tions silicieux-argileux phosphoritiques de forme sphérique ou 
ovoïde. Quelques-unes d’entre elles contiennent des fossiles bien 
conservées surtout des amonites. La partie supérieure du Dog­
ger se compose de grès quartzeux gris-foncé ou gris-rougâtre 
au dessus desquels se trouvent des grès gris-noirs avec grandes 
concrétions à la forme de pain, sans fossiles.

Parmi le grand nombre de fossiles que nous avons re- 
cuillis dans le Dogger de la région étudiée nous ne mentione- 
rons que les plus caractéristiques : Ludwigia murchisonae S o w., 
Ludwigia bradfordensis Buckm., Wit ehe lia deltafalcata Qu., 
Witchellia corrugata Sow., Witchellia plnguis Reum., Dorse- 
tensia complanata Buckm., Stephanoceras humphreisi S o w., 
Stephanoceras triplex Mas,, Emileia sauzei d’Orb., Emileia 
polychides W a a g., Normanites braikenridgi S o w., Megateu- 
this elliptica Miller, Megateuthis aalensis Voltz Megateu- 
this quinquesulcata Schl., Belemnopsis canaliculata Schl.

Le Jurassique supérieur est représenté par ses trois 
étages: Oxfordien, Kiméridgien et Tithonique L’Oxfordien 
dans ses parties inférieures se compose de grès bleuâtre foncé 
passant en haut aux calcaire foncés; les uns et les autres sont 
riches en rognons de silex noirs. Audessus reposent des cal­
caires plus clairs à grains fins avec des couches de marnes gris- 
verdâtres. Fossiles rares. Tels sont: Anaçardioceras cf. exça- 
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vatum Sow Perisphinctes cf. tizianiformis C h o f f.. Hiboïftes 
cf. hastatus Bl.

Sur l’Oxfordien sisent les sédiments de Kiméridgien 
mais on ne peut pas tracer une limite distincte entre les deux 
étages. Dans le Kiméridgien on distingue bien une zone de cal­
caire tubéreux d’épaisse de 3—5 m., ordinairement rougeâtre et 
riche en debris de Céphalopodes, dont on n’a pu détérminer 
que Oppelid schmidlini Moesch.

Aux le calcaire tubéreux suivent des marnes rougeâtres 
dans lesquels il y a beaucoup à'Aptychus. Ces marnes forment 
la zone intermédiaire entre le Kiméridgien et le Tithonique. 
On y a trouvé : Punctaptychus pu net at us V o 11 z, Apt y chus 
sparsilamelossus G um., Laevaptychus obliquus Qu, Laevap- 
tychus latissimus Trauth sp. Hibolites dlceratinus Etal.

Tithonique. La section inférieure du Thitonique con 
siste en marnes gris bleuâtre, qui plus haut alternent avec des 
grès à grains fins, rouilleux et calcaires marneux. Fossiles: 
Inoceramus tithonius Boehm, Perisphinctes richteri Opp.. 
Perisphinctes contiguus Zittel, Perisphinctes transitorius 
O p p e 1.

Crétacé. Néocomien. Dans notre région on ne peut 
pas destinguer par une limite claire les sédiments de Tithonique 
et de Néocomien qui ont un caractère pétrographique assez sem­
blable et qui passent insensiblement l’un à l’autre. Dans les 
parties inférieures de Néocomien on a trouvé : Thurmania bois- 
sieri Pi et., Neocomites occitanicus. Pictet, caractéristiques 
pour le Beriassien. Dans les couches supérieures on a trouvé 
Neocomites neocomiensis, d’Orb. et Neocomites beaumugnen- 
sis Sayn — caractéristiques pour le Valanginien. Dans les 
assises les plus hautes se rapportant probablement à l’Haute- 
r i v i e n ont été trouvés : Ostrea (Exogyra) tuberculifera. Coq, 
Polyptychites meneghini Z i g n o, Crioceras cf. duvali, L e v.. 
Pseudobelus cf. bipartitus, Bl.

Touronien. La crête du Balkan d’Etropolé dans la lo­
calité Vlaikovec est occupée de grès friables blanchâtres eu ro­
sâtre et de conglomérats en discordance sur les schistes silu 
riens. Nous les reportons au Touronien puisqu’ils sont analogues 
du point de vue pétrographique aux grès de Touronien des 
autres parties de la Bulgarie et puisque il y a de Touronien 
sur les pentes de sud de la montagne, bien caractérisé par des 
fossiles.

Quaternaire. Le long de la plupart des rivières d’Etro­
polé se trouvent des restes de terrases fluviatiles diluviales. Un 
autre produit quaternaire est le travertin formant de grandes 
accumulations.

Ressemblances faciales et liens faunistique. 
Le Silurienz d’Etropolé est analogue du point de vue pétrogra­
phique à celui de Stara-planina de l’Ouest (17) et dans le dé 
filé d’Iskar (1, 11, 14, 48). Les sédiments de Trias correspon 
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dent à ceux de plusieurs d’autres places en Bulgarie. Au point 
de vue. facial le Lias inférieur est analogue au Lias inférieur 
de Stara-planina d’Ouest (17), de Sérbie d’Est (42), des envi­
rons de Teteven (32) et des pentes Sud de Stara planina près 
de Sofia (23). Le Lias moyen est tout à fait identique à celui 
de Teteven (32). Il ressembe au Lias moyen de Rgotina (La 
Sérbie) (42) et de Banat. La faune du Lias moyen se rapproche 
à celle de faciès littorale de Gresten et en partie au Hier- 
latz dans les Alpes. Le Lias supérieur d’Etropolé est analogue 
à celui de Teteven (32).

Le Dogger est analogue à celui de Teteven (32) et en 
partie à;celui du village Stratidgea (Bulgarie du Nord’Est) (52). 
Il est intéressant de remarquer que dans le Dogger de Cau- 
cas d'Est (Daghestan) (36) se trouvent des schistes noirs aux 
concrétions englobants d’Ammonites — tels qu’on en trouve 
dans la région d’Etropolé. Le Dogger de Bulgarie Sud-Oues 
(3,24) diffère de celui de notre région par sa constitution pétro- 
graphique et par sa faune.

La ressemblance pétrographique entre les sédiments de 
l’Oxfordien et du Kiméridgien d’Etropolé à ceux de Stara-pla­
nina d’Ouest (17) est très grande.

Le Tithonique avec son faciès sableux-marneux est tout 
à fait analogue au Tithonique de la Bulgarie de Sud-Ouest 
(?, 3). 11 diffère de celui de Stara-planina d’Ouest (17) et de 
Sérbie d’Est (39), où il est de faciès calcaire.

Le Néocomien est analogue à celui de la ville d’Eléna 
(44) et de la Bulgarie du Nord Ouest (28).

Les grès que nous avons attaché au Touronien ressem­
blent à ceux des pentes de Sud du Balkan d’Etropolé et à ceux 
de Touronien de Stara-planina d’Est. surnommés par Prof. St. 
Bonèev „Roussalski pesaénici“.

Déduction paléogéographiques. Nous ne pou­
vons restaurer un tableau plus ou moins clair des conditions de 
la vie pendant les temps paléosoïques dans notre région par 
manque de fossiles et à cause de la grande dinamométamor- 
physme des sédiments.

Il semble que les grès et les conglomérats de Trias infé­
rieur soient des formations continentales. Au bout de Trias in­
férieur notre région a été inondé d’une mer peu profonde où 
se sont déposés des grès, des marnes et des calcaires marneux; 
ce qui démontre que les conditions de sedimentations ont été 
rapidement modifiées. Pendant l’époque de Trias moyen, lors 
de la sedimentation des calcaires et des dolomies la mer à été 
tranquille et peu profonde.

La omposition lith ilogique du Lias inférieur, le carac­
tère bentique de sa faune et la présence des matières charbo- 
neuses nous imposent la conclusion que ceux sont des sédi­
ments d’un bassin très peu profond. Pendant le Lias moyen la 
mer s’approfondit donnant ainsi des conditions favorables au 
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développement des organismes mais tout en conservant le fa­
ciès néretique des sédiments. La mer de Lias supérieur est 
beaucoup plus profonde et tranquille ce que témoignent la fi­
nesse des sédiments et les petits cristaux de pyrite. Il semble 
que la mer n’a pas changé sa profondeur, pendant le Dogger 
inférieur. La richesse de concrétions phosph antiques dans cette 
partie de Dogger et les coquilles écrasées de la plupart des 
fossiles prouvent (Nalivkin — 37) l’existance de courants ma­
rins. Les matériaux du Dogger supérieur montrent que h mer 
est devenue moins pr'fonde. Pendant l’Oxfordien et le Kimé- 
ridgien la mer s’approfondit de nouveau. Le caractère pétrogra- 
phique des sediments tithoniques prouve de l’inconstabilité des 
conditions de la deposition. Une telle altération de grès et 
marnes que nous avons constatée dans notre Tithonique est le 
résultat de courants marins de forces variables-Na 1 ivkin (37). 
Les conditions de vie et de sedimentation pendant le Néoco­
mien ont été presque analogues à celles pendant le Tithonique.

Tectonique. Résultat des procès orogéniques intensifs 
sont les quatres grands plis anticlinaux: de Svogué, d’Etropolé, 
„Monastirska“ et de Berkovica, constatés dans la contrée. Les 
parties septentrionales de la chaîne principale du Balkan d’Etro­
polé s »rit formées des éléments des deux premiers anticlinaux. 
L’anticlinal de Svogué est couché ver le nord et son flanc mé­
dian a été étiré. Les matériaux de son noyau herzinien reposent 
sur l’anticlinal d’Etropolé se trouvant au Nord devant lui. L’an­
ticlinal de Svogué a été déferlé sur celui d'Etrop lé de la sorte 
que son front s’est enfoncé dans le flanc nord du dernier. 
A cause de l’enf -ncement s’est formé un autre anticlirrl petit et 
pointu - „Monastirska“. Devant cet anticlinal se trouve un sin- 
clinal — celui d’Etropolé, occupé par de sédiments jurassiques. 
Au nord de cet sinclinal s’élève un autre anticlinal, que nous 
considérons comme un prolongement de celui de Berkovica (17) 
Devant ce dernier se trouve un vaste sinclinal occupé princi­
palement par des assises néocomiennes. Au nord de notre ré­
gion s’élève l’anticlinal de Teteven (32, 12).

Dans les environs d’Etropolé se trouve une faille considé­
rable ayant une direction O - W. Elle commence de la rivière 
Malki Iskar, au nord de la ville d’Etropolé et suit vers l’amont 
de la rivière Ravna.

Remarques paléontologiques: Dans la partie pa- 
léontologique du travail sont décrits la plupart des fossiles re- 
cudlis dans la région étudiée. Comme formes nouvelles sont ci­
tées Aequipecten priscus Schl. mut. acuticosta qui est inter 
médiaire entre Aequipecten priscus, Schl. et Aequipecten acu­
ticosta, Lam. Dans le Dogger ont a beaucoup d’exemplaires 
d’un Distichoceras — probablement une nouvelle espèce. Parmi 
les Aptychus tithonique en a un très grand qui par ses dimen­
sions correspond au Laevaptychus longus, Mayer et par son 
ornamentation aux variétés Jaxopora* de Irauth.
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ОБЯСНЕНИЕ НА ТАБЛИЦИТЪ 

Explication des planches 

Таблица — Planche 111

Fig. 1. Pl ûrotomaria ornata, Sow. s p. 1/1 — стр. 91
2. Witchellia pinguis» Roem. 1/1 — стр. 94
3. Emileia brongniartii, d’Orb. 1/1 — стр. 101
4. Witchellia corrugata, S o w. 3/4 — стр. 95
5. Emileia sauzei, d’Orb. l/l — стр. 102
6, 7. Oppelia praeradiata, D o u v. 3/4 — стр. 95
8, 8a. Nucula sp. 1/1 — стр. 90
9. Dorsetensia complanata, Busk. 3/4 — стр. 95

10. Eucyclus capitaneus» Miinst. 1/1 — стр. 92
11. Sonninia sp. 1/1 — стр. 93
12. Goniomya literata, Krenkelsp. 1/1 — стр. 91

Таблица — Planche IV

Fig. 1. Emileia polyschides, W a a g. 1/2 — стр. 101
2. Stephanoceras triplex^ Masckre 3/5 — crp. 98
3. Teloceras parvum, Weiser t 3/5 — стр. 99
4. Inoceramus polyplocus, Roem 4/5 — стр. 91
5. Stephanoceras humphriesi, Sow. s p. e m. K. W e i s e r t 

1/3 — стр. 97
6. Teloceras acuticostatum, Weis e r t 2/3 — стр. 99

Таблица — Planche V

Fig 1. Guspiteuthis tripartita sulcata, Qu. 2/3 — стр. 88 
a — гледанъ отпредъ (коремната страна) 
b — гледанъ отстрани

2. Me sot е ut his rhenana» Opp. 2/3 — стр. 89 
a — гледанъ отзадъ (гръбната страна) 
b — гледанъ отпредъ (коремната страна)

3. M’gateuthis quinquesulcata, В 1. 2/3 — стр. 105 
а — гледанъ отпредъ 
b — гледанъ отстрани

4. Coeloceras longalvum, V a c е k 2/5 — стр. 96
5. Stemmatoceras coronat uni, Qu. sp. e m. Weisert 1/3—стр.98
6. Normanites braikenrid gi, Sow. 1/1 — стр. 96
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Таблица — Planche VI

Fig. 1. Nannobelus acutus, Mill. 3/4 — стр. 86
2. Megateuthis pyramidalis, Zieten 3/4 — стр. 89 

гледанъ отстрани
3. Dactiloteuthis incurvata, Zieten 3/4 — стр. 87 

a — гледанъ отпредъ (коремната страна) 
b — гледанъ отстрани

4. Cus pit eut his oxycona, Zieten. 2/3 — стр. 88
5. Belemnopsis sulcata, Miller 3/4 — стр. 105
6,7. Pachyteuthis (Homaloteuthis) brevifot mis, V o 11 z 2/3—стр. 105
8. u 10, Megateuthis elliptica, Miller 3/5 — стр. 103 

a — гледанъ отстрани
b — гледанъ отпредъ (коремната страна)

9. Megateuthis longa, Miller 2/3 — стр. 104 
a — гледанъ отстрани
b — гледанъ отпредъ (коремнага страна)

Таблица — Planche VII

Fig. 1. Perisphinctes (Subplanites) contiguus, Z i 11. /1 — crp. 114
2. Hibolites diceratinus, Etal. 3/4 — стр. 119
3. Laevaptychus longus, M e u r. var. taxopora — er *. 118
4. Witchellia deltafalcata, Qu. 3/4— стр. 94
5. Punctaptychus punctatus, Volt z 2/5 — стр. 115
6. Laevaptychus obliquas, Qu. — стр. 117
7. Aptychus aff. didayi, C o q. 4/5 — стр. 117
8. Aptychus sparsilamellosus, Gumb. 4/5 — стр. 116
9. Tarmannia boissieri, Pictet 3/1 — стр. 122

10. Neocomites occitanicus, Pictet 4/5 — стр. 123
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Prof. St. Bonëev — Geologisch? Skizze Bulgariens. La Bul­
garie devant le IV-e congrès des géographes et eth­
nographes «laves Sofia 1337. стр. 29—47.

В ь тази статия Бончевъ дава едно сбито описание за днешното 
състояние на геологията на България. То служи и като обяснение на 

Геоложка карта на средната и източна часть на 
Балканския полуостров ъ“, мЪрка 1:800,000.

Въ статията на кратко е дадено описанието на различнитЪ системи 
и споменати ръководните вкаменелости, намерени въ тЬхнитЪ пластове, 
също и тектониката на страната.

Накрая е дадена и използуваната отъ автора литература за поме­
натата Геоложка карга. Дадени съ и две таблици: тектонска скица на 
България и опростенъ профилъ презъ Западния Балканъ.

П. Бакаловъ
Екимъ Бончевъ — Опитъ за тектонска синтеза на За­

падна България. Геология на БалканитЪ год. II, 
кн. 1. София 1936 стр. 8—48.

Въ работата си авторътъ подЪля Западна България на 5 отделни 
структурни зони, съ различна алпийска тектоника, които се простиратъ 
успоредно по орогена.

Първата зона обхваща Македоно-родопскитЪ планини на изтокъ 
отъ Вардарската зона. Въ северната си часть тя се състои отъ гнайси и 
масивни скали както и отъ: триаски, юрски, старо- и младо-терциерни 
наслаги. Въ южнитЪ й части освенъ гнайси и масивни скали се нами­
ратъ и младо-терциерни наслаги. Алпийската й тектоника е проста. Тази 
зона авторътъ нарича Македоно-родопска.

Втората зона авторътъ нарича К.райщиди. Тя обема областьта 
източно отъ Струма до къмъ Рила и Верила и Крайщето. Въ нея кри- 
сталиниитЪ и масивни скали са; слабо разпространени— Босилеградско. 
ПромЪненитЪ зеленикави шисти, пЪсъчници и диабази авторътъ приема 
за палсозойски. ТриаскитЪ и юрски наслаги въ тази зона сжщо взиматъ 
участие. Въ Крайщето креднигЬ наслаги липсватъ. Стариятъ Терциеръ 
е шир жо разпространенъ, Миоценъ съ сигурность не е доказанъ. Мла- 
диятъ Терциеръ заема предимно дъната на котловинитЪ. Дебелата до 
100 м. покривка отъ конгломерати авторътъ приема за левантийска. 
която лзжи несъгласно надъ понтийскитЪ наслаги. Като характерен ь еле- 
ментъ за тектониката на КрайщидитЪ Бончевъ изтъква надхлъзнатия 
имь строежъ. Напредването на надхлъзванията нЪкжде надминава 20 
км., има и малки такива. КрайщидитЪ изобщо сж надхлъзнати Главното 
планинообразуване, както е установено отъ Бсреговъ въ западната 
часть на Радомирско е станало следъ Олигоцена. Роданската фаза сжщо 
се е проявила нагъвателно, но следъ образуването на надхлъзванията.

Третата орогенна зона—С рЪдногорието1) съвпада съ областьта 
на андезитнитЪ ерупции на Западна България и Източна Сърбия. Съ 
КрайщидитЬ СрЪдногорието граничи съ аутохтонната Трънска анти- 
клинала. Палеозоикумътъ въ тази зона е слабо представенъ. Дол- 
ниятъ Триасъ е съ пьстропЪсъчниковъ фациесъ, а срЪдниятъ — съ ал­
пийски. Юрата е добре развита. Долната Креда е добре застжпена. 
Ценоманъ нЪма. Туронътъ е трангресивенъ. Сенонътъ, изобщо цЪ- 
лата горна Креда въ СрЪдногорието, има алпийски типъ. Старъ Тер­
циеръ въ тази зона не е познатъ. Плиоценътъ е глинестъ, пЪсъчливъ и 
конгломератенъ. АндезитнитЪ ерупции сж продължавали презъ горната 
Креда и стария Терциеръ. Тектонски срЪдногорието е изградено отъ 
люспи и покрови. Главното планинообразуване. поради тоВВ, че Сено­
нътъ е надхлъзнатъ и възседнатъ отъ покривни плочи, е станало въ 
тази зона следъ горната Креда.

1) Това име даде Ст. Бончевъ на цялата задбалкаиска влачена 
зона отъ Черно Море до Дунава.
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Четвъртата зона заема Западна Стара-планина. Нея авторътъ на­
рича Старопланинска. Тя е изградена отъ нЪколко гол!ми анти- 
клинали съ херцински ядки и мезозойски бедра — Свогенска или Цен- 
трало-балканска, Берковска или Западно-балканска и Белоградчишка, която 
е възседната отъ предходната. Като продължение на тази зона на из­
токъ сж Орханийския и Тетевенски предбалкани.

Петата зона заема северобългарската равнина, която се намира 
предъ Западна Стара-пл. и е покрита съ младъ Терциеръ. Алпийската 
тектоника тамъ едва е проявена.

Авторътъ разглежда сравнително-тектонски проявите на отделните 
орогенни фази отъ алпийския цикълъ въ Западна България, като устано­
вява и времената на разните орогенези. За ларамийската и савска оро- 
генези той дава и скици. Въ една таблица нагледно се даватъ главните 
времена на трангресии, регресии, инундации, нагъвания и емерсии въ 
разните орогенни зони. Дадени сж и две диаграми за последователния 
ходь на орогенезите, сжщо една скица на епирогеннитЪ движения и една 
фигура профили за главните планинообразувания въ разните зони.

П. Б а к а л о в ъ.

Василъ Цанковъ. — Стратиграфия на Еоцена въ Се- 
веро-източна България на геверъ отъ р. Камчия. 
Същото списание, стр. 49—67.

Авторътъ прави първо единъ прегледъ на досегашните познания 
на Еоцена северно отъ долината на Камчия между линията Разградъ- 
Търговище и Черно море. Следъ това дава подложките на Еоценя, 
които сж наблюдавани въ разните му находища. Баремътъ е’най-стария 
егажъ, върху който лежи Еоценъ — Разградско и Шуменско. Върху 
Аптиенъ той лежи въ Провадийско. Върху Кониасиенъ —- Шуменско. 
Провадийско, Франгенското и Авренското плоскогорйя. Върху Санто- 
ниень Еоценътъ лежи въ западната часть на Добринското плоскогорие. 
Върху разните хоризонти на Мастрихтиена Еоценъ се намира въ Шу­
менското плоскогорие, въ с. з. и и. части на Провадийската пл , по ле­
вия брегъ на Камчия и въ с. отдели на Авренското плоскогорие.

Въ тая часть на България Еоценътъ е представенъ съ двата си 
подстажа : Лютесиенъ и Оверсиенъ.

Лютесиенътъ се поделя на три хоризонта: най-долу гли- 
несто-пЪсъкливъ съ Nummulites murchisoni, Brun., var. minor, delà 
Harpe, песъкливъ Дакили-ташки хоризонтъ и най-горе варовитъ хори- 
зонтъ — Аладънски — съ N. distans, D е s h.

Оверсиенътъ се поделя на два хоризонта: доленъ - мергелно- 
песъкливъ и горенъ — черупесто-песъкливъ съ N. variolarius Lmk., 

Авторътъ дава находищата на тия хоризонти, като ги и ограни­
чава върху приложената къмъ статията си геоложка скица. Той дава и 
намерените въ техъ вкаменелости.

Покривката на Еоцена въ разните части на изучваната область е 
отъ сарматски утайки, спаниодонски, русларски, чакълъ, льосъ и орница, 
или Еоценътъ е откритъ на повърхностьта.

Накрай авторътъ прави фациални и фаунастични изводи. Люте- 
сиенското море е заливало с. и. България следъ единъ периодъ, продъл- 
жаващъ отъ Мастрихтиена до началото на Лютисиена, презъ което време 
ерозията е отнела часть отъ кредната покривка и наслагитЪ на нахлу­
лото море се утайватъ върху разните подетажи на долната и горна 
Креда. Авторътъ различава три фази на изменение физикалните усло­
вия на наслояванедо, свързани отчасти и съ промена на живота.

Отъ несъгласното разположение на оверсиенските мергели къмъ 
Лютесиена и горната Креда въ с. и. България, авторътъ вади заключе­
нието. че следъ наслагването на аладънския варовикъ е имало сушенъ 
периодъ. Оверсиенското море е нахлувало бавно, то е било сравнително 
плитко съ удълбочена крайбрежна часть, кждето сж се утаили мерге- 
лите. Отъ черупчестия песъчникъ съ N. variolarius L ш. авторътъ за­
ключава, че по-късно оверсиенското море е станало съвсемъ плитко съ 
крайбрежни течения. П. Б а к а п о в ъ.
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Проф. д-ръ Г. Бончевъ — СкалитЬ въ ОрЬховско. Сп 
на Бълг. акад. на наукитЬ, кн. XLII, София 1930’

Следъ единъ предговоръ, въ който се даватъ границите, простран* 
ството и надморските височини на Ореховско, авторътъ дава състава, 
устройството и геологичната възрасть на терена. Най-старите наслаги 
тамъ сж сарматските, а най-младите — дилувиални — л ь о с ъ. Сар­
матските наслаги се разкриватъ въ основите на стръмните брегове 
около реките, плиоценските сж повече разкрити повръшно. Льосътъ 
покрива по-големата часть отъ изучваната околия.

Скалните материали въ терена сж: варовикъ, песъчници, песъкъ, 
чакълъ, глини, льосъ и почва. Те сж описани подробно и е дадена скица 
въ мерка 1 :300000 за разпространението имъ.

Н. Бакаловъ.

Проф. д-ръ Г. Бончевъ — СкалитЬ въ Свищовско. Сп. 
на Бълг. акад. на наукитЬ, кн. XLVI. София 1934.

Авторътъ дава прегледъ на повърхностьта на терена въ Свищов 
ско, прегледъ на обиколките си, геологията на края съ профили, харак­
теристика на скалите, между които различава : песъчници, варовици, 
мергели, льосъ, чакьлища, песъкъ, почва и базалтъ, като дава и техното 
практично използуване. На края е дадена и една скица за разпростране­
нието на скалите въ мерка 1 :300,000. Профилите сж твърде схематични.

Проф. Георги Бончевъ — СкалитЬ въ Краището. Сп. 
на Бълг. акад. на наукитЬ, кн. XLVII, София 1934.

Въ предговора си дава пжтя, по който е миналъ презъ време на 
обиколките си, Следъ т5ва описва общия изгледъ и повърностьта на 
терена. Подробно описва обиколките си и материалите, които е наблю- 
давалъ. Установява материалите отъ разните геологични системи : ар­
хаична съ гнайси, слюдени шисти, хлоритови шисти, аифиболити, фи- 
лити и гранити ; палеозойски шисти; триаска съ пъстри песъчници. 
мергели, доломити и варовици ; юрска — съ наслаги отъ трите й дела ; 
доленъ — Лиасъ, среденъ — Догеръ и горенъ — Малмъ. Въ Гюшево-Долно- 
селската котловина авторътъ намира песъчници, мергели, мергелни шисти, 
конгломерати и варовици, възрастьта на които, поради липса на вкаме­
нелости, приема както и другите автори — за кредна, сега обаче ги 
приема за ф л и ш о в о*о бразувание, значи съ неопределена възрасть.

Риолитовите, порфирните и трахитовите скали авторътъ взима за 
срbmo-терциерни. Известни песъчни, глинесто песъчни, дребно-чакъ­
лести, глинесто-хумени или мергелови наслаги отъ Дивленската котло­
вина авторътъ взима за пл~иоценски, безъ да дава некои вкаменелости. 
Бдроблоковите чакълища отъ периферните отдели на котловините и 
около речните устия той взима за дилувиални.

Следъ това авторътъ описва скалните видове на Краището. 1) Ма­
сивни скали — гранити, диорити, риолити, порфири и трахити ; криста- 
линни шисти — гнайси, анфиболови и слюдени шисти, амфиболити и хло­
ритови шисти. 2) Седиментните скали по системи. Накрай гоюри и за 
практичното употребление на скалите отъ Краището, отъ които не 
всички иматъ такова. Само риолитътъ и трахитътъ, пъстрите песъч­
ници, юрските варовици, мергелите, черниятъ флинтовъ конгломератъ и 
бигора около Сирищникъ и Жабляно иматъ практично приложение за 
строежъ, за горене на варь и др.

Накрая сж дадени 2 таблици профили и една цветна карта въ 
мерка 1:300,000 за разпространението на скалите.

П. Бакалов ъ.
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-ръ Е. P. К о е н ъ — Геологически проучвания. Табл. I

1. Общъ изгледъ на Бани Костенецката котловина. Ст. Тер. - Старъ Терциеръ. 
Гр.-Гранитъ и Гранитгнайсъ.

2. Общъ изгледъ на дефилето на р. Марица между Габровските ханове и гара 
Сестримо — Кр. ш.-Кристалинни шисти. Дил.тер.-Дилувиални и по стари тераси.

Списание на Бълг. Геолог, д-во, год. VIII, кн. 2. 1936.



Д ръ Е. Р. Коенъ — Геологически проучвания. Табл. 11

1. Отсечената скала — повлечените метаморфни шисти върху Терциера.

2. Общъ видъ на отсечената скала източно отъ езерата при курорта Костенецъ. 
Метаморфните шисти лежатъ върху Терциера.

Списание на Бълг. Геолог, д-во, год. VIII, кн. 2. 1936
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Б. К а ме нов ъ — Геология на Етрополско
Табл II
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Б. Каменовъ — Геология на Етрополско Табл. Ill
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Б. Каменовъ — Геология на Етрополско Табл. IV
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Б. Каменовъ — Геология на Етрополско Табл. V
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В. Каменовъ — Геология на Етрополско Табл. VI
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Б. Каменовъ — Геология на Етрополско Табл. VII
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