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ОТ РЕДАКЦИИ

Помещая статью Н. Б. Вассоевича об интересной находке 
проблематической корненожки (водоросли?) в титонских и 
титонско-неокомских отложениях юга СССР, редакция 
рассчитывает, что вывод, к которому пришел автор статьи, 
будет проверен в ближайшее время также и другими иссле­
дователями нашего мезозоя.

Род Calpionella и единственный представитель (вид) этого рода-  
c. a lp  in  а впервые были описаны Т. Лоренцом (Т h. L o r e n  z) в 1901 г. 
[1] из верхне-юрских отложений Альп (из так называемой Falknis-brec- 
cie).

C a l p i o n e l l a  обычно относят к F o r a m i n i f e r a —так К. Цит -  
т е л ь  включает C a l p i o n e l l a  в группу V i t r o - C a l  с a r e  а, в сем. 
L a g ' e n i d a e .  Это довольно своеобразное, микроскопически малое 
ископаемое с известковым скелетом дает в шлифах (в которых только 
и можно обнаружить C a l p i o n e l l a  под микроскопом) характерные 
сечения в виде подков (продольные разрезы) или тонких колец (попе­
речные разрезы). Сопоставление сечений в шлифах позволяет говорить 
об амфорообразной форме раковин. Размеры этой корненожки (?) очень 
малы—обычно меньше ОД мм (100 jx).

Штейнманн (G. S t e i n m a n n ) B  1913 г. подвел некоторые итоги 
распространения C a l p i o n e l l a :  он смог насчитать 16 местонахожде­
ний этих микроископаемых (все приурочены к верхней юре и нижне­
му мелу). С этого времени C a l p i o n e l l a  стала считаться руководя­
щим ископаемым. Она была найдена в соответствующих отложениях 
Испании, Италии и в Карпатах.

В 1929 г. проф. Э. Краус (Е. K r a u s )  в специальной статье подверг 
критическому рассмотрению вопрос о С а 1 р і о.п е 11 а. На основании 
литературных данных и собственных наблюдений над шлифами пород 
из различных областей Европы он пришел к следующему выводу:

1. C a l p i o n e l l a  a l p i n a  L o r e n z  не может быть рассматриваема 
ак самостоятельный вид и род. Это только механически деформиро­

ванная O r b u l i n a r i a  s p h a e r i c a  K a u f m a n n  sp.
2. Описанные раньше как « C a l p i o n e l l a »  не имеют в пределах юры и 

мела значения руководящих.
3. Стратиграфическое положение горизонтов, если оно было установ­

лено до сих пор только на основании нахождения C a l p i o n e l l a  
a l p  і п а,—требует ревизии.
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Calpionella alpina Lorenz. Calpionella cf. oblonga CadiscH. Calpionella sp.

В 1932 г. проблема C a l p i o n e l l a  была, повидимому, окончательно 
разрешена в небольшой, но обстоятельной работе Кадиша (I. C a­
d i  s с h, 4).

К этому времени накопился довольно богатый фактический материал 
по Французским, Западным Альпам, Карпатам, Италии и др.

К а д и ш  доказал ошибочность выводов К р а у с а ,  восстановил пра­
ва C a l p i o n e l l a ,  как стратиграфически руководящего микроископа­
емого для верхней юры и низов неокома, и описал еще два новых 
вида C a l p i o n e l l a :  С. e l l i p t i c a  и С. о b 1 о n g a . Он целиком при­
соединился к интересным выводам Д. А н д р у с о в а  и К о у т е -  
ка,  основанным на изучении распространения С. a l p i n a  в 
Западных Карпатах. Этими дв^мя исследователям# было доказа­
но, что: 1) C a l p i o n e l l a  a l p i n a  в Западных Карпатах встречается 
только в титоне и нижнем валанжине (в киммеридже, в валанжине 
s. str., готерине и т. д. — С а 1 р і о n е 11а даже в отложениях, фациаль- 
но сходных с титоном, отсутствует).

2) C a l p i o n e l l a  является фациальным ископаемым, связанным с 
пелагическими осадками, главным образом с известняками.

3) С а 1 р і о n е 11 а е как бы замещают R a d і о 1 а г і а—там, где много 
R a d  і o.la r i a ,  там C a l p i o n e l l a e  сходят на-нет, и наоборот. В на­
стоящее время можно считать твердо установленным, что C a l p i o ­
n e l l a  в своем распространении ограничены карбонатными осадками 
пелагической факции титцна и нижнего валанжина и в пределах За­
падной Европы известны из различных мест Альпийского орогена. В 
пределах СССР C a l p i o n e l l a  до сих пор не была обнаружена. В 
1932 г. мне посчастливилось встретить представителей C a l p i o n e l l a  
сначала в виде не совсем ясных сечений в шлифах из известняков дибрар- 
ского типа на юго-восточном Кавказе, а затем уже несомненно C a l p i ­
o n e l l a  в характерных сечениях, в массовом количестве в титон-не- 
окомских известняках Юго-Осетии и Кахетии. Также были они обна­
ружены мною в титонских известняках Крыма (в шлифах коллекции 
проф. А. С. М о и с е е в а ) .
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В настоящей заметке я не могу сколько-нибудь останавливаться как 
еа описании местонахождений C a l p i o n e l l a ,  на Кавказе, так и на 
значении этих находок. Отмечу только, что титонский возраст части 
известняков, широко развитых в виде отдельных утесов, глыб и ва­
лунов в Кахетинской аллохтонной зоне (Кахетия, бассейн Арагвы, 
Юго-Осетия), в которых мною обнаружены C a l p i o n e l l a ,  подтвер­
ждается макрофауной, определенной проф. В. Ф. П ч е л и н ц е в ы м  
по моим сборам из Кахетии и по коллекциям В. П. Р е н г а р т е н а  
из Душатского и Ананурского районов. Полное сходство «титон- 
нескомских» известняков из Кахетинской зоны с известняками Крас- 
но-Колодского массива в Сигнахском районе позволяет предполагать, 
что при внимательном микроскопическом изучении последних также 
могут быть встречены C a l p i o n e l l a .

Весной 1933 г., в Ленинграде, я просмотрел несколько десятков 
шлифов из карбонатных пород верхней юры и мела из различных 
районов Большого Кавказа. Я располагал довольно богатыми коллек­
циями пород собственных сборов из Хадыжинского района4 (верхний 
мел), из бассейна р Белой (триас-юра-мел), из Дагестана (мел), Каб- 
ристана (мел), Кахетии и Юго-Осетии (мел), из Лечхума (весь разрез 
мела), Туапсе, Мацесты и других районов. Кроме того, ряд образцов 
из других районов Кавказа мне был любезно представлен В. П. Ре н-  
г а  р т е  ном,  В. Д.  Г о л у б я т н и к о в ы м  и К. А. П р о к о п о в ы м ,  
за что, пользуясь случаем, выражаю им свою искреннюю признатель­
ность. Почти везде в верхнемеловых отложениях, особенно в сеномане- 
туроне и в  низах сенона, в шлифах мною были отмечены «Orbulinaria»— 
«сферы» по А. Д. Ар х а н г е л  ь с к о  му  или «Lagena» по Ж. Л а п  п а р а н у  
(J. Lapparant), но нигде мне не удалось встретить среди этих «сфер» 
что-либо похожее на « C a l p i o n e l l a »  (сравнить сданными Крауса). 
C a l p i o n e l l a  не были встречены в известняках баррема (ургона) 
и готерива, а также в известняках верхней юры, там, где они под­
стилают титон в терригенной и лагунной фациях. Отсутствуют C a l ­
p i o n e l l a  также и в титоне и валанжине, если последние представ­
лены песчанистыми известняками и вообще прибрежными образовани­
ями.

Таким образом, изучение кавказского материала подтверждает изло­
женные выше выводы Д. А н д р у с о в а  в отношении Карпат.

Между прочим отмечу, что так называемые (по Б. Ф. М е ф ф е р т у )  
«орбулиновые известняки» сеноманских отложений в Западной Гру­
зии в действительности являются типичными лагено-фиссурино- 
выми известняками и не содержат ни одной О г b и 1 і п а. Под микро­
скопом отдельные препараты ничем не отличимы от верхне-меловых 
« c a l c a i r e  a L a g e n a s »  (J. L a p p a r a n t )  или c a l c a i r e s  a Fi s -  
s u r i n e s  (L. C a y e u x )  из Пиренеев, Швейцарских Альп и т. д.

Считаю необходимым выразить искреннюю благодарность геологам 
Н. К а  д и ш  у (Базель), Э. К р а у с у  (Рига) и Д. А н д  р у с  о в у  (Прага) 
за  авторские оттиски и проф. Н. У л ь я н о в у  (Лозанна) за образцы 
титонских пород C a l p i o n e l l a ,  присланные из Швейцарии, и проф. 
А. С. М о и с е е в у  (Ленинград) за предоставление титонских образцов 
известняков из Саргира (Крым).


