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В. И. Бодылевскпй

К СТРАТИГРАФИИ МЕЗОЗОЙСКИХ ОТЛОЖЕНИЙ 
АНАБАРСКО-ХАТАНГСКОГО РАЙОНА

В связи с проблемой нефтеносности Анабарско -X атанг ск о г о района 
особое значение приобретают и вопросы стратиграфии широко развитых 
в этом районе мезозойских толщ.

Предварительное изучение коллекции мезозойских окаменелостей, 
собранной геологом А. А. К о р д и к о в ы м  на р. Хете (притоке р. Ха­
танги), внесло интересные дополнения к той схеме разреза юрских и 
меловых отложений, которая была составлена авторам в результате 
обработки им коллекций, доставленных экспедициями Главсевморпути 
с полуострова Урюнг-Тумус и из бассейнов рр. Анабара и Хатанги 
(сборы Т. Е м е л ь я н ц е в а ,  А. Б е р з и н а ,  Л. С м и р н о в а ,  Г. Фря-  
ш е н ф е л ь д а ,  С. К и с е л е в а  и др.).*

Коллекция А. А. К о р  д ик о в а была собрана им в 1938 г. по 
р. Хете ;в том месте, где река выходит из области распространения 
траппов на пониженную область1Хатангской депрессии. Фауна выбита из 
более или менее крупных глыб известковистаго песчаника, лежащих на 
поверхности. Есть основание полагать, что коренное местонахождение 
валунов отстоит недалеко от места их обнаружения. Собранная фауна 
исключительно интересна; значительная ее часть (в том числе все аммо­
ниты) представлена формами новыми, до сих пор неизвестными из пре­
делов Арктики. Это может быть объяснено тем, что на р. Хете оказа­
лись вскрытыми такие горизонты, которые в других местах либо отсут­
ствуют, либо представлены в (разрезе слоями немыми или слабо оха­
рактеризованными фауной. По возрасту можно различать в рассматри­
ваемой коллекции два комплекса, указывающие на вероятность присут­
ствия >в районе двух горизонтов: кимериджа и валанжина.

К первому (комплексу принадлежат: Cardioceras Kitchini S a l ' f e l d  
varietas. Belemrdtes <Pachytenthis) Kirghisensis d ’O rb ., B. panderi- 
d’O rb ., B. breviaxis P a v l . ,  B. (Cylindroteuthis) magnificus d’O rb ., 
B. cf. porrectm P h i l . ,  Aucella pallasi K e y s . ,  A. paBasi K e y s ,  varietas, 
Paratlelodon lutugini B o r i s s . ,  Cncullam (Lopatinia?) vogulica E i c h w . ,  
Astarte aff. veneris E i c h w . ,  A. n. sp. (aff. dubmsi d’O rb.), Tancredia

1 Основной разрез юры и мела для этого района публикуется в работе: В. И. 
Б о д ы л е в с к и й  и Л. Д. К и п а р и с о в  а, „Стратиграфия мезозойских отложений 
Советской Арктики*, печатающейся в Отчетах Конгресса.
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Т а б л и ц а  1

Схема стратиграфии юры и меда ЛнабарскоОСатангсвого района

Геологический возраст Главнейшие руководящие формы
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? вижний лейас Lepidotus rugosvs, Tancredla (?)

T3 | рэт-лейас слои с растительными остатками
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hartzi S p a t h ,  CorbiceUa (?) cf. laevis Sow ., Cyprina cf. cincta E i c h w . ,  
Pinna n. sp. (aff. lancedata Sow.)  и др.

Кимервджский воэраст этого комплекса устанавливается по сочета­
нию Gardioceras Kitchini, белемнитов и ауцелл. Верхний квмеридж более 
вероятен, чем нижний. Часть отнесенных сюда форм (В. magnificus, 
В. cf. porrectus, Aucella pattasi) может указывать и на более высокие 
слои верхней юры, именно н и ж н и й  в о л ж с к и й  я р у с .

Присутствие последнего вероятно, в особенности потому, что часть 
белемнитов была собрана отдельно от остальной фауны.

К валанжинскому комплексу принадлежат: Temnoptychites pavlowi 
n. sp .1 T. pavlowi n. sp. varietas, T. n. sp. B., Subcraspedites aff. bide- 
vexus В о g o  si., Tottia (Subcraspedites?) n. sp., Garniericeras n. sp. (a ft 
iolijense N i k.), Perisphinctes (Laugeites?) n. sp., Aucetta terebmtuloides 
L a h . ,  A. totti S o k ., A. cf. wdlossowitschi Sok . ,  A. okensis P a v l . ,  
A. cf. subokensis P a v l . ,  A. cf. inflata T o u l a ,  A. cf. volgensis L a h . ,  
A. cf. trigonoides L ah . ,  A. uncitoides P a v l . ,  A. cf. keysertingi L ah . ,  
Phdadomya cancellata A g., Homomya cf. uralensis <T Orb . ,  Lima cf. 
consobrinoides n. sp. (aff. consobrind d’O rb .) и др.

Главная часть валанжинского комплекса — аммониты. Они хорошо 
сохранились, но представлены исключительно новыми формами, что 
затрудняет точное (в пределах валанжина) определение возраста, тем 
более, что весь комплекс указывает как раз на ту часть валанжина, 
стратиграфия которой наименее разработана. Численное преобладание 
Temnoptychites дает основание для сопоставления с зоной Temnopty- 
chites среднего валанжина. Отсутствйе в коллекции форм, указывающих 
на зону Pdyptychites Keyserlingi (несколько более высокую), может 
служить лишним доводом в пользу самостоятельности этих двух зон. 
Ауцеллы, встречающиеся иа одних кусках с Temnoptychites, указывают 
в совокупности на несколько более низкий горизонт — зону ToUia ste- 
nomphala нижнего валанжина. Это несовпадение выводов, полученных от 
изучения аммонитов и ауцелл, может быть объяснено либо вообще 
меньшей, по сравнению с аммонитами, пригодностью ауцелл для дроб­
ных стратиграфических подразделений, либо .тем, что мы имеем дело 
в данном случае с темноптихитовым горизонтом несколько иного, чем 
в европейской части СССР, возраста, именно промежуточным между 
зоной Temnoptychites hoplitddes и зоной ТсШа stenomphda.

Наконец, присутствие в коллекции единичных экземпляров ТоШа, 
Subcraspedites и Garniericems позволяет поставить вопрос о возможном 
присутствии более древних зон: зоны Т. stenomphda нижнего валанжина 
я  зоны Subcraspedites инфраваланжина. Разрешение этого вопроса, как 
и многих других, попутно возникающих, станет возможным лишь тогда, 
когда аналогичная фауна будет обнаружена в обнажениях, допускающих 
послойные ее сборы. Сейчас, с учетом данных, доставляемые описанной 
коллекцией, общая схема разреза юры и мела Анабарско-Хатангского 
района может быть представлена в виде табл. 1 (ом. стр. 66).

1 Этот вид представлен в коллекции 33 экземплярами. Ближайшей сходной 
формой является Temnoptychites sp., описанный А. П. Па в л о в ым  с р. Анабара 
(А. П. Па в лов ,  Cephalopoda Северной Сибири, 1914, стр. 44, табл. XIV, фиг. 3).
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