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В. В. ДРУЩИЦ 
(МОСКВА) 

О ЗОНАЛЬНОМ ДЕЛЕНИИ НИЖНЕГО МЕЛА ЮГА СССР 

За последнее десятилетие в Советском Союзе вышло из печати много работ, 
посвященных вопросам биостратиграфии нижнего мела юга СССР. Эти же вопросы 
обсуждались на специальных стратиграфических конференциях, начиная с 1954 г. 

Основой для обсуждения послужила схема деления нижнего мела, предло­
женная В. П. Р е н г а р т е н о м (1951) — видным ученым и большим знатоком гео­
логии Кавказа.в-Ш69=ч\ Его перу принадлежит ряд крупных сводок по геологии 
Кавказа. Цитируемый автор отмечает, что предложенную схему можно рассматри­
вать как эталонную для юга СССР, указывая при этом, что связь кавказских гео­
синклинальных бассейнов раннемелового времени с морями Западной Европы при­
водила к обмену фаунами у и поэтому в нижнемеловых отложениях Кавказа встре­
чаются виды, описанные в нижнем мелу Франции, Англии и других стран и нао­
борот, многие кавказкие виды обнаружены в нижнем мелу юго-восточной Франции. 

Биостратиграфическая схема нижнего мела (по В. П. Р е н г а р т е ну) . 

ВЕРХНИЙ АЛЬБ 

Зона Pervinquieria inflata S o w . 
Зона Hysteroceras orbygnyi S p a t h . 

СРЕДНИЙ АЛЬБ 

Зона Anahoplites daghestanensis G l a s u n . 
Зона Hoplites dentatus S o w . 
Зона Douvilleiceras mammillatum S с h 1 о t h. 

НИЖНИЙ АЛЬБ 

Зона Leymeriella tardefurcata L e y т . , L. bogdanooitschi G l a s u n . 
Зона Hypacanthoplites jacobi C o l l . , H. tscharlokensls G l a s u n . 
Зона Hypacanthoplites nolani S e u n. 

ВЕРХНИЙ АПТ 

Зона Acanthohoplltes aschiltaensis A n t h . , A. eaolutus S i n z . 
Зона Parahoplites melchioris A n t h . , P. subcampichei S i n z . 
Зона Colombiceras gargasense d'O r b., C. crassicostatum d'O r b. 
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НИЖНИЙ АПТ 

Зона Dufrenoya subfurcata К a s а п., D. fareata S o w . 
Зона Deshayesites dechyi. P a p p. D. weissi N e u m. et U h 1. 
Зона Matheronites ridzewskyi К а г., Tropaeum hillsi S о w., Imerites dense-

costatus R e n n g . 

ВЕРХНИЙ БАРРЕМ 

На зоны не разделен, но указано на присутствие зоны Heteroceras as-
tieri d'Orb. 

НИЖНИЙ БАРРЕМ 

На зоны не разделен, но указано на присутствие зоны Pseudothurmannia 
angulicostfata d 'Orb. 

ВЕРХНИЙ ГОТЕРИВ 

Зона Simbirskites subinversus М. P a v l . 
Зона Crioceratites nolani К i 1., Cr. sablieri A s t i e r. 
Зона Leopoldia leopoldi d 'Orb. 

НИЖНИЙ ГОТЕРИВ 

Зона Acanthodiscus radiatus В r u g . , Lyticoceras bifalcatum K o e n . 
Зона Dichotomites bidichotomus L e у m., Neocraspedites grotriani W e e r t h. 
Зона Astieria astierl d'Orb., Polyptychites cf. euryptychoides S p a t h . 

ВЕРХНИЙ И СРЕДНИЙ ВАЛАНЖИН 

На зоны и подъярусы не разделен. 

НИЖНИЙ ВАЛАНЖИН 

Выделена зона Thurmannites boissieri Р i с t. 
В верхнем альбе, таким образом, выделено две аммонитовых зоны; присут­

ствие верхней зоны (Pleurohoplitan) не установлено. В среднем и верхнем альбе 
принято деление, в общих чертах совпадающие с западно-европейским. Верхний и 
нижний апт разделены на 3 зоны каждый, причем выделенная в верхнем апте зона 
Acanthohoplites aschiltaensis в дальнейшем не была принята по-скольку характер­
ный вид для этой зоны встречается как в апте так и в альбе. Из-за отсутствия 
достаточного количества аммонитов баррем и валанжин на зоны не разделены. 
Готерив на основании распределения аммонитов в разрезах района г. Нальчика и 
г. Кисловодска разделен на 6 зон. Однако это дробное деление не достаточно убе­
дительно; нельзя согласиться с отнесением зоны Leopoldia leopoldi к верхнему 
готериву и выделением зоны Dichotomites bidichotomus в нижнем готеривё. Последняя 
зона относится в Англии и Германии к валанжину. Граница между готеривом и 
барремом проводится в основании зоны Pseudothurmannia angulicostata. Эта точка 
зрения получила свое дальнейшее распространение в советской геологической 
литературе. 

Вопросам о стратиграфическом разчленении нижнего мела и краткой истории 
ярусного деления посвящены несколько обстоятельных работ Н. П. Л у п п о в а , 
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(1952, 1956). В работе 1956 г. приведены краткие схемы £ ) р б и н ь и , Р е н е в ь е 
O r а, К и л и а н а , Ш т о л л е я , С п э т а и предлагаемая сводйя~схема нижнего мела 
юга СССР которую мы ниже воспроизводим: 

ВЕРХНИЙ АЛЬБ 

Pleurohoplites studeri 
Pervinquieria inflata 
Anahoplites rossicus 

СРЕДНИЙ АЛЬБ 

Anahoplites intermedins 
Hoplites dentatus 
Sonneratia, Cleoniceras 

НИЖНЙ АЛЬБ 

Leymeriella tardefurcata 
Acanthohoplites jacobi 
Acanthohoplltes nolani 

ВЕРХНИЙ АПТ 

Acanthohoplites aschiltaensis 
Parahoplites melchioris 
Acanthoplites tobleri 
Cheloniceras subnodosocostatum 

НИЖНИЙ АПТ 

Deshayesites ex. gr. deshayesi 

ВЕРХНИЙ БАРРЕМ 

Heteroceras ex gr. astierianum, Imerites giraudi 

НИЖНИЙ ЬАРРЕМ 

Holcodiscus caillaudianus 
Pseudothurmannia angullcostata 
Граница между барремом и готеривом проводится условно. 

ВЕРХНИЙ ГОТЕРИВ 

Crioceratites nolani 

НИЖНИЙ ГОТЕРИВ 

Acanthodiscus radiatus 

ВЕРХНИЙ И СРЕДНИЙ ВАЛАНЖИН 

Thurmannites thurmanni 

НИЖНИЙ ВАЛАНЖИН (БЕРРИАС) ^ 

Protacanthodiscus euthymi, Spiticeras negreli u Rfasanites rjasanensis. 
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А. Е. Г л а з у н о в у (1953), изучавшая аммонитов из апта и альба устано­
вила в Копет-Даге следующую зональную схему для апта и альба. 

АЛЬБСКИЙ ЯРУС 

ВЕРХНИЙ ПОДЪЯРУС 

ЗЭНЫ 

Плеурогоплитовая 

Первинкьеривая 

ПОДЗОНЫ 

f a l c o i d e s 

i n f l a t a 

o r b i g n y i 

АММОНИТЫ 

Lepthoplites falcoides S p a t h 
L. pseudoplanus S p a Uh 
Pervinqueria inf lata S o w . , Mortonicems 
cunningtoni S p a t h 
Hysteroceras orbygnyi S p a t h , H. cari-
natum S p a t h , Epihoplites gibbosus 
S p a t h . 

Гоплитовая 

СРЕДНИЙ ПОДЪЯРУС 

a s i a t i с u s Anahoplites asiaticus G1 a s u п., A. trans-
caspius G1 a s u n. 

d e n t a t u s Яопз Hoplites dentatus S о w . , 
H. devisensis S p a t h . 

c l e o n Cleoniceras cleon d'Orb., Douoilleiceras 
(mammilatum) matnmillatum S с h 1 о t h. 

Леймериеллиевая 

Акантогоплитовая 

t a r d e f u r c a t a 

j а с о b i 

n o l a n i 

НИЖНИЙ ПОДЪЯРУС 

Leiymeriella tardef areata L e у m., L. andru-
ssovi G1 a s u n. 
Hypacanthoplites jacobi C o l l . , 
H. asper G1 a s u n,. H. tscharlokensis 
G l a s u n . 
Acanthoplites nolani S e u п., Diadocho-
ceras nodosocostatum d'O r b. 

АПТСКИЙ ЯРУС 

ВЕРХНИЙ ПОДЪЯРУС 

Парагоплитовая m е 1 с h i о г i s Parahoplites melchioris A n t h., P. schmidti 
J a c. et T о Ы. P. maximus S i n z. 

Более низкие горизонты нижнего мела А. Е. Г л а з у н о в а не рассматривает. 
Большинство работ М. С. Э р и с т а в и посвященно нижнемеловым отло­

жениям Грузии. В одной из последних работ М. С. Э р и с т а в и (1960) рассматри­
вает стратиграфию нижнего мела Кавказа и Крыма, изменение состава фауны, под­
разделения нижнего мела Кавказко-Крымской области, геологическую историю Кав­
каза и Крыма в нижнемеловое время и приводит схему деления нижнего мела: 

ВЕРХНИЙ АЬЛВ 
ЗОНЫ 

Pervinquieria rostrata 
Stolizckaia dispar 
Pervinquieria pricei 

ПОДЗОНЫ 

Pervinquieria inflata 
Hysteroceras orbignyi 



О зональном делении нижнего мела юга СССР 

СРЕДНИЙ АЛЬБ 
0L 

Hoplites dentatus и Anahoplites dfghestanensis 
Kosstnatella rencurelensis Hoplites dentatus 

НИЖНИЙ АЛЬБ 

Douvillelceras mammillatum 
Leymeriella tardefurcata 
Hypacanthoplites jacobi 
Acanthoplites nolani 

ВЕРХНИЙ АПТ 

Colombiceras tobleri Cicatrites abichi 
Parahoplites melchioris 

Colombiceras crassicostatum и 
Cheloniceras tscharnyschewi 

НИЖНИЙ АПТ 

DeshayesiteS dechyi и 
D. deschayesi 
Matheronites ridzewskyi и 
Colchidites securiformis 

Barremites strettostoma и 
Imerites giraudi 

ВЕРХНИЙ БАРРЕM 

НИЖНИЙ БАРРЕМ 

Holcodiscus caillaudi и 
Pseudothurmannla angulicostata 

ВЕРХНИЙ ГОТЕРИВ 

Crioceratites duvali и Speetoniceras subinversum 
Speetoniceras subinversum Crioceras duvali 

НИЖНИЙ ГОТЕРИВ 

Leopoldia casteltdnensis и Acanthodiscus radiatus 
Acanthodiscus radiatus Olcostepkanus astieri 

ВЕРХНИЙ И СРЕДНИЙ ВАЛАНЖИН 

Thttrmannites thurmanni 

Berriasella pontica и 
Negreliceras negreli 

НИЖНИЙ ВАЛАНЖИН 



222 В. В. Друщиц 

В 1960 г. автором этой работы были предложены две биостратиграфические 
схемы расчленения нижнего мела Крыма и Северного Каэказа (В. В. Д р у щ и ц , 
1960 а, б). В этих схемах обосновывалось разделение валанжина Крыма на три подъ­
яруса, граница между готеривом и барремом проводилась по В. П. Р е н г а р т е н у, 
в нижнем апте выделялось три зоны, в верхнем — две, в нижнем альбе принима­
лось деление на три зоны, в среднем и верхнем выделялись по две зоны. Пред­
ложенный вариант биостратиграфической схемы в процессе работы подвергся ряду 
исправлений и уточнений и ниже будет рассмотрен более подробно. 

В процессе обсуждения границ между ярусами нижнего мела выявились 
некоторые спорны вопросы. К ним относятся: 

а) вопрос о ранге и стратиграфическом положении берриаса; 
б) о границе между готеривом и барремом; 
в) о стратиграфическом положении колхидитовых слоев; 
г) о клансейском горизонте; 
д) о зональном делении альба. 

А) О Р А Н Г Е И С Т Р А Т И Г Р А Ф И Ч Е С К О М П О Л О Ж Е Н И И Б Е Р Р И А С А 

В настоящее время существует две точки зрения на стратиграфический 
ранг берриаса: 

1. Берриас равный инфраваланжину, соответствует нижнему валанжину. 
Эту точку зрения поддерживают: В. К и л и а н (1907, 1920), Т. Н и к о л о в (1960) и 
большинство советских стратиграфов (В. П. Ренгартен, Н. П. Л у п п о в , М. С. Э р и -
стави и др.) 

2. Берриас выделяется как самостоятельныей ярус в основаннии меловой 
системы. Выше него следует валанжинский ярус в узком смысле слова. К числу 
сторонников этой точки зрения можно отнести М а з е н о (1939), А р к е л л а (1956), 
Р а й т а (1957) и др. 

3. Болгарские биостратиграфы, Е л. К о е н, Е к. Б о н ч е в, по данным Т о-
д о р а Г. Н и к о л о в а (1960), также поддерживают эту точку зрения. 

В период ста-ювления стратиграфической схемы нижнего мела берриас рас­
сматривался в качестве яруса ( Р е н е в ь е , 1874, 1897) и в качестве подъяруса 
( К и л и а н, 1907—13). 

В настоящее время преобладающее большинство исследователей рассма­
тривает берриас в рамках' нижнего мела. Только А. П. П а в л о в в своих ранних 
работах (1891) относил берриас целиком к титону. Позднее (1896) цитируемый 
автор изменил свою точку зрения и поместил верхний берриас с Hoplites malbosi, 
euthymi, boissieri в основание нижнего мела, а нижний берриас с Hoplites calisto, 
privasensis, chaperi, .Perisphinctes transitorius оставил в верхнем титоне (аквилон-
ском ярусе). Толчком для такой ревизии послужили работы Н. А. Б о г о с л о Е -
с к о г о (1897, 1902, 1906), который выделил рязанский горизонт с очень харак­
терной фауной, свойственной преимущественно бореальной провинции: Rjasanites 
rjasanensis L a п., R. subrjasanensis N ik . , Euthymiceras transfigurabilis B o g . Ber­
riasella cf. privasensis P i с t , Paracraspedites spasskensis N i k., Subcraspedites 
pressulus B o g . и др. 

После просмотра коллекции аммонитов в ряде музеев Германии, Швейцарии, 
Франции и Англии Н. А. Б о г о с л о в с к и й пришел к выводу о соответствии ря­
занского горизонта берриасу. С этой точки зрения не согласился В. П. П а в л о в 
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который разделил рязанский горизонт на две зоны и предложил нижнюю зону 
Rjasanites rjasanensis относить к верхнему титону, а верхнюю зону Craspedites 
spasskensis — к валанжину, соответствующему, по его мнению, выделенному им 
печорскому ярусу. Эта точка зрения нашла свое отражение в работах некоторых 
западноевропейских авторов ( С п э т , 1947, А р к е л л, 1961). Советские биостратк-
графы рассматривают рязанский горизонт в пределах нижнего мела и параллели-
зуют его с берриасом. 

К о к а н (Н. C o q u a n d , 1871), впервые предложивший берриас, рассматривал 
его в ранге подъяруса валанжина. П и к т е (F. J. P i c t e t , 1867), описавший подробно 
фауну из берриасских мергелей, отнес эти слои к основанию неокома и указал, что 
они залегают выше штрамбергских слоев, принадлежащих по О п п е л ю (A. O p p e l , 
1865) к верхнему титону. Много усилий приложил К и л и а н (W. K i l i a n , 1907—13), 
доказать соответствие берриаса нижнему валанжину Швейцарии, где впервые Д е -
зором был установлен валанжинский ярус. К и л и а н выделил в берриасе одну зону 
Hoplites boissieri и считал, что эта зона соответствует лишь части берриаса К о ­
к а н а. К и л и а н у удалось наблюдать в южной части Юрских гор переход озерных 
пурбекских слоев в титонские известняки, заключающие титонских аммонитов и 
замещение мергелистых слоев берриаса, развитых у Гренобля, светлыми зоогенными 
известняками Юрских гор, в которых Б а у м б е р г е р нашел типичного берриасоврго 
аммонита — Hoplites euthymi. Отсюда был сделан вывод, что пурбекские слои 
Юрских гор следует рассматривать как представителей верхнего титона, а „нижний 
валанжин" П и к т е сопоставлять со слоями .boissieri" Берриаса. Вместе с тем Ки­
л и а н подчеркивает, что „известняки Берриаса" охватывают кроме зоны Hoplites 
boissieri P i c t . еще самые верхи титонского яруса, а известные, штрамбергские 
известняки" соответствуют пурбеку и верхнему портланду, который на основании 
исторических и палеонтологических данных всегда относился к юрскому периоду. 
Штрамбергские известняки слагают гору, имеющую вид трехугольника, со сторо­
нами в 1,5 км, поднимающуюся как экзотическая глыба из меловых отложений во 
внешней цепи клиппов Моравии. В известняках встречено много аммонитов, дву-
створок, гастропод, из которых приведем несколько видов: Spiticeras zitteli (D j а п.), 
Micracanthoceras micracanthum (O p.), Himalayites kollikeri (O p.), Berriasella lorioli 
(Z i t.), B. richteri (O p.), Virgatosphinctes ttansitorius (O p.). 

Отложения берриаса в стратотипе (г. Берриас, департамент Ардещ), пред­
ставлены толщей известняков и мергелей мощностью 22 м, на которых залегают 
мергели валанжина. Мергели и известняки берриаса подстилаются известняками 
ардешского яруса, предложенного Т у к а ( T o u c a s , 1890, стр. 565—566), соответ­
ствующего верхнему титону. Фауна и отложения верхнего титона и берриаса были 
описаны М а з е н о ( M a s e n o t , 1939), который рассматривал берриас в качестве 
самостоятельного яруса, отделяя его от валанжина (s. str.). Берриас равный инфра-
валанжину М а з erf о разделил на 3 горизонта, или подзоны: 

3. Верхний горизонт — Kilianella aff. pexiptycha (U h 1.) и Thurmannites aff. 
pertransiens S а у n с Berriasella boissieri (P i с t ) , B. pontica (R e t ) . B. paramqci-
lenta M a г., Dalmasiceras dalmasi (P i с t.). 

2. Основной горизонт — Berriasella boissieri ( P i c t . ) с Dalmasiceras dalmasi 
(P i с t.), Neocomites occitanicus (P i с t.), Neocomites subaplinus M a z., Neocosmoceras 
rerollei (Paq. ) , Negreliceras negreli ( M a t h . ) . 

1. Нижний горизонт — Berriasella paramacilenta M a z . , B. grandis M a z . с 
Spiticeras due ale (M a t h.), 5 . oblique nodosum (R e t.), без перисфинктид. 
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В основании этого горизонта проводится граница между меловой и юрской 
системами и в верхнем титоне выделяются также три горизонта: 

3. Верхний горизонт — Berriasella chaperi Р i с t., В. aizyensis М а г., Dal-
masiceras djanelidzei, Neocomites suprajurensis М а г . с В. delphinensis (Kil . ) , 
D. progenitor (О p p.). 

2. Средний горизонт — Berriasella jacobi M a z., B. delphinensis (K i 1.), Dal-
masiceras nanum Dj . , Neocomites beneckei J a c , Proniceras pronum (Opp. ) с P.gra-
cile Dj . , KUianiceras ambiguum Dj . , Spiticeras pseudogroteanum D j . и последними 
перисфинктидами. 

Предложенная М а з е н о последовательность подзон титона выводится им, 
как отмечает А р к е л л (1961, стр. 78), умозрительно и не обосновывается непо­
средственными наблюдениями. Поэтому в настоящее время для верхнего титона 
( = ардеш) принимается зона Virgatospinctes transitorius ( O p p e l ) , предложенная в 
свое время Н е й м а й р о м (1871). 

Близость аммонитов верхнего титона и берриаса настолько велика, что пе­
риодически возникают предложения об объединении верхнего титона с берриасом 
в один ярус. 

С подобным предложением выступил в одной из своих последних работ 
М. С. Э р и с т а в и (1962), предложивший отнести к берриасу зону Berriasella priva­
sensis с двумя подзонами: В. chaperi и В. delphinensis. 

Берриас содержит очень характерную и своеобразную фауну, которая резко 
отличается от валанжинской (s. str.), но довольно близка к верхнетитонской. В сре­
диземноморской провинции в берриасе испытывают расцвет следующие роды: 
Berriasella, Subthurmanniceras, Subalpinites, Dalmasiceras, Euthymiceras, в бореальной: 
Rjasanites, Subcraspedites, Paracraspedites и др. В конце титона вымирают все пе-
рисфинктиды и значительно обновляется состав аммонитов. Ряд консервативных 
родов продолжает свое существование, к ним относятся Ptychophylloceras, Holco-
phylloceras, Thysanolytoceras, Haploceras и др. 

В конце берриаса происходит вымирание многих родов аммонитов и в валан-
жине появляются совершенно новые роды и даже семейства. В бореальной провин­
ции к ним относятся семейство Polyptychidae, в средиземноморской — семейство 
Neocomitidae (роды Thurmanniceras, Kilianella). Причем состав фауны аммонитов ва­
ланжина s. str. резче отличается от берриаса, чем отличается состав аммонитов бер-
вриаса от титона. Это заставляет с вниманием относиться к предложению М. С. Э р и-
с т а в и о включении зоны Berriasella calisto d ' О г b. и В. privasensis Р i с t. в бер­
риас. Как указывают многие исследователи ( К и л и а н 1907—13, А р к е л л 1956) 
фауна этого горизонта очень часто смешивается с фауной зоны Subthurmanniceras 
boissieri. Мощность отложений берриаса в ряде мест достигает значительной ве­
личины. По нашим данным в окрестностях Феодосии она составляет около 100 м, 
в центральном Крыму увеличивается д о 150 м. На Северном Кавказе, в бассейне 
р. Терек составляет около 100 м, а на северо-западном Кавказе, по данным 
В. Л. Е г о я н а , превышает 500 м. Однако в берриасе пока еще нельзя наметить 
четкую зональность. 

В Крыму в районе г. Феодосии в нижней части берриаса, представленного 
чередовинием темносерых с зеленоватым оттенком глин и светлосерых мергелей, 
общей мощностью до 60 м. встречены Ptychophylloceras semisulcatum d ' O r b . , 
Holcophylloceras tauricum R e t., Macrophylloceras beneekei Z i 11 , Euphylloceras 
serum О p p., Thysanolytoceras sutile О p p., Neocomites occitanicus P i с t , Spiticeras 
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proteus R e t., Himalayites cortazari К i 1., Berriasella euxina R e t., B. pontica 
R e t., B. subrichteri R e t., B. obtusenodasa R e t . 

В верхней части берриаса, представленного преимущественно темносерой 
глиной, содержащей редкие прослои мергелистой глины и горизонты буровато-
желтых мергелей, общей мощностью д о 40 м. встречены Subthurmanniceras boissieri 
Р i с L , Dalmasiceras dalmasi P i c t . , D. crassicostatum D j . Malbosiceras ex gr. 
malbosi P i c t . , Euthymiceras sp., Berriasella pontica R e t., B. subrichteri R e t., 
B. prioasensis P i c t . , а также Protetragonites sp., Ptychophylloceras sp. 

В центральном Крыму к этой части разреза приурочены кроме того: 
Ptychophylloceras semisulcatum d ' O r b . , Protetragonites tauricus К u 1. — V о г., Spi­
ticeras grotreanum О pp., Himalayites breveti P o m . 

Стратиграфически выше отложения берриаса в центральном Крыму пере­
крываются глинами с KiUanelta roubaudiana и Thurmanniceras thurmanni, в которых 
отсутствуют такие роды как Berriasella, Dalmasiceras, Spiticeras, Himalayites. 

В бореальной провинции берриасу соответствует рязанский горизонт, который 
в настоящее время разделяется на две зоны: верхнюю зону Paracraspedites spass-
kensis N i k . и нижнюю зону Rjasanites rjasanensis N i k . Спорным и нерешенным 
остается н этой провинции вопрос о стратиграфическом положении зоны ТоШа 
steaomphala. Н. А. Б о г о с л о в с к и й , Н. Г. С а з о н о в и др. относят эту зону к 
валанжину, другие исследователи оставляют ее в берриасе (И. Г. С а з о н о в а , 1961). 
П. А. Г е р а с и м о в (1962, стр. 96) считает более правильным верхнюю зону на­
зывать зоной ТоШа stenomphala, так как P. spasskensis встречается в обеих зонах. 

Отложения берриаса, как показал К и л и а н (1907—13), являются синхро­
ничными отложениями нижней части стратотипа валанжина в Швейцарии и поэтому, 
с точки зрения приоритета, берриас следует рассматривать в качестве нижнего 
подъяруса валанжина. Выделение же берриаса в качестве самостоятельного яруса 
должно повлечь за собой повышение других подыярусов (например апта, альба), до 
ранга новых ярусов, выделение которых, явится, по-видимому задачей ближайшего 
будущего. 

Б) О Г Р А Н И Ц Е М Е Ж Д У Г О Т Е Р И В О М И Б А Р Р Е М О М 

Спор о границе между готеривом и барремом насчитывает уже несколько 
десятков лет. Одной из причин спора явилось выделение стратотипов готерива и 
баррема в разных странах. Как известно готеривский ярус был впервые установлен 
Р е н е в ь е (1874) для отложений, развитых у Невшателя (Швейцарии). Они пред­
ставлены (сверху вниз): 

3. Желтым известняком Невшателя с Ostrea couloni, Vola atava, Echino-
spatagus cordiformis. 

2. Мергелями готерива с Ammonites radiatus. 
1, Желтыми мергелями с Holcostephanus astierianus. 
В дальнейшем Б а у м б е р г е р и М у л е (Baumberger et Moulin — 1893) раз­

делили готерив на два подъяруса: к нижнему отнесли слои 1 и 2, к верхнему — 
слой 3. Позднее Б а у м б е р г е р (1900) отказался от разделения готерива на два 
подъяруса и слой 1 отнес к верхнему валанжину. 

Барремский ярус был предложен К о к а н о м ( C o q u a n d Н. 1962) для от­
ложений, развитых у г. Баррем (юго-восточная Франция), где сверху вниз наблю­
дается следующий разрез: 

29 Сборник Йовчев 
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Различные взгляды на границу между готеривом и барремом 



О зональном делении нижнего мела юга СССР 227 

3. Апт с Ancyloceras matheroni. 
2. Баррем с Ancyloceras emericl, Scaphltes yvani, Ammonites ligatus, Be-

lemnites minaret. 
1. Неоком с Ostrea couloni, Toxaster complanatus, Crioceras duvali. 
К о к а н выделил барремский ярус- по ошибке, считая, что в указанном 

месте отсутсвуют отложения ургонского яруса, который был предложен О р б и н ь и 
значительно раньше барремского; но в стратотипе ургона нет аммонитов и, как 
установлено, ургон охватывает отложения баррема и нижнего апта и в настоящее 
время рассматривается как зоогенная фация нижнего мела. Поэтому от ургонского 
яруса отказались и французские исследователи во главе с К и л и а н о м (F. R o m a n , 
G. S a y n , V. P a q u i e r , Ch. L o r y и др.) палеонтологически обосновали самосто­
ятельность барремского яруса и приняли его в качестве стратиграфической единицы 
нижнего мела. К и л и а н (1889) разделил баррем на два подъяруса: нижний и вер­
хний. Нижний баррем характеризовался присутствием Holcodiscus caillaudianus, Н. 
perezianus, Silesites vulpes, Pulchellia compressissima. Верхний баррем заключал 
Heteroceras astierianum, H. giraudi, H. bifurcatum, H. leenhardti, Macroscaphites 
yvani, Silesites seranonis, Costidiscus recticostatus. 

Изучением отложений готерива на юго-востоке Франции занимался П а к е 
( P a q u i e r , 1895), который вначале предложил выделить в них две зоны: нижнюю 
зону с Crioceras duvali и верхнюю с Hoplites angulicostatus. При новых исследо­
ваниях нижнего мела в департаменте Дром и Высокие Альпы П а к ь е (1900) выделил 
в нижней зоне три подзоны. В отложениях готерива стали выделять: зону Hoplites 
angulicostatus с характерными аммонитами Н. angulicostatus, Desmoceras cassido-
ides, D. loryi, Holcodiscus rotula и зону Crioceras duoali, состоящую из трех под­
зон : верхней Desmoceras sayni и Aptychus angulicostatus, средней с Crioceras 
duvali, Holcostephanus sayni, Holcodiscus insertus и нижней с Hoplites radiatus, H. 
castellanensis, Holcostephanus jeannoti, H. sayni, Hoplites radiatus. 

В дальнейшем ( К и л и а н , 1907—13) готерив был разделен на два подъяруса 
с двумя зонами в каждом подъярусе. Выделенные П а к ь е две новых зоны Hoplites 
angulicostatus и Desmoceras sayni отсутствующие как в стратотипе готерива так 
и баррема, стали объектом спора. О г (1910) ограничил готерив двумя нижними, 
зонами: Acanthodiscus radiatus и Crioceras duvali. Две верхние зоны П а к ь е ' 
Desmoceras sayni и Pseudothurmannia angulicostata^ Or предложил отнести к бар-
рему, мотивируя присутствием в этих зонах аммонитов из рода Desmoceras, Hamu-
lina и Holcodiscus. 

С п э т ( S p a t h , 1924) разделил готерив Англии (Спитон) на 4 подъяруса и 
15 зон, приняв схему деления К и л и а н а, а не О г а . 

Англия Юж. Франция 
(по Килиану) (по Спэту) 

П о д ъ я р у с ы З о н ы 

НО PL OCRI ОС ERA TAN 

SIMBIRSKITAN 

centrifuga 
rarocinctum 
clypeiforme 
discofalcatus 

progrediens 
philllpsi 

Hoplites angulicostatus 
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CRIOCERATAN 

rolula 
speetonensis 

capitanei 
capricornus 

Desmoceras sayni 

Crioceras duvali 

LYTICOCERATAM 
sulcosus Acanthodiscus 
regalis radiatus 
ebergensis 
noricus 
radiatus 

В барреме С п э т выделял два подъяруса и б зон. 

П о д ъ я р у с ы 

HETEROCERATAN 

З о н ы 

pingue 
innexum 
costellatum 

denckmanni 

PARACRIOCERA TAN elegans 
roeveri 

М ю л л е р и С к е н к ( M t i l l e r and S c h e n k , 1943), в отличие от К и л и а н а 
и О г а, провели границу между готеривом и барремом в основании зоны Pseudo­
thurmannia angulicostata, отнеся к готериву только три зоны: 3. Зону Subsaynella 
sayni, 2. Зону Crioceras duvali, 1. Зону Acanthodisus radiatus, разделив их на под­
зоны, соответствующие зонам С п э т а. Баррем они, не выделая подъярусы, разде­
лили на 4 зоны и II подзон и обособили в верхней части зону Costidiscus rec'ico-
status. Последнюю зону Спэт отнесил к нижнему апту. 

З о н ы 

Costidiscus recticostatus 

Heteroceras astierianum 

Paracrioceras emerici 

Pseudothurmannia angulicostata 

П о д з о н ы 

Parancyloceras bidentatum 
Hemicrioceras rude 
Costidiscus sparsicostatus 
Ancyloceras pingue 
Ancyloceras costellatum 
Paracrioceras denckmanni 
Paracrioceras elegans 
Hoplocrioceras fissicostatum 
Crioceras rarocinctum 
Craspedodiscus clypeiformis 
Craspedodiscus discofalcatus 

Таким образом, возникли три точки зрения на проведение границы между 
готеривом и барремом: 1. К и л и а н а и его учеников, 2. О г а и 3. М ю л л е р а и 
С к е н к а. Советские стратиграфы, изучающие меловые отложения (В. П. Р е н г а р т е н 
и его ученики) приняли вначале точку зрения М ю л л е р а и С к е н к а. 

Однако после доклада В. В. Д р у щ и ц а (май 1961) на пленарном заседании 
меловой комиссии Межведомственного стратиграфического комитета вернулись к 
схеме К и л и а н а , которая была предложена ранее других, хорошо фаунистически 
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обоснована и получила широкое международное признание. Этой точки зрения при­
держиваются в настоящее время все французские биостратиграфы нижнего мела. 
Это нашло свое отражение также в обмене мнениями, которое состоялось по атому 
вопросу с французскими коллегами (д-р Ж. С о р не , П. П p r o s о, М. К о л л м н ь о н ) . 
Французские биостратиграфы Отмечают, что ни точка зрения О г а, ни точка ярения 
М ю л л е р а и С к е н к а не находит у них поддержки. Ж и н ь ю и М о р е (1946) 
пишут, что со стратиграфической точки зрения перестановка границы готерива и 
баррема, предложенная О г о м, значительно изменяет интерпретацию готеривского 
яруса по сравнению с тем, что следует из изученного разреза стратотипа, описан­
ного Е. Р е н е в ь е у м. Готерив. Провести границу под зоной Saynoceras sayni, 
как это делает O r , или над ней, как предлагаеют М ю л л е р и С к е н к , это озна­
чает отрезать от готерива более или менее значительную часть „желтого известняка * 
(сл. 3 см. выше), который Е. Р е н е в ь е включал в готерив. Следует также отме­
тить, что зоны Saynoceras sayni и Pseudothurmannla angulicostata имеют настолько 
большое сходство, что их нельзя разделить, помещая, как это делает М ю л л е р и 
С к е н к , одну в готерив, другую в баррем. Аргументируя свою точку зрения, О г 
указал, что присутствие родов Pulchellia и Hamulina из группы Desmoceras dtfficltis 
говорят в пользу отнесения этой зоны к баррему, а не готериву, куда ее обыкно­
венно помещали (О г, 1911, стр. 1191, прим. I). Действительно в двух верхних зонах 
готерива появляются роды и виды, которые продолжают свое существование в 
барреме. Однако в зонах Subsaynella sayni и Pseadothatmannia angulicostata из­
вестен один вид Psilotissotia favrei, который достаточно отличается от настоящих 
пульхелид, развитых в барреме. Только в верхней зоне готерива встречаются редкие 
представители рода Hamulina — Н. subundulata d'Orb. и И. cf. cinctad'Orb. Вместе 
с тем в верхнем готериве нет ни одного рода и вида, характерных для баррема — 
отсутствуют Holcodiscus s. str., Emericiceras, Pulchellia s. str. 

Поэтому К и л и а н и его коллеги рекомендовали проводить границу между 
готеривом и барремом выше зоны Pseudothurmannla angulicostata. 

Следует подчеркнуть, что в зависимости от точки зрения на границу между 
готеривом и баремом решается вопрос о возрасте симбирскитовых слоев, развитых 
на Русской платформе. Как известко, одни исследователи относили эти слои к 
верхнему готериву и нижнему баррему (А. П. П а в л о в , 1901, Е. С. Ч е р н о в а , 1951, 
Н. Т. С а з о н о в , 1956, И. Т. С а з о н о в а , 1961, П. А. Г е р а с и м о в , 1962). Другие 
исследователи (Е. В. М и л а н о в с к и й , 1940, А. Е. Г л а з у н о в а , 1961) считали 
их готеривскими. 

Е. С. Ч е р н о в а (1951), приняв точку зрения О г а, отнесла верхнюю часть 
глин к нижнему баррему, выделив зону Craspedodiscus discofalcatus и Simbirskites 
decheni в составе трех подзон, а нижнюю — к верхнему готериву, выделив зону 
Speetoniceras versicolor и S. subinversum, также в составе трех подзон. 

Для того чтобы сопоставить симбирскитовые слои, развитыми в бореальной 
провинции, с южнофранцузским готеривом было использовано два пути: изучение 
распространения симбирскитов в Крыму и на Кавказе, т. е. в Южной, или Среди­
земноморской провинций, и сравнение распростанения симбирскитов в Поволжье и 
в Спитоне (Англии), где также встречаются вместе представители южной и боре­
альной провинции. Было установлено что на Северном Кавказе Speetoniceras versi­
color, S. subinversum, встречаются вместе с Crioceratites duvali, либо стратигра­
фически несколько выше. Это подтверждается также сравнением с английскими 
разрезами (Спитон). Слои с Craspedodiscus phillipsl, Speetoniceras speetonensis со-
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ответствуют зоне Subsaynella sayni, к которой в Крыму, повидимому, приурочено 
распространение Lamellaptychus angulicostatus и, наконец, Simbirskites decheni, 
S. kowalewskyi как было установлено на Северном Кавказе и в Англии встречаются 
совместно с Pseudothurmannia angulicostata. Это дало повод параллелизовать слон 
этой зоны с верхней частью симбирскитовых глин Поволжья, к которым приуро­
чено распространение Simbirskites decheni, S. Kowalewskii S. progredicus, Craspedor 
discus discofalcatus. 

Вопрос о возрасте симбирскитовых слоев, если верна параллеллизация, рас­
смотренная выше, решается в зависимости от точки зрения исследователя на гра­
ницу между готеривом и барремом. 

Отложения готерива наиболее полно фаунистически обосновываются на 
Северном Кавказе, а отложения баррема — в Крыму. 

На Кавказе и в Крыму довольно четко выделяются отложения нижнего 
готерива, в котором можно установить присутствие двух зон: нижней зоны Acant­
hodiscus radiatus и верхней зоны Crioceratites duoali и Speetoniceras versicolor. 

В. П. Р е н г а р т е н , Т. А. М о р д в и л к о , М. С. Э р и с т а в и границу между 
готеривом и барремом практически проводили выше зоны Crioceratites duoali, так 
как аналоги зоны Subsaynella sayni на территории СССР д о последнего времени 
не были известны. 

Нам удалось установить на Северном Кавказе присутствие Speetoniceras 
speetonensls, Craspedodiscus phillipsi, а в Крыму присутствие S. auerbachi, Lamel­
laptychus angulicostatus, которые по-видимому, характерны для зоны Subsaynella 
sayni. 

Верхний готерив может быть, поэтому, разделен на две зоны: нижнюю 
зону с Craspedodiscus phillipsi и Lamellaptychus angulicostatus и верхнюю зону с 
Pseudothurmannia angulicostata и Simbirskites decheni. 

Баррем разделяется на два подъяруса, без выделения зон. Для нижнего 
баррема характерны: Holcodiscus caillaudianus и Emericiceras emerici, а для верх­
него баррема Heteroceras astierianum и Colchidites securiformis. 

На Северном Кавказе в долине р. Баксан наблюдается следующий разрез 
(снизу вверх): 

ВАЛАНЖИН 

1. Известняк серого света. 

НИЖНИЙ ГОТЕРИВ 

Зона Acanthodiscus radiatus 

2 . Алевролит темносерого цвета с Olcostephanus astierianus d'O г b., Chlamys 
robinaldinus d 'Orb . 

Мощность 5,5 м 
3 . Алевролит зеленовато-серого цвета с прослоями известковистых алевро­

литов в основании. Встречены: Lopha rectangularis R o e m . , Amphidonta subsinuata 
L e y т . , Toxaster retusus Lam. , Acanthodiscus sp. indet. 

МОЩНОСТЬ 2 0 м 

4. Алевролит зеленовато-серого цвета, в основании содержит желваки фос­
форитов, ядра и раковины: Lyticoceras cf. amblygonium N e u m . et U h l . , Acantho-
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ВЕРХНИЙ БАРРЕМ 

2. Глина буровато-серая, пластичная, жирная на ощупь, содержит конкреции 
сидерита. Встречены ростры белемнитов и ожелезненные ядра аммонитов: Mesohi-
bolites minareticus K r i r a h . , М- beskidensis U h h , Silesites seran&nis d'Orb., Barre-
mites strettostoma U h 1., Heteroceras sp. i n d e t. 

Мощность около 10 м 
Стратиграфически выше, в глинах появляются Deskayesites sp. indet и эта 

часть глин уже относится к нижнему апту. 

В) О С Т Р А Т И Г Р А Ф И Ч Е С К О М П О Л О Ж Е Н И И К О Л Х И Д И Т О В Ы Х С Л О Е В 
( З О Н Ы COLCHIDITES SECURIFORM!S) 

Зона Colchidites securiformis была выделена М. С. Э р и с т а в и . В этой 
зоне приурочены большинство известных в литературе колхидитов. М. С. Э р и ­
с т а в и помещал эту зону в основание нижнего апта, отделяя ее от верхнего бар­
рема с Heteroceras leenhardti и Colchidites {Imerites) giraudi. Колхидиты были опи­
саны в работах А. И. Д ж а н е л и д з е (1926), М. И. Р у х а д з е (1932, 1938) и 
М. С. Э р и с т а в и (1955) и указаны из нижнего апта. Но, как пишет М. С. Э р и ­
с т а в и (1955, стр. 135), почти все виды колхидитов являются местными видами, 
неизвестными вне Грузии. Несколько видов колхидитов отмечаются из нижнего 
мела Северного Кавказа, Закаспия, Франции и Колумбии. 

Колхидиты принадлежат к семейству Heteroceratidae. Многочисленные виды 
колхидитов, встреченные в Грузии, дают основание грузинским авторам предпола­
гать, что основное развитие колхидитов происходило в грузинском нижнемеловом 
бассейне. 

По данным М. С. Э р и с т а в и , род Heteroceras появляется в Грузии в 
позднем барреме (Н. leenhardi К П.) и широко представлен в раннем апте двумя 
группами: из первой группы — Н. astieri известно два вида Н. imericum R о и с h. 
и Н. devil R о и с h. из второй группы Н. heliceroides К а г s t. также известно два 
вида: Н. elegans R o u c b . . и Н. veriforme R o u c h . От второй группы, по мнению 
М. С. Э р и с т а в и , возникает подрод Argvethites, отличающийся наличием сифо-
нальных бугорков. Род Colchidites предложенный А. И. Д ж а н е л и д з е (1926), 
характеризуется своеобразной формой раковины, состоящей из геликса, окружен­
ного 1-~3 спирально-плоскостными оборотами, и развернутой части, в которой раз­
личают ствол и крючок. Из этого рода И. М. Р у х а д з е (1932) выделил подрод 
Imerites, к которому отнесены бугорчатые колхидиты; в нем выделяются группа 
/. densecostatus R е n n g. с одним рядом бугорков, известная только в раннем апте, 
и групяа L giraudi с двумя рядами сифональных бугорков, которая появляется в 
позднем барреме и в раннем апте представлена двумя видами. В подроде Colchi­
dites установлено 3 группы: 1. С. inteamedius Dj . , 9. С. colchicus D j . 3. Ch. scha-
oriensis D j . Ближе всего к роду Heteroceras стоит группа С. intermedius D j . с вы­
соким геликсом и слабо развитой спиральной частью. У группы С. colchicus D j . 
имеется высокий геликс и сравнительно длинная (1 г/а оборотов) спирально-плоскостная 
часть. Наиболее специализированная группа С. schaoriensis D j . обладает низким 
геликсом и хорошо развитой дискоидальной частью, состоящей на 2—3 оборотов. 

Вопрос о развитии колхидитов не является достаточно ясным. 
М. С. Э р ис т а в и в одной из последних своих монографий (1960, стр. 19—22) 

останавливается на вопросе о возрасте горизонта с колхидитами. Он указывает, 
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что многочисленные колхидиты встречены в разрезе у с. Гореша, на южной пери­
ферии Дзирульского массива. Здесь на породах баррема налегают мергелистые 
известняки и мергели с многочисленными колхидитами. Эти породы перекрываются 
известковистыми мергелями с Deshayesites deshayesi. В других разрезах, которые 
приводит М. С. Э р и с т а в и — у Гагр, в ущелье р. Гализыи у Квезани, на северном 
крыле Рачинско-Лечхумской синклинали, у с. Мали, в долине р. Риони, в ущелье 
Хидикари, в окрестностях Кутаиси, в долине Цхал — цитела, у с. Годогани колхи-
дитовый горизонт прослеживается в основании апта. Доказательством нижнеапт-
ского возраста колхидитовых слоев М. С. Э р и с т а в и считает присутствие вместе 
с колхидитами Deshayesites welssl и Costidlscus mlcrocostatus S i m . , Chelonlceras 
cornuellanum d'Orb., Ch. semlnodosum S i n z . 

Из перечисленных выше четырех видов D. welssi указан только в одном 
разрезе (окрестности с. Синатле) из толщи известняков, мощностью в 12 м, причем 
не ясно встречен этот аммонит вместе с колхидитами или на разных уровнях. Вид 
С. microcostatus является местным и стратиграфическое распространение его не 
достаточно ясно. 

Два вида рода Cheloniceras распространены в нижнем апте и вместе с кол­
хидитами невстречаются. 

Чтобы решить вопрос о принадлежности колхидитов к баррему или ниж­
нему апту, следует обратиться к стратотипу апта, впервые выделенного О р б и н ь и 
(1840) во Франции. По данным О р б и н ь и и других исследователей нижний апт 
устанавливается по появлению Deshayesites consobrlnus (d'O г b.), D. weissl (N. e t 
U h 1)., Procheloniceras albrechtiaustriae (H о h.), Pseudohaploceras matheront (d'O r b.), 
Ancyloceras matheronlanum d'O r b. 

Верхний баррем характеризуется развитием Barremites strettostoma (Uhl . ) , 
Silesites seranonls (d'O r b.), Matheronltes feraudiqhus (d'O r b.), Heteroceras astieri­
anum d'O r b., H. tardieui К i 1., H. giraudi К i 1., H. bifurcatum К i 1., H. leenhardtl К i 1. 

К и л и а н (1907—13), анализируя фауну верхнего баррема, подчеркивает 
преобладание гетероцератид в верхней части верхнебарремских слоев. Он отмечает, 
что такие виды как Heteroceras astierianum d'Orb., Н. terdieui К П., Н. bifurcatum 
Kil., Н. leenhardtl К П., Н. giraudi К П., отсутствуют в раннем барреме и не известны 
в раннем апте. 

В. П. Р е н г а р т е н (1951) подчеркнул, что в Грузии получили чрезвычайное 
развитие новые виды Heteroceras, Colchidites, Imerites, Argvetites, описанные И. М.Ру-
х а д з е (1932), и что подобного расцвета эта группа аммонитид не имела нигде в 
мире. В. П. Р е н г а р т е н перечисляет 42 вида гетероцератид, приуроченных как 
он считает только к нижнему горизонту нижнего апта Грузии, и заключает, что 
присутствие вместе с гетероцератидами нескольких видов обычных для баррема 
Costidiscus recticostatus (d'Orb.), Tetragonites crebrisulcatus (Uhl . ) , Macroscaphites 
aff. yvani (P u z.), Ptychoceras meyrati О о s t., Matheronltes soulieri (M a t h.), Meso-
hibolites beskidensis U h l . не может служить основанием для отнесения этого гори­
зонта к баррему. 

Однако нам представляется, что аргументы М. С. Э р и с т а в и и В. П. Р е н-
г а р т е н а в пользу отнесения слоев с колхидитами к нижнему апту не являются 
достаточно убедительными. 

Возраст слоев, содержащих колхидитов (зона Colchidites securiformis) в 
Грузии не обосновывается аммонитами других родов. В слоях этой зоны практи­
чески отсутствуют характерные раннеаптские дегезитиды и прохелоницерасы. Во всех 

30 Сборник Йовчев 
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описанных М. С. Э р и с т а в и разрезах слои с колхидитами залегают ниже слоев с 
дегезитидами. Тоже наблюдается на северном склоне Большого Кавказа. 

В долине р. Кубань наблюдается, по нашим данным, следующий разрез 
(снизу вверх): 

Сл. I. Глина буровато-серая, песчанистая, вверх по разрезу переходит в 
а л е в р о л г . В основании содержит плиту известняка-ракушечника, переполненного 
раковинами Belbekella multiformis typica R е п п g., Litschkovitrigonia inguschensis 
R e n n g . , Amphidonta latlssima L a m . 

Мощность 7 м 
Сл. 2. Глина темносерая, почти черная, песчанистая, неплотная, неслоистая 

содержит мелкие железистые оолиты. Встречены Colchidites (?) rotundas R о и с h. 
С. ellipticus R о и с h. 

Мощность 2 м 
Сл. 3. Глина темносерая, в основании песчанистая, с обильным глауконитом, 

зеленовато-серая, вверх по разрезу переходящая в алевролит. Встречены Deshaye­
sites weissl (N. et Uh l . ) , Globigerina optica A ga l . , Anomalina infracomplanata 
M j a 11., Lenticulina cf. mesosoica A g a 1. 

На p. Кубань, таким образом, слои 2 с колхидитами залегает ниже слоя 3 с 
дегезитидами и аптскими фораминиферами. Приведенные в слое 2 два вида кол­
хидитов должны быть отнесены к роду Heteroceras, а не к роду Colchidites, как 
это сделал И. Р у х а д з е . У них отсутствуют характерные для колхидитов 1—3 
соприкасающихся оборотов, расположенные в одной плоскости. Особенно это отно­
сится к виду rotundus. 

В долине р. Белая Речка (около Нальчика) отложения верхнего баррема, по-
видимому, отсутствуют. В основании нижнего апта в переотложенном виде встре­
чены фосфоритизированные ядра аммонитов, среди которых определены: Eulytoce-
ras phestum (М a t h.), Phyllopachyceras eichwaldi (К а г.), Anahamullna silesiaca 
(Uhl . ) , Hamulina subsincta (Uhl . ) , Spitidisus seunesi Ki l . , Matheronltes ridzewskii 
(Kar. ) , Procheloniceras albrechtiaustriae (Hon.) , Heteroceras astierianum d ' O r b . , H. 
kakhadzei R o u c h , , Imerites densecostatum R e n n g . , Acrloceras furcatum ( d ' O r b . ) . 

В этом горизонте мощностью 2 м встречены такие характерные для позд­
него баррема виды как Heteroceras astierianum, Anahamulina silesiaca. Вместе с 
ними в переотложенном виде встречены с одной стороны раннебарремские пред­
ставители Spitidiscus seunesi, Phyllopachyceras eichwaldi, с другой стороны ран-
неаптские виды Procheloniceras albrechtiaustriae. В ряде мест Дагестана по данным 
М. П. К у д р я в ц е в а (1960) и Т. А. М о р д в и л к о (1962), наблюдаются подобные 
фосфоритовые горизонты, содержащие аммонитов, принадлежащих к разным зонам 
нижнего апта и, возможно, баррема. 

В Туркмении, в Копет-Даге, по данным Н. П. Л у п п о в а , Е. А. С и р о т и н о й 
и С. 3 . Т о в б и н о й (1960), между известняковой толщей неокома и терригенной 
толщей апта и альба залегает мергельная свита, получившая от И. И. Н и к ш и ч а 
название „свиты Б", которая раньше относилась к верхнему баррему. 

Н. П. Л у п п о в и его коллеги встретили в нижней части „свиты Б" пред­
ставителей родов Heteroceras, Imerites и Colchidites, а в ее верхней части — харак­
терные для нижнего апта аммониты рода Deshayesites и на этом основании границу 
между барремом и аптом проводит не по кровле „свиты Б", а внутри этой свиты. 
Указанные авторы считают возможным в Копет-Даге слои с колхидитами, зале­
гающими ниже зоны Hamulina subcyllndrica d ' O r b . , Ptychoceras meyrati О о s t , 
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распространенные в барреме. Ряд видов, которые относились к роду Colchidites 
после ревизии, по-видимому, будут принадлежать к роду Heteroceras (цитированные 
выше виды elegans R o u c h . , rotundes R o u c h . , 

Аналогом зоны Colchidites securiformis на Северном Кавказе является зона 
Matheronites ridzewskyi (К а г.), Tropaeum hillsi (Sow. ) , Imerites densecostatus 
R e n n g . , выделенная В. П. Р е н г а р т е н о м (1951). Во всех разрезах Сев. Кавказа 
и Дагестана в этой зоне также как и в зоне Colchidites securiformis отсутствуют 
дегезитиды. Вид. Tropaeum hillsi, описанный Д ж . С о в е р б и , распространен в 
Южной Англии, выше зоны Deshayesltes deshayesi и одними исследователями по­
мещается в основание верхнего апта, другими в кровлю нижнего апта. На Северном 
Кавказе этот или близкий к нему вид указан из низов апта или позднего баррема. Не 
исключена возможность, что кавказские экземпляры только конвергентно сходны с ан­
глийскими и должны быть отнесены к другому виду, а может быть и другому роду. 

Вид Imerites densecostatus является колхидитом и также как и остальные 
колхидиты не встречается совместно с дегезитидами. Наконец, вид ridzewskyi 
относится к роду Matheronites, предложенному В. П. Р е н г а р т е н о м (1926) с 
типовым видом Ammonites soulieri M a t h e r o n . Р а й т (1957) рассматривает этот 
род в качестве синонима рода Hemihoplites, распространение которого приурочено 
к готериву и баррему. Таким образом, род Matheronites, по-видимому, также рас­
пространен только в барреме, так как он нигде не встречается совместно с типич­
ными нижнеаптскими видами. 

Наконец, „Acrio$eras" furcatum d ' O r b . , который указывается всюду из 
этой зоны, принадлежит к роду Heteroceras. В коллекциях обычно от этого рода 
сохраняются только обломки одного или двух стволов без начальной части, знание 
строения которой имеет важное значение при определении родовой принадлежности. 
В тбилисском университете хранится настоящий „Acrioceras" furcatum с сохранив­
шейся начальной частью раковины — она имеет вид конической спирали, состоящей 
из 2—3 оборотов. Этот аммонит относится к роду Heteroceras. По-видимому, те 
экземпляры аммонитов, которые в нижнем мелу Северного Кавказа определялись 
как „Acrioceras" должны быт отнесены к роду Heteroceras. Подобная ошибка, 
своевременно исправленная, произошла с Орбиньи, который один обломок аммонита 
вначале отнес к роду Turrilites, а затем, после нахождения целого экземпляра, 
определил его как Heteroceras. 

Таким образом, в рассматриваемой зоне распространены заведомо баррем-
ские виды: Matheronites ridzewskyi, „Acrioceras" furcatum, Imerites densecostatum. 
На Северном Кавказе В. П. Р е н г а р т е н отмечает наличие в этом горизонте мно­
гочисленных специальных кавказских видов, к сожалению еще не описанных и не 
опубликованных, относимых к родам Paracrioceras, Parancyloceras, Leptoceras, Acrio-
ceras, Ptychoceras, Heteroceras и Colchidites. Из перечисленных здесь родов: род 
Paracrioceras распространен в позднем готериве — барреме; Parancyloceras — в позд­
нем барреме; Leptoceras — в барреме; распространение рода Acrioceras недоста­
точно ясно, но большинство видов этого рода характерны для баррема; род Ptyh-
hoceras ограничен поздним аптом и альбом, и виды, которые встречены в барреме, 
теперь относятся к роду Euptychoceras; род Heteroceras, состоящий из двух под-
родов, по нашему мнению, в своем распространении ограничен барремом; по-види­
мому, род Colchidites, также ограничен барремом. Большинство родов, указанных 
В. П. Р е н г а р т е н о м из зоны Matheronites ridzewskyi характерны для баррема. 
С другой стороны в этом горизонте нет ни одного типичного рода и только стра-
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тиграфически несколько выше встречены Deshayesites weissi и D. dechyi, Prochelo­
niceras albrechtiaustriae. 

На основании всего выше изложенного, таким образом, следует: 
1. Зона Colchidites securlformis, установленная в Грузии, соответствует зоне 

Matheronites ridzewskj^Jmirites densecostalus или, как ее еще называют, зоне nAcri-
oceras" furcatum и М. ridzeiMSkyl, развитой в Дагестане и на Северном Кавказе. 

2. К этой зоне приурочены преимущественно барремские роды и она должна 
быть отнесена к верхнему баррему, а не нижнему апту. 

3. Отложения апта должны начинаться слоями с первыми дегезитами и 
прохелоницерасами — D. weissi, Procheloniceras albrechtiaustriae. 

Г) О С Т Р А Т И Г Р А Ф И Ч Е С К О М П О Л О Ж Е Н И И К Л А Н С Е Й С К О Г О 
Г О Р И З О Н Т А 

Клансейский горизонт был выделен Ш. Ж а к о б о м (1907, стр. II) для отло­
жений, развитых в районе м. Клансей (департамент Дром, Франция). Жакоб указал, 
что фауна из этого горизонта четко отличается от фауны верхнего апта с одной 
стороны и альба с другой, однако исходя из рода предпосылок поместил его в 
основание альба. С клансейским горизонтом произошла примерно таже история, что 
с рассмотренными выше зонами Psendothurmannia angulicostata и Subsaynella sayni, 
Отложения синхроничные клансейскому горизонту отсутствовали как в стратотипе 
альба, так и стратотипе апта. Точка зрения Ш. Ж а к о б а однако была принята 
большинством исследователей нижнего мела ( К и л и а н , 1907—13, С п э т , 1923, Б р е й -
с т р о ф ф е р , 1940, В. П. Р е н г а р т е н , 1951 и все советские исследователи). 
Против отнесения клансея к альбу выступали только О г (1911) и Н а ц к и й (1913), 
которые начинали альб с тардефуркатовой зоны. 

Неожиданно это точку зрения стал поддерживать М. Б р е й с т р о ф ф е р 
(1947), который отказался от своих взглядов 1940 г. и предложил перенести клан­
сейский горизонт в ранге подьяруса в аптский ярус, объединяющий к этому вре­
мени две зоны: Асап'hoplites nolani и Hypacanthoplties jacobi и предложил рас­
сматривать, таким образом, апт в объеме трех подъярусов. Альбский ярус Б р е й ­
с т р о ф ф е р разделил на четыре, а не три, как было принято, подъяруса: нижний, 
средний, верхний и вракон, начиная альб зоной Leymeriella tardefurcata (см. табл. I.). 
К этому предложению отнеслись по-разному. Часть биостратиграфов согласилось 
с подобным изменением границы между аптом и альбом. Часть отнеслась к этому 
предложению отрицательно. Нельзя предусмотреть какие трудности может создать 
подобное изменение. Потребуется изменять границы на всех геологических картах, 
стратиграфических схемах и профилях. В любой стратиграфической и палеонтоло­
гической работе придется подчеркивать в каком объеме принимает данный автор 
апт и альб — в объеме Б р е й с т р о ф ф е р а 1940г. или Б р е й с т р о ф ф е р а 1947г. 

Достаточно ли убедительны аргументы разбираемого автора в пользу пере­
несения клансейского горизонта в аптский ярус ? 

1. В стратотипе альбского яруса (р. Об = Альба, правый приток р. Сены, 
Франция), как отмечает Б р е й с т р о ф ф е р , отсутствуют отложения клансейского 
горизонта. Но в этом разрезе отсутствуют также слои тардефуркатовой зоны и 
альб начинается слоями с Douvilleiceras mammilatutn. Следует особо подчеркнуть, 
что О р б и н ь и ( O r b i g n y i , 1842) при выделении альбского яруса опирался не на 
один разрез, а указал на ряд пунктов, где развиты отложения этого яруса и привел, 
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их полную фаунистическую и литологическую характеристику. К альбу были отне­
сены слои, развитые в районе Клансея, заключающие альбских аммонитов (Ammo­
nites nodosocostatum). 

2. Далее Б р е й с т р о ф ф е р приводит список 43 видов аммонитов, встре­
ченных в фосфоритовом песчанике клансейского горизонта, среди которых отмечает 
виды, характерные только для этого горизонта, и виды распространенные в гар-
газском подъярусе подчеркивая более близкую связь клансейских аммонитов, с 
аптскими чем с альбскими. Среди типично аптских видов отмечены: Phylloceras 
morelianum О г b., Salfeldiella caucasica S а у п., Phyllopachyceras baborense С о q., 
Ammonoceratites aptiensis P a l l . , Cheloniceras martini d'O r b., Ch. aff. tschernyschevi 
S i n z., Parahopliles melchioris A n t h., P. aff. campichei P i c t . 

Из видов, характерных только для клансейского горизонта, отмечены: Uhli-
gella clansayensis J а с , U. toucasi J a c , Cheloniceras clansayense J a c , Diadocho-
ceras nodosocostatum d 'Orb . , Acanthohop'i es bigouretl S e u n . , A. bigoti S e u n . , A. 
bergeroni S e u n , Hypacan!hoplites nolani S e u n . , H. aff. jacobi C o l l . и др. Б р е й ­
с т р о ф ф е р считает, что виды рода Cheloniceras из клансея ближе к аптским видам, 
что род Diadochoceras происходит от рода Chelonicera-:, что в клансее продолжает 
свое существование род Parahoplites. 

Каждое высказанное положение встречает возражение. По-видимому, апт-
ские аммониты в клансейском горизонте находятся в переотложенном состоянии. 
Большинство из перечисленных родов и видов характерны только для клансейского 
горизонта и ничего общего не имеют с фауной гаргазского подъяруса. Для клансея 
характерны роды: Acanthohoplites, Hypacanthoplites, Diadochoceras, относящиеся к 
подсемейству Acanthohoplites, Hypacanthoplites, Diadochoceras, относящиеся к под­
семейству Acanthohoplitidae. Род Cheloniceras преимущественно распространен в 
апте. Как показали исследования И. А. М и х а й л о в о й , род Diadochoceras относится 
к акантогоплитам, а не является потомком рода Cheloniceras. Род Parahoplites рас­
пространен только в верхней зоне гаргазского подъяруса и нигде не встречен в 
клансейском. Род Acanthohoplites появляется в конце позднего апта, но достигает 
расцвета в клансее. Род Hypacanthoplites развит только в раннем альбе. 

3. Б р е й с т р о ф ф е р указывает, что в клансейском горизонте отсутствуют 
такие роды как: Leymeriella, Beudanticeras, Cleoniceras, Sonneratia, Pseudosonneratia, 
Arcthoplites, Protohoplites, Anahoplites, Douvilleiceras, Lyelliceras, Latidorsella, Kossma-
tella, Tetragonites, Hamites и др., которые> как пишет цитируемый автор, характе­
ризуют классический нижний альб. Перечисленные роды подобраны не очень удачно. 
Два рода известны, начиная с позднего апта (Tetragonites, Hamites); род Anahop­
lites в раннем альбе (ни в старом, ни в новом понимании) неизвестен, род Latidor­
sella является синонимом рода Desmoceras и распространен в среднем альбе, осталь­
ные роды появляются в разное время. 

Аргументы Б р е й с т р о ф ф е р а в пользу перенесения клансейского гори­
зонта в апт являются мало обоснованными и, поэтому, предлагается клансейский 
горизонт оставить в альбе, границу между аптом и альбом проводить по исчезно­
вению представителей рода Parahoplites, Colombiceras, основных видов рода Chelo­
niceras, по появлению рода Diadochoceras и расцвету рода Acanthohoplites. 

Наиболее полный разрез апта и нижнего альба вскрыт долиной р. Кума на 
Северном Кавказе. 

Здесь на песчаниках верхнего баррема, отделяясь от них неровной бугри­
стой границей, залегают породы апта и нижнего альба. 
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НИЖНИЙ АПТ 

Зона Deshayesites weissi, Procheloniceras albrechtiaustriae. 
1. Глина темносерая переходящая постепенно в алевролит. Встречены Des­

hayesites weissi N е u m . et U h l . , Ancyloceras matheroni d ' О r b . 
Мощность 20 м 

Зона Deshayesites dechyi и D. deshayest. 
2. Алевролит глинистый кварцево-глауконитовый с D. dechyi P a pp . и Che-

loniceras cf. carnueli d' О r b. 
Мощность 20 м 

За. Глина от зеленовато-серой до коричневато-серой с горизонтами конкреций 
светлосерых мергелей. Встречены ожелезненные ядра Deshayesites dechyi. 

Мощность 50 м 
Зона Dufrenoya furcata. 
36. Глина того же состава, что в слое За с ожелезненными аммонитами 

Pseudosaynella bicurvata M i c h . 
Мощность 20—25 м 

ВЕРХНИЙ АПТ 

Зона Chelonlceras subnodosocostatum и Colombiceras crassicostatum. 
4. Алевролит серого цвета, кварцево-глауконитовый, содержит несколько 

горизонтов крупных конкреций, в которых встречены Colombiceras cf. caucastca 
L u р р., С. sinzooi К a s а п., Chelonlceras subnodosocostatum S i n z . , Quadratotrigonia 
nodosa S o w . , Pterotrigonia ptriformis M o r d v . 

Мощность 48 м 
Зона Parahoplltes melchiorls. 
5. Алевролит желтовато-серый, содержит горизонты конкреций известкового 

алевролита, в которых встречены: Parahoplltes melchiorls A n t h . , P. sjoegreni A n t h . , 
P. subcampichei S i n z . , Acanthohoplites aschiltaentis A n t h . . Tetragonites duvallanus 
d'Orb. , Linotrigonia spinosa P a r k . 

Мощность 33—25 м 

НИЖНИЙ АЛЬБ 

Зона Acanthohoplites nolani и Diadochoceras nodosocostatum. 
6. Песчаник от крупнозернистого д о мелкозернистого содержит две плиты 

известковистого песчаника. Встречены: Acanthohoplites e x gr . bigoureti S e u п . , Qua­
dratotrigonia nodosa S o w . 

Мощность 30 м 
7. Алевролит зеленоватс-серый, кварцево-глауконитовый. В отдельных кон­

крециях встречены: Acanthohoplites multlsplnatus A n t h . , Acanthohoplites nolani 
S e u п., Diadochoceras subcaucasicum J. M i с h., Cheloniee ase clansayense S e un., 
и многочисленные Thetironia caucaslca E i c h w . 

Мощность 8^-9 м 
Зона Hypacanthoplites jacobi. 
8. Алевролит зеленовато-серый, глинистый, содержит в нижней части две 

плиты известковистого песчаника, в котором встречены банки Aucellina caucaslca 
В и с h., Hypacanthoplites tscharlokensis G l a s u n . H. compressus К a s. 

Мощность 44 м 
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Зона Leymeriella tardefurcata. 
Подзона Proleymeriella schramnteni и Hypacanthoplites milletioides 
9. Алевродит желтовато-серый, глинистый с многочисленными Proleymeriella 

schrammeni J а с , и редкими Н. milletioides C a s e y . 
Мощность 14 м 

Подзона Leymeriella tardefurcata и L. bogdanowitschi, 
10. Алевролит желтовато-серый, в кровле содержит конкреции, перепол­

ненные ядрами Leymeriella tardefurca a L e y m . Встречаются единичные ядра Dou-
villeiceras ex gr. monile S p a t h . 

Мощность 12 м 
Подзона Leymeriella rencurelensis 
11. Алевролит зеленовато-серый, обильно глауконитовый с Leymeiiella cf. 

rencurelensis J а с. и очень редкие Douvilleiceras ex gr. D. mammillatum S c h l o t h . 
Видимая мощность 5 м 

После относительно небольшого задернованного участка наблюдается отдель­
ный выход глины черного цвета с ядрами Hoplites dentatus S о w., Neohiboli'es 
minimus L i s t . 

Сравнительно однообразный литологический состав пород (преобладают 
алевролиты и песчаники, и лишь в нижней части развиты глины), отсутствие ясно 
выраженных перерывов позволяет проследить последовательную смену аммонитов 
и установить этапы их развития. В апте и раннем альбе наблюдается очень четкая 
смена аммонитов: в раннем апте преобладают представители сем. Deshayesitidae, 
в позднем апте господствуют Colombiceras, Parahoplites, Cheloniceras. В конце позд­
него апта появляется род Acanthohoplites, представители которого становятся пре­
обладающими в раннем альбе. 

В начале альба появляются новые роды: Hypacanthoplites, Leymeriella, Dia­
dochoceras и др. Таким образом, довольно резкая смена аммонитов происходит на 
границе нижнего и верхнего апта, на границе апта и альба, на границе нижнего и 
среднего альба и нет никаких убедительных оснований на перенос клансея в апт. 

Д) О З О Н А Л Ь Н О М Д Е Л Е Н И И А Л Ь Б А 

Зональным делением альба занимались биостратиграфы и палеонтологи в 
разнных странах: во Франции — Ш. Ж а к о б (1907) и М. Б р е й с т р о ф ф е р (1940, 
1947), в Англии Л. С п э т (1923—1942), в США — М ю л л е р и С к е н к (1943), в 
СССР — В . П. Р е н г а р т е н (1951), А. Е. Г л а з у н о в а (1953), Н. П. Л у п п о в 
(1952, 1956, 1960), М. С. Э р и с т а в и (1960), Т. А. М о р д в и л к о (1960, 1962) и 
автор статьи (1960). 

Наиболее дробные и детальные схемы были предложены С п э т о м (1923, 
1941) и Б р е й с т р о ф ф е р о м (1940, 1947). Все исследователи, за исключением 
Б р е й с т р о ф ф е р а (1947) и Ш т о л л е я (1908) принимали деление альба на три 
подъяруса: нижний, средний и верхний. Исключение составили исследователи Гер­
мании, которые не признавали термина альб (Штоллей, 1908) и пользовались словом 
гольт. По данным немецких исследователей верхний альб соответствует верхнему 
гольту, средний и нижний альб — среднему гольту, и нижний гольт совпадает с аптом. 

Советские исследователи приняли в основном схему Спэта (1941), дополняя 
и изменяя ее на базе своих отечественных материалов. Однако эта стройная схема 
была нарушена Б р е й с т р о ф ф е р о м (1947), который, как отмечалось в пред-
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В-privasensis P i c т., В. pontica R e t . , В. sabrichteri R e t , Dalmas'ceras dalmasi 
P i c t . , Euthymiceras euthymi P i c t , E. transfigurabilis B o g . Rjasanites rjasanensis 
N i k . , Spiticeras obliquelobatum U h l . S. proteus R e t . , S. orientale Ki l . , Negreli-
ceras negreli M a t h . , N. subnegreli D j a n. 

К среднему валанжину относятся преимущественно известковые породы, не 
заключающие аммонитов. Только в Центральном Крыму (г. Белогорск) эти отло­
жения представлены глинами, в которых встречены Kilianella roubaudiana d'Orb., 
Tkurmanniceras thurmanni P i c t . 

Верхний валанжин устанавливается в ряде мест Крыма, в породах которого 
встречены Neocomites neocomiensis d'O г b., Olcostephanus sayni К i 1., Lammellap-
tychus didayi Coq. , L. seranonis Coq . , Pssuiobelus blpartitus Bl. Conobelus conicus В 1. 

Готеривский ярус разделяется на два подъяруса с двумя зонами в каждой: 
в нижнем готериве, развитом как в Крьму так и на Северном Кавказе, выделя­
ются две зоны: 

Нижняя зона Acanthodiscus radiatus и Leopoldia leopoldina с Acanthodiscus 
karakaschi К i 1., Lyticoceras amblygonius N e u m . et Uhl . , Olcostephanus astierianum 
d'O r b., O. spitiensis В1., Valanginites nucleus R о e m. 

Верхняя зона Crioceralites duvali и Speetoniceras versicolor с Crioceratites 
nolani K i l . C. sablieri A St., Speetoniceras versicolor T r a u t s c h . , S. subinversum 
M. P a v l . , S. inversum M. P a v l . 

Верхний готерив также разделен на две зоны, которые до сих пор четко не 
выделены ни в Крыму, ни на Кавказе. 

Нижняя зона с Craspedodiscus phillpsi и Lamellaptychus angulicostatus 
содержит Speetoniceras speetonensis Y o u n g et B i r d , S. auerbachl E i с h w. Lamel­
laptychus angulicostatus P i c t . et L o r . 

Верхняя зона Pseudothurmannla angulicostata и Slmbirskites decheni заклю­
чает Pseudothurmannla picteti S a r k . , Slmbirskites koivalewskit P a v l . , 5 . umbo-
natus L a h . 

Барремский ярус разделен на 2 подъяруса и на зоны не делится. 
В нижнем подъярусе, особенно хорошо фаунистически охарактеризованном 

в Крыму и несколько хуже на Кавказе, встречены: Holcodiscus са llaudlanus d'O г b., 
Н. gastaldinus d ,0 г b., Н. zlczac К а г. Н. rarecostatus К а г. Spltldiscus seunesi 
Kil . , S. andrussowi К а г., S. fallacior C o q . , Astierliiscus morleti Ki l . , Emerici-
ceras emerici L ё v., Nlcklesia pulchella d'O r b., Barremltes difficills d'O r b., 
B. psilotatus U h l . 

Верхний подъярус фаунистически охарактеризован лучше всего на Кавказе, 
в частности в Центральном Предкавказьи и в Грузии: Heteroceras astierianum d'O г b. 
Imerites giraudi К i 1., / . densecostatus R e n n g . , Colchidites sejuriformis S i m. 
C. colchicus D j a n . , C. intermedius D j a n . , Argvetises communis R o u c h . , Macro-
scaphltes yvani P u z., Barremltes strettostoma U h 1., Silesites seranonis d'O r b., Mar-
heronites soulleri M a t h . , M. ridzewskyi K a r . 

Аптские отложения наиболее полно фаунистически охарактеризованы на 
Северном Кавказе, в Дагестане и в Закаспии (обработка основных групп аммонитов 
апта и нижнего альба произведена И. А. М и х а й л о в о й ) . 

Апт разделен на два подъяруса, в нижнем апте выделены 3 зоны, в верхнем две. 
В нижней зоне нижнего am а — зоне Deshayesites weissi N e u m . et U h l . и 

Procheloniceras albrechtiaustriae H о h. встречаются Deshayesites bodel К о e п., Ancy­
loceras matheronl d'O r b. 
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В средней зоне — зоне Deshayesites dechyi и D. deshayesi кроме этих двух 
видов встречены также: Deshayesites lavascheensis К as., D. consobrinoides S i n z . , 
Cheloniceras cornueli d'Orb., Ch. seminodosum S i n z . , Aconeceras trautscholdi S i n z . 

В верхней зоне — зоне Dufrenoya furcata и D. subfurcata встречены Che­
loniceras seminodosum S i n z . , Pseudosaynella bicuruata M i с п., P. raresulcata L e u m. 

В нижней зоне верхнего апта — зоне Cheloniceras subnodosocostatum и Colom-
biceras crassicostatum встречены Cheloniceras tschernyschewi S i n z . , Cheloniceras 
martini caucasica J a c , Colombiceras caucasica L u p p., Aconeceras nisum d'O r b. 

Верхняя зона верхнего апта — зона Parahoplites melchioris характеризуется 
господством разнообразных парагоплитов и появлением первых акантогоплитов: 
Parahoplites melchioris A n th., P. transitans S i n z . , P. campichei P i c t . et R e n , . 
P. subcampichei S i n z . , P. multicostatus S i n z . , P, schmidti J a c. et T o b l , Cheloni­
ceras buxtorfi J a c , Acanthohoplites aschiltaensis A nth . , A. lautus G l a s u n . , Colom­
biceras tobleri J a c . et S o b l . , Zurcherella zurcheri J a c . et T o b l . 

Граница между аптом и альбом проводится по исчезновению парагоплитов 
и появлению Diadochoceras nodosocostatum и Acanthohoplites nolani. Альб разде­
ляется на три подъяруса с тремя зонами в каждом. 

Нижняя зона нижнего альба зона — Acanthohoplites nolani и Diadochoceras 
nodosocostatum заключает многочисленных акантгоплитид: Acanthohoplites nolani 
S e u n . , Diadochoceras nodosocostatum d'Orb.; 

Средняя зона — зона Hypacanthoplites jacobi характеризуется преобладанием 
гипакантогоплитов — Н. jacobi C o l l . , Н. tscharlokensis G l a s u n . , H. nolaniformis 
G l a s u n . 

Эти две зоны известны в литературе под названием клансея (клансейский 
горизонт) и их стратиграфическое положение было рассмотрено выше. 

Верхняя зона нижнего альба — зона Leymeriella tardefurcata установлена в 
Крыму, на Кавказе и в Закаспии, причем на Северном Кавказе (р. Кума) в ней 
удается выделить 3 подзоны: 

Нижняя с Proleymeriella schrammeni J а с , P. phonix C a s e y . 
Средняя с Leymeriella tardefurcata L е у т . , L, bogdanovitschi G l a s u n . 
Верхняя с Leymeriella regularis В г u g., L. rencurelensis J a c . 
Средний и верхний альб фаунистически лучше всего обоснованы в Закаспии 

(на Мангышлаке, Малом и Большом Балханах и в Копет-Даге), где отложения и 
фауна этих ярусов изучались А. Е. Г л а з у н о в о й (1953), Н. П. Л у п п о в ы м (1960) 
и А. А. С а в е л ь е в ы м . Зональное деление среднего и верхнего альба дается 
по данным А. Е. Г л а з у н о в о й и Н. П. Л у п п о в а с некоторыми изменениями 
автора. 

В нижней зоне среднего альба — зоне Douvilleiceras mammilatum и Son-
neratia dutempleana встречены: Douvilleiceras mammillatum S c h l o t h . , D. monile 
S o w . , Sonneratia obesa S p a t h . , S. dutempleana d 'Orb . , Tetrahoplites rossicus 
S i n z - , Cleoniceras mangyschlakensis L u p p . ; 

В средней зоне — зоне Hoplites dentatus, кроме типичного вида встречены 
Hoplites escragnollensis S p a t h , Н. latesulcatus S p a t h . , H. devlsensis S p a t h . и, 
наконец, в верхней зоне среднего альба, которую мы назвали зоной Anahoplites 
rossicus и A. intermedius встречены многочисленные анагоплиты: A. asiaticus G l a s u n . , 
A. transcaspius G l a s u n . . A. planus M a n t . A. dauiesi S p a t h . 

Верхний альб лучше всего фаунистически охарактеризован в Крыму и в 
Закаспии. 
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В нижней его зоне — зоне Hysteroceras orbignyi преобладают гистероцерасы 
и эпигоплиты: Hysteroceras carinatum S р a t h., Н. binum S о w., Epihoplites gibbosus 
S p a t h. 

В средней з о н е — з о н е Pervinquieria inflata встречаются Pervinquieria pricei 
S p a t h , Anahoplies michalskyi Sera. , A. uhligi S e m . ; 

В верхней зоне — зоне Stoliczkaia dispar и Lepthoplites falcoides кроме ви­
дов-индексов встречены Lepthoplites cantabrigiensls S p a t h , Subschloenbachla rost-
rata S o w . , Mariella bergerl B r o n g n , Ostllngoceras puzosianum d ' O r b . , Discohop-
lites coelonotus S e e l . , Callthoplites vraconensis P i c i . et C a m p . , Arrhaphoceras 
studeri P i c t . et C a m p . 

Граница с сеноманом не вызывает больших споров и проводится по поя­
влению таких видов, как Mantelliceras mantelll S о w., Schloenbachia varians S о w., 
Neohlbolltes ultlmus d' О r b., Inoceramus crippsi M a n t , / . scalplum В о e h m. 

В заключение хотелось бы подчеркнуть, что предлагаемая схема отличается 
от ранее опубликованной схемы (В. В. Друщиц, 1960), зонального деления нижнего 
мела юга СССР, но автор считает, что и эта схема является рабочей и в дальней­
шем будет совершенствоваться и уточняться. 
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