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С ъ  К А Р Т О Й  П О Р О Ж И С Т О Й  Ч А С Т И  ДпЪПРА II 8 - Ю  Т А Б Л И Ц А М И

Р Г  С Т И К О В Ъ *

А. В. Г р р  оеа.

Въ настоящей статьѣ а  намѣренъ представить нѣкоторые бо­
лѣе выдающіеся результаты жскурсін 1881 г., предпринятое 
иною въ восточной модовннѣ екатермнославекой губернія н при­
лежащихъ пастяхъ харьковской, съ цѣлію пополненія ноихъ свѣ­
дѣніе о геологическомъ строеніи этой площади." Такъ-какъ въ 
катальномъ трудѣ ироф. И. Ф. Леваковскаго «Изслѣдованіе 
осадковъ иѣювоі и слѣдующихъ за нею формацій» ны имѣемъ 
уже геотектоническую характеристику упомянутой нлощадн по 
теченію рѣкъ; то я  въ этомъ очеркѣ буду излагать свои наблю­
денія по формаціямъ, вгь восходящемъ порядкѣ. Тамъ, гдѣ по­
требуется сдѣлать сопоставленія и обобщенія, я буду пользо­
ваться показаніями лицъ, работавшихъ въ этомъ краѣ до меня 
мнодновременно со мною въ періодъ между 1868 и 1881 гг. вклю­
чительно. Въ этомъ трудѣ не оставлялъ меня, какъ и прежде, 
безъ поддержки своимъ опытомъ мой высокоуважаемый настав­
никъ, проф. И. Ф. Лѳваковскій, которому здѣсь приношу мою 
искреннюю благодарность.

Читано въ засѣданія 
13 марта 1882 года.



П о р о ж и с т а я  ч а с т ь  Д н ѣ п р а . К р и с т а л л и ч е с к і я  п о р о д ы  

Д і е в к и , Е к а т е р и н о с л а в а , п о р о г о в ъ  и А л е к с а н д р о в с к а .

Выводы.

Берета Днѣпра между Екатеринославомъ и Александровскомъ 
посѣщали многіе ученые— Guldenat&dt1, Зуевъ1, Андржейовскій5, 
Борисякъ1 * * 4, проф. Леваковскій5, проф. Вріо6 7 и Клеммъ’; но 
до-сихъ-поръ не было общаго изслѣдованія и не сдѣлано цѣ­
лостнаго описанія кристаллическихъ породъ порожистой части 
упомяпутой рѣки. Я въ нижеслѣдующемъ изложу наблюденія, 
произведенныя по Днѣпру, начиная съ Екатеринослава и его 
окрестностей.

Осадочныя образованія окрестностей Екатеринослава описаны 
проф. Леваковскимъ (Bulletin d. Mos. 1861. 11 — 12) ,  а въ 
окрестностяхъ Діевки (собственно, с. Тарамскаго) въ послѣд-

1 Rcisen (lurch R u t la n d  Ц. 10$.

,J ІІутеіиествсппыя записки 1787 г. стр. 251.

1 Bui. d. nat. d. Moscou. 1850. III. p. 211.

4 Извѣстія bt. съѣзда естествоиспытателей въ Кіевѣ 1862. стр. 75*

4 Bui. d. nat. d. Mosc. 1862. О выступахъ крист. пор. по Днѣпру 1871. Из- 
с дѣдов. ос. мѣд. и слѣд. Форм. 1874. стр. 67.

e X umuuo - мпперадог. изслѣд. днѣир. крист. пор. 1871.

7 Изслѣд. надъ крист. пород. между Днѣпромъ и Кальміусомъ. 1877.



нее время наблюдалъ ихъ г. Домгѳръ1, почти одновременно со 
иною экскурсировавшій но Днѣпру (1881  г.).

Такъ-какъ меня интересовали кристаллическія порода, то я 
и направился прежде всего въ Діевку для оснотра выступовъ 
названныхъ породъ въ каменоломняхъ. Выступа эти сосредо­
точены между Діевкой и Новыми ЕоВдакаии, ближе къ первой. 
О нихъ упоминаетъ еще Зуевъ, путешествовавшій въ 1787 г. 
(1. cit. 2 5 1 ). Въ своемъ описаніи онъ говоритъ: «Новый Кой-

1 «Южнорус. Горный листокъ» 1881- № 10. Я не имѣю ничего прибавить къ сдѣ­
ланнымъ наблюденіямъ; воспользуюсь только случаемъ сдѣлать нѣсколько за­
мѣчаній по поводу обобщеній г. Доли ера» Подъ наносами, состоящими изъ чер­
нозема, лесса н краснобурой глины, развиты въ окрестностяхъ с. Тарамскаго 
псстрыл глины, заключающія скопленія гипса; г* Домгеръ, мнѣ кажется, не­
основательно относитъ ихъ къ сарматскому ярусу (1 . c it. 147); вѣдь эти пес­
трыя глины, въ батрологическомъ отношеніи, соотвѣтствуютъ ярусу пестрыхъ 
глинъ кіевской, полтавской и харьковской губерній и имѣютъ большое развитіе 
по восточной сторона Днѣпра въ новомосковскомъ и константиноградскомъ уѣз­
дахъ, а южнѣе—въ александровскомъ уѣздъ (у  Конки) — онъ сливаются по­
степенно съ  Понтійскимъ ярусомъ и, по моему мнѣнію , составляютъ лишь ма­
териковую Фацію послѣдняго, подобно тому, какъ балтскій ярусъ Барбота-де- 
Марнн долженъ составлять прѣсноводную Фацію того-же Понтійскаго яруса въ 
херсонской губерніи, какъ показалъ это проф. Синцовъ (Геологическій очеркъ 
бессараб* обл. 1873. стр. 103^105). М нѣ кажется, балтскій ярусъ и кіевскій 
ярусъ пестрыхъ глннъ и песковъ суть геологическіе эквиваленты, хотя палеон­
тологически мы и не можемъ этого доказать, за отсутствіемъ органическихъ 
остатковъ въ этихъ параллельныхъ образованіяхъ.

Ниже пестрыхъ глинъ г. Домгеръ встрѣтилъ известковатыя глины и глыбы 
мактроваго известняка ( не въ коренномъ мѣсторожденіи), а подъ ними сыпу­
чіе кварцевые пески. Этотъ Фактъ слѣдуетъ отмѣтить, такъ-какъ черезъ него 
опредѣляется возрастъ песковъ, среди коихъ долженъ залегать мактровый из­
вестнякъ, судя по находкѣ г. Домгера. Г« Домгеръ бѣлые глинистые пески, 
составляющіе продолженіе внизъ разрѣза у с. Тарамскаго, принимаетъ за пред­
ставителей яруса бѣлыхъ песковъ, жерновыхъ песчаниковъ и лигнита Барбота- 
де-Марни ( =  буроугольной группы академика Гельмерсена); но онъ упустилъ 
изъ виду, что всѣ наблюдатели, какъ-то: г. Клеммъ ( между Саксаг. и Кальмі- 
усом. 1875. 15— 16, 93—94, 93 ), г. Мыіаенковъ (Горный Журпадъ 1874 г. 
IV*. 183) и г. Конткевичъ (Геологическія изслѣдованія въ гранитной поло­
сѣ Новороссіи. 1881. стр. 17, 18 н 19) находили въ подобныхъ пескахъ, въ ко­
торыхъ прослаивается лмактровый известнякъг—сарматскія раковины.

і*



дакъ составляетъ преддверіе къ порогамъ». Зуевъ, такъ-же какъ 
и Палласъ, удивлялся плистоватости гранитовъ. «Онѣ лежа­
ли, продолжаетъ онъ, отъ N0 еъ SW, поднявшись однимъ кра­
евъ отъ полудня».

На правомъ берегу Днѣпра кристаллическія порода выходятъ 
естественно на дневную поверхность и раскрыты искусственно 
на протяженіи 1‘/ ,  версты и, видимо, переходятъ чрезъ русло 
рѣки, отражаясь на противоположномъ берегу. Изъ кристалли­
ческихъ породъ этого пункта подробно изслѣдованъ проф. Вріо 
въ химико-минералогическомъ отношеніи только пегматитъ, на­
званный имъ крупнозернистымъ видоизмѣненіемъ краснаго гранита 
(1. сіі. 11 и 2 2 ) \

Въ Діевкѣ преобладаніе принадлежитъ пластовому плагю- 
клазовому іранититу, по микроскопическимъ изслѣдованіямъ 
состоящему изъ ортоклаза, плагіоклаза, кварца и біотита и 
обыкновенно представляющему различные переходы. Въ горизон­
тальномъ направленіи измѣненіе зависитъ отъ большаго или 
меньшаго скопленія біотита и плагіоклаза. Граннтитъ бываетъ 
мало- и многослюдистый. Цвѣтъ этой породы обусловливается 
преимущественно окраской полевого шпата: ортоклазъ бываетъ 
бѣлый, сѣрый, розовый и мясно-красный, а плагіоклазъ обык­
новенно зеленоватый; вслѣдствіе этого, въ присутствіи черной 
слюды, появляются разности гранитпта— сѣрая и красная. Зер­
но— средпее. Иногда біотитъ и плагіоклазъ потерпѣли измѣне­
ніе: первый перешелъ въ хлоритовое вещество, второй— въ эпи- 
дотъ. Вслѣдствіе этого появляются отличія: хлоритовый и эпи- 1

1 ПроФ. Вріо, видимо, приписываетъ этой породъ исключительное господ­
ство въ Діевкѣ; на самомъ же дѣлъ, она играетъ здѣсь довольно подчиненную 
роль. Расширившіяся, вслѣдствіе постройки желѣзной дороги, каменоломни до­
казываютъ это. Но еще parrte, покоимый II. Д. Борпсякъ (1. с it. 78 ), при 
описаніи дісвскнхъ гранитовъ, говорилъ, что господствующую породу здѣсь 
составляетъ гранито-r пейсъ*
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домовый граннтиты. Въ вертикальномъ направленіи измѣненія 
зависятъ отъ появленія рядового, параллельнаго расположенія 
листочковъ біотита, причемъ являются гранимо - гнейсъ и біо- 
титовый гнейсъ.

Гранититъ и гранито-гнейсъ Діевки показываютъ на-столько 
ясную стратификацію, что пласты ихъ допускаютъ измѣреніе 
простиранія и паденія. По моему опредѣленію, простираніе 
N 20°W  и паденіе на N0 подъ угломъ въ 60*. Кромѣ спаевъ, 
происходящихъ отъ слоистости, существуютъ еще двѣ системы 
трещинъ: одна—на N 60*0, паденіе почти вертикальное, дру­
гая— близкая къ горизонтальной. По микропетрографическому 
изслѣдованію, гранититъ отличается равномѣрною величиною 
самыхъ зеренъ минералогическихъ злемѳнтовъ, распредѣленіе ко­
торыхъ въ общей массѣ породы указываетъ на ихъ одновремен­
ное происхожденіе. Въ составѣ преобладаютъ: ортоклазъ, кварцъ 
и біотитъ; плагіоклазъ играетъ вообще второстепенную роль.

Мѣстами пласты г р а н и т а  и гранито-гнейса пересѣчены по­
чти отвѣсными жилами пегматита толщиною отъ 1 до 3 са­
женей. Петрографическія свойства ѳтой жильной породы деталь­
но изслѣдованы проф. Вріо (1. с. стр. 11 — 12). Она представ­
ляетъ смѣсъ крупныхъ кристалловъ ортотомнаго полевого шпа­
та' ,  прорѣзаннаго кристаллическими зернами кварца сѣраго 
цвѣта, и черной, или томпаково- бурой магнезіальной слюды 
(біотита). Послѣдняя въ видѣ большихъ таблицъ, либо гнѣз­
дами скопляется въ породѣ. Иногда біотитъ исчезаетъ и яв­
ляется такъ-нааываѳмнй письменный гранитъ (Schriftgranit, 
еврейскій камень), вслѣдствіе особеннаго расположенія кварцѳ- 1

1 На-скольио мон микропетрографическія изслѣдованія позволяютъ судить, я 
долженъ сказать, что плагіоклаза въ жильныхъ пегматитахъ никогда не встрѣ­
чается* Въ природъ пегматитъ является постоянно въ видъ жилъ и весьма 
рѣдко массивами, которые могутъ считаться огромными жилами. To-же замѣ­
тилъ и проф. Вріо по Днъпру (Потемкинъ остр., Ямбургъ, Лоханскій пор. 
1* с it* с* 22 ] •
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выхъ зеренъ, придающаго породѣ въ изломѣ видъ гебраическихъ 
письменъ. Присутствіе вблизи кварцевыхъ хилъ играетъ весьма 
вахную роль въ опредѣленіи генезиса жильнаго пегматита, по­
чти постоянно являющагося въ связи съ кварцевыми жилами. 
Границы между пегматитомъ и окружающими гранититами обык­
новенно весьма рѣзки; явленіе это обусловливается различіемъ 
въ крупности зерна и часто въ цвѣтѣ этихъ двухъ породъ.

Н. Д. Борисянъ1 приводитъ изъ окрестностей Діевки «ин­
тересное соприкосновеніе сіенита съ гранито - гнейсомъ. Сіе­
нитъ, пишетъ онъ, вступаетъ въ гранитъ и дѣлается столь гос­
подствующимъ, что, на пространствѣ нѣсколькихъ сажень, гра­
нитъ представляется какъ-бы запутаннымъ въ ономъ »; я сіенита 
пе нашелъ въ указанномъ мѣстѣ; да и проф. Вріо не упоми­
наетъ объ этой породѣ. Тѣмъ не менѣе изъ образцовъ коллек­
ціи Борисяка, помѣченныхъ на этикетѣ Діевкой, я приготовилъ 
микроскопическіе шлифы и порода штуфа оказалась сіенитомъ, 
состоящимъ изъ краснаго ортоклаза и крупныхъ кристалловъ 
темнозеленой роговой обманки.

Въ Новыхъ-Бойдакахъ встрѣчается тонкими жилами и зелено­
каменная порода, представляющая подъ микроскопомъ составъ хло­
рито-эпид отоваго діорита (на-столько порода измѣнилась подъ 
вліяніемъ гидрохимическихъ процессовъ!).

Въ Діевкѣ и Новыхъ-Бойдакахъ Днѣпръ протекаетъ почти 
параллельно простиранію слоистыхъ кристаллическихъ породъ 
и, дѣйствуя разрушительно на болѣе податливыя породы (гней­
сы), прорываетъ ихъ и у Екатеринослава встрѣчается съ гря­
дою, имѣющею сѣверо-восточное направленіе. Это направленіе 
начинаетъ замѣчаться отъ Фабричной слободки, во всѣхъ ка­
менныхъ грядахъ, выступающихъ въ видѣ мелкихъ острововъ 
или камней, какъ ихъ называютъ, въ руслѣ рѣки.



Въ самомъ городѣ Екатеринославѣ наиболѣе интересныя 
обнаженія находятся подъ домомъ Потемкина и на Потемкин­
скомъ (Бураковскомъ) островѣ'. Въ береговомъ обнаженіи на­
блюдаются слоистые гранититы, образующіе въ правомъ ру­
кавѣ Днѣпра забору и переходящіе на ПотемкинскШ островъ, 
который пересѣкаютъ съЮ З на СВ (N 45°0) съ паденіемъ къ 
ЮВ и отражаются въ главномъ руслѣ Днѣпра въ видѣ от­
дѣльныхъ камней. Гранититы бываютъ сѣраго и розоваго цвѣ­
товъ п всегда отличаются пластовою формою проявленія и со­
держаніемъ въ составѣ плагіоклаза. Химико -минералогическое 
изслѣдованіе проф. Вріо показало содержаніе въ нихъ плагіо­
клаза (олигоклаза) отъ 6 ,5, до 16,вв % . Микроскопическій 
анализъ представляетъ намъ смѣсь ортоклаза, подчиненнаго пла­
гіоклаза, кварца и біотита. Въ сѣверо-восточномъ береговомъ 
обнаженіи, на островѣ Потемкинскомъ, среди слоистыхъ гранити- 
товъ, проходитъ нетолстая жила гранулита (въ смыслѣ Fou- 
qu6 et Ьёѵу), мелкозернистой, малослюдистой разности гранита, 
содержащей ортоклазъ, плагіоклазъ, кварцъ и мусковитъ. Въ 
сѣверозападной части острова, загроможденной огромными глы­
бами кристаллическихъ породъ, я наблюдалъ гранито-сіентщ 
но въ такомъ видѣ, что меня заинтересовало: является ли онъ 
въ формѣ жилы, или составляетъ локальное петрографическое 
измѣненіе окружающаго гранитита. Въ сожалѣнію, эта часть 
острова засыпана аллювіальными песками н гравіемъ, маскиру­
ющими отношенія этой породы къ пластовымъ гранитамъ; по­
чему и пришлоеь ограничиться изученіемъ отторжѳпцѳвъ. По 
микроскопическому изслѣдованію, порода эта оказалась скнито- 
хранитомъ, такъ-какъ состоитъ изъ ортоклаза, плагіоклаза, і

і На картъ генеральнаго штаба этотъ островъ названъ Монастырскимъ; въ 
Атласъ Днънра отъ Кременчуга до Лимана (1863 года) называется Ботем- 
кцнымъ* Горожане дали ему пня Бураковскаго»



черно! роговъ! обманки и вварца. Въ йенъ замѣчательно яв­
леніе гнѣздовой концентраціи рогово! обманки въ ясныхъ тон­
ныхъ кристаллахъ. Вначалѣ я полагалъ, что вти гнѣзда суть 
не что другое, какъ апофизы жнлы сіенита; но потомъ долженъ 
былъ убѣдиться, что имѣю дѣло съ отдѣльными скопленіями 
или гнѣздами почти чистой роговой обманки. Впрочемъ нѣ­
которые штуфы, привезенные мною оттуда, дали подъ микроско­
помъ составъ сіенипм. Проф. Вріо эту роговообманвовую по­
роду считаетъ за мѣстное, желвакообразное скопленіе въ 
малослюдистомъ сѣромъ гранитѣ (плагіовлазовомъ гранититѣ)1.

Среди слоевъ гранитнта, отличающихся особенною мощностью, 
встрѣчаются, перемежаясь, и настоящіе гнейсы; біотитовый и 
амфиболовый*, представляющіе иногда волнистое, рядовое рас­
положеніе составныхъ чаете! (ортоклаза, плагіоклаза, вварца, 
біотита, или замѣщающе! послѣдні! рогово! обмвнви), вслѣдствіе 
чего является нѣчто въ родѣ очковаго гне!са (Augengneis).

Красны! крупнозернистый пегматитъ и вдѣсь, какъ и въ Діѳввѣ, 
образуетъ ограниченныя жилы среди слоистыхъ гранититовъ и гра- 
нвто-гнейсовъ, рѣзко выдѣляясь по крупности минералогическихъ 
элементовъ. Въ одномъ только пунктѣ слои греяито-гнейса пере­
сѣваются нетолстою жилою діабазоваго (авгитоваго) порфи­
рита, изслѣдованнаго мною микроскопически еще въ 1880 г. 
(Геол. очеркъ врист. пор. въ Иар. и Берд. у., стр. 58). Эта плот­
ная зеленоваиѳнная порода состоитъ изъ плагіоклаза, оливина 
(часто превращеннаго въ змѣевикъ съ кристаллами магнетита), 
авгита съ примѣсью рогово! обмаиви, магнетита и стекла въ 
плагіоклазѣ. 1 2

1 Loc. cit.
2 Г» Koнmкeeuчъ  ̂(Гранит. полое. Новорос. с. 89) предлагаетъ для нихъ на­

званія •сіенитовый г н е й с ъ какъ-бы нѣчто новое; но нужно замѣтить, что терминъ 
этотъ давно сталъ достояніемъ элементарныхъ учебниковъ (іаш ш іх, Е1бга« d . 
Petrogr. S. 343).



Подробное описаніе минералогическаго и химическаго состава 
кристаллическихъ породъ Екатеринослава мы находимъ въ со­
чиненіи проф. Вріо (1. cit. 22 ). Его сѣрый гранитъ называется 
петрографами гранититомъ, а красный крупнозернистый гра­
нитъ, имъ изслѣдованный, соотвѣтствуетъ нашему пегматиту; 
г. Еонткевичъ1 называетъ эту послѣднюю породу аплитом. 
Но, по моему мнѣнію, днѣпровскій жильный пегматитъ не под­
ходитъ подъ опредѣленіе «аплита», какъ его стали принимать 
въ послѣднее время, вслѣдствіе развитія микроскопической пе­
трографіи3.

Проф. Вріо также замѣтилъ, что сѣрый (плагіоклазовый) 
гранитъ, называемый мною гранититомъ, переходитъ на рападной 
сторонѣ Потемкинскаго острова въ гранито-гнсйсъ, при парал­
лельномъ расположеніи листочковъ біотита (1. cit. стр. 22 ).

1 Геодог. ызсдѣд. въ граннт. полосъ Новороссіи. 1881.

7 Ниже видно будетъ, что названіе апмітъ (гранителъ) можно приложить 
къ жильнымъ гранитамъ, имѣющимъ подъ микроскопомъ въ составъ: ортоклазъ, 
кварцъ, немного плагіоклаза и мусковита; тогда какъ днѣпровскій пегматитъ 
содержитъ небольшое количество біотита и никогда пе заключаетъ плагіоклаза. 
Гранителъ, встрѣчающійся значительно рѣже пегматита, отличается рѣзко отъ 
послѣдняго по петрографическому составу, Формѣ проявленія, а можетъ быть— 
н по способу происхожденія. Я синоянмизпрую апмітъ съ грану литомъ въ 
томъ смыслѣ, какъ его понимаютъ Fouque н Ьёѵу, описывающіе йодъ этимъ 
названіемъ просто малослюдистый мелкозернистый жіиіъный гранитъ, сло­
вомъ— то, что у нѣмцевъ называется аплитомъ или гранителъ (Roscnbitsch, 
Massige Gesteine. S. 28, и Fouqid et Levy, Mitieralogie micrograph ique. 1879. 
p. 160). Нѣмецкіе же петрографы подъ словомъ грану литъ разумѣютъ другое, 
именно породу, которую ставятъ па-ряду съ гнейсами и которая представляетъ 
сланцеватую мелкокристаллическую смѣсь полевого шпата и кварца съ ничтожнымъ 
ко гопествомъ слюды согласно Lasaulx (Gran и lit е Sachsens. N. Jahrb. 1872.828), 
Stdlzner'y (N* Jahrb. 1871. 244.), ZirkePw (Mikrosk. Beschaf. d. Mineral и Ge- 
steine. 1873. S. 45).

Аплвтъ (граннтель=гранулитъ Фуке и Леви), въ видѣ жилъ, попадался мііѣ 
въ восточномъ продолженіи днѣпровской кристаллической полосы—Кальміусъ 
(Каранъ, Чермалыкъ), Нальчикъ (м. Яниса ль), СоФІевка (берд. у).



Въ Екатеринославѣ, можно сказать, мы вступаемъ собственно 
въ порожистую часть Днѣпра. На приложенной картѣ нанесены 
всѣ выстуиы кристаллическихъ породъ до города Александров­
ска1. На протяженіи Дпѣнра между Екатеринославомъ и Алек­
сандровскомъ разность уровня по военно-топографической картѣ 
около 14 саж., по даннымъ же нивеллировки днѣпровской опис- 
пой партіи =  1 5 „ , саж. Разница въ показаніяхъ — 1,,, саж. 
Самые возвышенные пункты береговъ долины Днѣпра на этомъ 
пространствѣ находятся надъ горизонтомъ рѣки пе болѣе, какъ 
на 30 — 32 саж., а надъ уровнемъ моря на 60 — 70 саж. 
Окраины диѣпровской долины на этомъ протяженіи имѣютъ оди­
наковую высоту.

До Екатеринослава Дпѣпръ течетъ съ СЗ па ЮВ и, встрѣ­
чая гребни кристаллическихъ породъ съ сѣверо-восточнымъ про­
стираніемъ, прорываетъ ихъ по направленію съ сѣвера на югъ, 
каковое направленіе удерживаетъ до Александровска съ нѣкоторыми 
частными, мелкими изгибами (у Федоровки и Кичкаса). По 
мнѣнію проф. Леваковскаго (0  выст. крист. пор. по Днѣпру, 
стр. 11), поворотъ Днѣпра у Екатеринослава зависѣлъ отъ 
встрѣчи водъ Днѣпра съ часто повторяющимися кряжами сѣ­
веро-восточнаго направленія, что и вызвало прорывъ крпстал-

1 Считаю пріятнымъ для ссбя долгомъ выразить мою искреннюю призна­
тельность г-ну Дошітъ-Моссаковскому, старшему помощнику начальника днѣ­
провской оиисноіі партіи мип. пут. сообщенія, за доставленіе мни 3-перстной 
карты порожистой части Днѣпра, исправленной по съемкѣ 1881 года. На картъ 
показаны отмѣтки меженнаго горизонта водъ въ рѣкъ, т. е. возвышеніе поверх­
ности воды, выраженная въ саженяхъ относительно уровня моря. Отмѣтки 
эти нс сходятся съ отмѣтками генеральнаго штаба на воепііо-тоііограФіічсскои 
трехвсрстпиіі картъ. 11о мнѣнію г. Донатъ-Моссак опека го, это зависѣло оттого, 
что послѣдняя съемка велась тригонометрически, безъ отнесенія къ уровню 
рѣки, и шла отъ уровня Чернаго моря; тогда какъ съемка г. Моссаковскаго 
отнесена къ уровню Балтійскаго моря, который въ дѣйствительности разнится 
отъ уровня Чернаго моря па 1,5 или 2 саж., какъ оказывается наъ елпчепія 
всѣхъ нппеллпровокъ, встрѣчающихъ р. Днѣпръ, съ нивеллировкою опасной 
партіи Днѣпра.



лическихъ породъ по направленію равнодѣйствующей двухъ силъ, 
стремящихся отклонить струю воды— одна къ ЮЗ, другая— къ 
ЮВ. Этой самой причинѣ обязаны и пороги своимъ образова­
ніемъ. Высказанное выше мнѣніе находитъ полное подтвержденіе 
въ наблюденіяхъ стратиграфическихъ отношеній кристаллическихъ 
породъ, произведенныхъ мною въ днѣпровскихъ порогахъ.

Порогомъ1 называется рядъ подводныхъ камней, пересѣкаю­
щій русло рѣки; камни эти въ межень выставляются отчасти 
надъ поверхностью и вода здѣсь имѣетъ обыкновенно весьма 
сильное паденіе. Каждый порогъ состоитъ изъ такъ-пазывасиыхъ 
.швъ (мѣстное названіе). Это — ряды или гряды камней, изъ 
совокупности коихъ слагается порогъ. Направленіе лавъ соот­
вѣтствуетъ простиранію слоистыхъ кристаллическихъ породъ.

Пороговъ между Екатеринославомъ и Александровскомъ, на 
протяженіи 70 верстъ, считается 9, именно: Старо-Койдацкій, 
Сурской, Доханскій, Звопецкій, Ненасытсцкій, Волнигскій, Бу- 
диловскій, Лишній и Вильный (Гадючій). Кромѣ пороговъ, су­
ществуютъ еще перегораживающія русло Днѣпра заборы. За- 
Сорой называется прибрежная утесистая отмель (преимуще­
ственно праваго берега), захваченная рѣкою и не представляющая 
рѣзкаго отличія отъ порога. По промѣрамъ оказывается, впро­
чемъ, что камни въ заборахъ занимаютъ въ большинствѣ слу­
чаевъ только часть русла. Заборъ главныхъ па указанномъ про­
тяженія насчитывается 7 (Каменская, Волошинова или Синельни­
кова, Стрѣличья, Тягинская, Бѣляева, Воронова и Скубова).

Какъ въ порогахъ, такъ и въ заборахъ, камни на глубинѣ 
принадлежатъ одному хребту кристаллическихъ породъ, пересѣк­
шему русло рѣки и видимому въ обоихъ берегахъ. За порогомъ,

1 Зуевъ (ІІутешествеп. Записки, с. 253) говоритъ, что «пороги здѣсь вообще 
по Дгтьпру зпа чатъ переборъ воды по каменьямъ, которые большіе и малые 
лежать черезъ всю рѣку, иди съ той и съ другой стороны до половины, болѣе 
иди менѣе» и тъмъ путь къ судоходству прелинають».



пли закрою, находится обыкновенно самое глубокое и широкое 
мѣсто, называемое въ просторѣчіи плёсомъ. Размѣры пороговъ 
и паденіе воды въ нихъ означены на приложенной картѣ, со­
гласно послѣднимъ измѣреніямъ, произведеннымъ днѣпровскою опн- 
спою партіей. Расходъ воды, опредѣленный г. Донатъ-Моссаков- 
скняъ въ 1881 г., при горизоптѣ воды нпже О рейки на Москов­
скомъ островѣ у с. Лоцманской Каменки на 0 ,36 саж., былъ 8 1 ,м 
куб. саж. въ 1 секунду.

Ниже Екатеринослава, граниты выходятъ въ Лоцманской 
Каменкѣ и на противоположномъ берегу ниже устья Самары; 
опн занимаютъ также острова: Московскій, Камсноватый и вы­
даются въ видѣ отдѣльныхъ кампей въ руслѣ рѣки (камни 
Трояны). Я имѣю образцы породъ изъ Лоцманской Каменки и 
съ острововъ. Это— преимущественно сѣрый и розовой гранитигъ, 
переслаивающійся съ гранпто-гнсйсомъ, въ которомъ пластинки 
чернаго и томпаково-бурого біотита пріобрѣтаютъ особенную 
крупность. Отдѣльные камни чаще состоятъ изъ крупно-кри­
сталлическаго пегматита и, вѣроятно, представляютъ остатки 
пегматитовыхъ жилъ.

Въ с. Старые Койдаки (Ст. Кодаки) находится извѣстный 
Старокойдацхій порогъ. По правому берегу кристаллическія 
породы занимаютъ пространство отъ сѣвернаго конца селенія 
до Волошиновой заборы. На лѣвомъ берегу онѣ обнажаются въ 
въ с. Чапли и между нимъ и Любимовкой. Здѣсь развитъ пластовый 
типическій гранитъ средняго равномѣрнаго зерна, состоящій изъ 
блѣднорозоваго и бѣлаго ортоклаза, зеленоватаго плагіоклаза 
(въ меньшемъ количествѣ), кварца и біотита (послѣдніе въ 
равномъ количествѣ). На основаніи химическихъ изслѣдованій 
пр. Вріо, въ немъ содержится 6т °/о плагіоклаза (1. cit. с. 40). 
Главные ряды камней порога состоятъ изъ той-же породы. 
Выше села Ст. Койдаки находится остр. Койдачекъ, сѣверная 
оконечность коего состоитъ изъ гранитита, пласты котораго



сильно разрушены водою. Среди ихъ и открылъ жилу вывѣтри­
вающагося діорита (по микроскопическому анализу). Съ боль­
шихъ камней: Плоскій, Сѣдачь я немогъ добыть образцовъ; нѣ­
которые мелкіе камни состоятъ изъ пегматита краснаго цвѣта.

Въ с. Старые Койдаки замѣчаются 3 выступа кристалличе­
скихъ породъ, которые отражаются въ руслѣ рѣки въ видѣ грядъ 
камней, а также и на противоположномъ берегу у дер. Чаплн. Пер­
вый выступънаходится противъ острова Койдачка, второй— въсрс- 
динѣ села; онъ-то и продолжается черезъ Днѣпръ, образуя Старо- 
Койдацкій порогъ и повторяясь на восточномъ берегу между 
Чаплями и Любимовкой. Третье обнаженіе кристаллическихъ по­
родъ находится противъ Вологииновой заборы и с. Любимовки.

Старо-Войдацкій порогъ занимаетъ по теченію Днѣпра 240 
саж. по правому и 255 саж. по лѣвому берегу и прорѣзанъ 
искусственнымъ -каналомъ у лѣваго берега. Средняя глубина Днѣ­
пра передъ порогомъ 8 саж., а ниже порога, въ плёсѣ,— 12, г> 
саж. Паденіе воды въ порогѣ 0 ,„  саж. Отдѣльные камни въ 
межень выставляются сильно надъ поверхностью воды. Прости­
раніе кристаллическихъ породъ на правомъ берегу X 45* — 
50°0  и соотвѣтствуетъ направленію отдѣльныхъ грядъ (лавъ) 
порога. Проф. Леваковскій полагаетъ, что въ этомъ порогѣ 
двоякое простираніе N0 и NVV (loco cit. стр. 11); но я не могъ 
найдти оправданія послѣднему направленію въ простираніи бере­
говыхъ обнаженій. Я думаю, не зависитъ ли едва замѣтная пра­
вильность въ нѣкоторыхъ рядахъ камней въ сѣверозанадномъ 
направленіи оттого, что они представляютъ остатки пегмати­
товыхъ жилъ; такъ-какъ именно эти камни и состоятъ изъ 
пегматита'. Существованіе одной большой, или нѣсколькихъ 1

1 Эпі ряды пегматитовыхъ камней, выст\лающихъ изъ поды, напомнили 
ш г б  болѣе иди мепъе правильные ряды пегматитовыхъ грибовъ и ба топь на 
лѣвомъ берегу Кальыіуса, въ которыхъ оставили послѣ себя слѣдъ пегмати­
товыя жилы, вслѣдствіе болѣе легкой разрушаемое™ окружающаго ихъ (пда- 
гіоклаэоваго) гранитита.



малыхъ жплъ пегматита въ грапититѣ, вѣроятно, и оріентиро­
вало Дпѣпръ при прорывѣ имъ нѣкогда сплошного кряжа пла­
стоваго гр а н и та , имѣющаго сѣверо-восточное простираніе, такъ- 
какъ именно въ этихъ пунктахъ представлялись мѣста наимень­
шаго сопротивленія для водяпого потока. Пегматитовыя жилы, 
какъ наиболѣе устойчивыя, и остались въ видѣ отдѣльныхъ камней 
посреди рѣки, а гранититъ, содержащій здѣсь въ составѣ зна­
чительное количество плагіоклаза и, вслѣдствіе этого, легче 
вывѣтривающійся, разрушенъ водою, хотя не вполнѣ, а также 
остался въ видѣ правильныхъ грядъ камней, удерживающихъ 
господствующее простирапіе.

Въ береговыхъ обнаженіяхъ развитъ главнѣйгае сѣрый гра­
нититъ, который мѣстами становится бѣднымъ па біотитъ и 
пріобрѣтаетъ много плагіоклаза, образуя типическій плагіокла- 
зовый грапптитъ.

Собственно говоря, весь берегъ отъ Лоцманской Каменки до 
колоніи Ямбургъ представляетъ прерывающіеся выходы слоистаго 
гранптита, имѣющаго одно и то-же простираніе на N0; изрѣдка 
встрѣчаются прослои сѣраго бититоваго гнейса, который до­
пускаетъ весьма точное опредѣленіе стратификаціи пластоваго 
граннтпта. Нужно полагать, что перерывы въ обнаженіи кри­
сталлическихъ породъ па этомъ пространствѣ приходятся на 
мѣстахъ, занятыхъ прежде сланцеватыми отличіями грапитптовъ, 
именно гнейсами, и происшедшихъ вслѣдствіе разрушенія этихъ 
послѣднихъ. Впослѣдствіи, образовавшіяся вымоины заполнились 
осадками. И дѣйствительно, въ ярахъ, впадающихъ въ Днѣпръ, 
отвѣспыя стѣны заняты желтоватымъ типическимъ лессомъ, пред­
ставляющимъ столбчатыя отдѣльности и достигающимъ толщины 
болѣе 10 саж. Мѣстами выставляется краснобурая глина съ 
конкреціями гішса и мергельными желваками. Болѣе древніе, 
третичные осадки, видимо отодвинутые далѣе въ междурѣчное



пространство1, не обнаруживаются вь береговыхъ лощипахъ, 
заваленныхъ наносани.

Противъ с. Любимовки все русло Днѣпра усѣяно выставля­
ющимися изъ воды камнями, образующими Синельникову или 
Волошитву забору. Направленіе грядъ здѣсь западо-сѣверо- 
западное; оно не соотвѣтствуетъ простиранію слоистыхъ гранп- 
титовъ южнаго конца села Ст. Койдаки и, вѣроятно, совпадаетъ 
съ простираніемъ жилы пегматита, изъ котораго состоятъ от­
дѣльные камни, напр. Мышиный и Буцъ. Въ этомъ меня убѣ­
ждаетъ еще то обстоятельство, что сѣверный конецъ ос. Дум­
скою состоитъ изъ слоистаго гранитита, имѣющаго сѣверо-вос­
точное простираніе.

Р. Мокрая Сура, правый притокъ Днѣпра, почти отъ впаденія 
Сухой Суры, въ обоихъ берегахъ представляетъ обнаженія кри­
сталлическихъ породъ, выставляющихся изъ-подъ наносной бурой 
глины. Преобладающая порода состоитъ пзъ сѣраго и розоваго 
гранитита. Проф. Вріо говоритъ также, что онъ у Сурскаго по­
рога наблюдалъ сѣрый гранитъ съ включеніями роговообманковоіі 
породы (1. cit. стр. 23 ), какъ на ост. Потемкинскомъ.

Въ самомъ селеніи Волошскомъ явныхъ обнаженій незамѣтно; 
правый берегъ на всемъ протяженіи до порога Лоханскаго пред­
ставляетъ лишь разбросанные громадные валупы средне - зерни­
стаго сѣраго гранитита, по-видимому принесенныхъ изъ близкаго 
источника. Ост. Сурской также не показываетъ обнаженій кри­
сталлическихъ породъ; онѣ являются лишь въ видѣ торчащихъ 
камней въ правомъ узкомъ протокѣ Днѣпра, состоящихъ такжо 
изъ сѣраго и розовато многослюдистаго гранитита.

Между ост. Сурскимъ и лѣвымъ берегомъ Днѣпра проходитъ 
Сурской порогъ съ большимъ выдающимся камнемъ Чугунъ, 
состоящимъ изъ среднезернистаго гранитита розоваго цвѣта.

1 Г. Кучипскій открылъ сарматскій известнякъ близъ с. Никольскаго па р. 
Камышеватой Суръ (см. Гор. Ж ур. 1876* II* с. 299).



и
Каналъ черезъ Сурской порогъ проведенъ у лѣваго берега я длина 
порога у того-же берега= 3 4  саж., а у права го =  48 саж. Паде­
ніе =  0 , с а ж .  Простирапіе каменныхъ грядъ въ порогѣ NW — SO, 
приблизительно N 65°W — за недостаткомъ соотвѣтствующихъ бе­
реговыхъ обнажепій, въ которыхъ можно было бы произвести точное 
измѣреніе простиранія. Проф. Деваковскій также принимаетъ про­
стираніе въ этомъ порогѣ NW — SO (1. eit. стр. 11).

Кристаллическія породы являются вновь въ южномъ концѣ 
с. Волошскаго противъ Лоханспаю порта. Этотъ порогъ пред­
ставляетъ довольно густой рядъ камней длиною у праваго берега 
127 саж., у лѣваго— 78 саж., съ каналомъ у лѣваго берега. 
Паденіе въ порогѣ= О,,, саж. На правомъ берегу наблюдаются 
утесистые выступы гранитовыхъ породъ, очевидно имѣющіе связь 
съ лавами порога, представлявшими нѣкогда сплошной кряжъ, 
а теперь являющимися отдѣльными камнями, изъ коихъ гигантами 
выдаются три громадныхъ камня — Кулики. На лѣвомъ берегу также 
находятся обнаженія кристаллическихъ породъ, имѣющихъ оди­
наковый петрографическій характеръ съ обнаженіями праваго 
берега. Господствующею породою пужно считать красный и сѣрый 
гранититъ, образующій въ правомъ берегу мощные слои, про­
стирающіеся HaN 4Г)пО и падающіе круто (8 5 °) къ NW. Мое 
наблюденіе но согласуется съ предположеніемъ проф. Леваковскаго, 
что гряды въ Лоханскомъ порогѣ имѣютъ простираніе XW — 
SO (1. cit.. стр. 11), такъ-какъ направленіе порога очевидно 
соотвѣтствуетъ простиранію береговыхъ выступовъ. Въ транититѣ 
попадаются жплы пегматита ярко-краснаго цвѣта; его можно на­
блюдать также на сѣверномъ концѣ ост. Лоханскаго. Можетъ быть, 
нѣкоторые большіе камни, наприм. Кулики, состоятъ изъ пег­
матита, какъ наиболѣе устойчиваго сорта гранита; но почер­
нѣвшая поверхность и невозможность достать образцовъ съ этихъ 
камней не позволили мпѣ опредѣлить ближе породу, ихъ состав-



ляющую. Ни гнейсовъ, ни роговообманковыхъ породъ а не От­
крылъ среди скалъ праваго берега Днѣпра.

Еще ниже по правоиу берегу находится Стрѣличья скеля, 
мысомъ вдающаяся въ Днѣпръ н образующая забору, носящую 
названіе Стрѣличья. Забора эта тянется отъ праваго берега 
до каиня Черепахи, потомъ слѣдуетъ глубина до 12 саженъ, 
и у Богатырской пристани въ береговыхъ обнаженіяхъ нн 
видимъ тотъ-же гранититъ, что и на правомъ берегу въ Стрѣ- 
личьеі сколѣ. Эта забора весьма типична и показываетъ довольно 
наглядно способъ своего образованія. Простираніе слоистыхъ 
кристаллическихъ породъ на берегу совпадаетъ съ главнымъ на­
правленіемъ заборы, именно на N0, согласно съ простираніемъ 
Лоханскаго порога. Воды Днѣпра, пройдя Лоханскій порогъ, 
встрѣчали выступы слоистыхъ гранититовъ, прорѣзанныхъ пег- 
матнтовыии жилами, и старались ихъ разрушить. Но дѣйствіе 
оказывалось сильнѣе у лѣваго берега, куда отклоняется и фар­
ватеръ рѣки; по этому забора является не-полнымъ порогомъ 
и представляетъ какъ-бы подводной мысъ праваго берега. Между 
заборой и Лоханскимъ порогомъ находится плёсъ, указывающій 
или на сдвигъ пластовъ гранитита, или на разрушенныя тонко­
слоистыя кристаллическія породы. Далѣе близъ праваго берега 
находится Стрѣличій островъ, сѣверной конецъ котораго за­
нятъ жилой краснаго крупнозернистаго пегматита, а южный 
конецъ песчаный. Подобное явленіе замѣчается на всѣхъ гра­
нитныхъ островахъ порожистой части Днѣпра. Еще далѣе по 
Днѣпру, на правомъ и лѣвомъ берегахъ, находятся камни Бо­
гатыри, состоящіе изъ краснаго пегматита.

Слѣдуя по теченію, на правомъ берегу встрѣчаемъ выходъ 
кристаллическихъ породъ между устьемъ балки Звонецкой и с. 
Звонецкииъ, на протяженіи 2— 3 верстъ. Подобно проф. Лева­
ковскому, я принимаю здѣсь собственно 3 выступа кристалли­
ческихъ породъ, изъ коихъ одинъ (средній) образуетъ 3 глав-
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ныя гряди поперекъ Днѣпра, составляющія ЗвонецкіЙ порогъ. 
На картѣ Днѣпра 1861 г. (листъ X I) также обозначено три 
каменистыхъ выхода. Это подтверждается и моими наблюденіями. 
Длина порога у праваго берега 87 саж., у лѣваго— 102 саж.; 
паденіеОт  саж. Выше и ниже въ руслѣ рѣки выдаются отдѣльные 
камни. Срецпее простираніе береговыхъ обнаженій N 60° О, па­
деніе весьма крутое (9 0 °). Этому простиранію приблизительно 
соотвѣтствуетъ направленіе отдѣльныхъ грядъ. На лѣвомъ бе­
регу выступы кристаллическихъ породъ находятся противъ по­
рога и близъ устья р. Вороной. Въ обнаженіяхъ праваго берега 
наблюдается сѣрый и розовый гранититъ. Породы самаго порога 
не могли быть изслѣдованы. Лѣвый берегъ Днѣпра между устьемъ 
Вороной и с. Васильевкой изученъ г. Клеимомъ'; но онъ ие 
представилъ обнаженій кристаллическихъ породъ.

По моимъ наблюденіямъ, правый берегъ Днѣпра ниже села 
Звонецкаго, образуя выступъ или мысъ, выдающійся къ востоку, 
занятъ въ дер. Алексѣевкѣ каменною грядой, замѣтно перехо­
дящею въ Тятнсьую забору, занимающую правую половину 
рѣки. Береговой выступъ и самая забора состоятъ изъ сѣраго 
гранито - гнейса. Острова Ткачевъ, Козловъ, ПесковатыЙ и 
Шулаевъ покрыты аллювіальнымъ пескомъ. Простираніе въ заборѣ 
весьма трудно опредѣлить; очень можетъ-быть, что здѣсь 
нн встрѣчаемся съ пересѣченіемъ двухъ системъ простира­
нія N0 — SW и NW — SO. Г-ну Клемму съ лѣваго берега 
казалось, что преобладаетъ сѣверо-западное направленіе (1. cit. 
стр. 2 3 9 ). Ниже по Днѣпру, почти близъ самаго фарватера, раз­
бросаны отдѣльные острова: Солонца (Солонецъ), Дмитріевъ, Ра~ 
ковецъ (Раковъ), Жидовслій etc., которые представляютъ выстав­
ляющіяся изъ воды скалы кристаллическихъ породъ. Съ одного 1

1 Изслѣдованіе надъ кристаллическими породами между Днѣпромъ и Надъ* 
міусомъ. 1877. 13. (Труды общества испытателей природы при харьковскомъ 
университетѣ. 1877* стр. 339).



-  и  -
изъ мелкихъ острововъ я изслѣдовалъ плотную роговообманковую 
породу; подъ микроскоповъ она оказалась принадлежащею въ группѣ 
амфиболовыхъ порфиритомъ. Острова Равовѳцъ и Жидовскій 
состоятъ изъ типическаго гранитита.

Знаменитый и грозный Ненасытецкій порогъ протянулся между 
селомъ Николаевкой (Синельниково то-жъ) и дер. Васильевкой. 
Для геолога интересно было бы видѣть порогъ въ его перво­
бытномъ, такъ сказать, естественномъ состояніи, а не въ томъ 
видѣ какъ мы наблюдаемъ его теперь, послѣ неоднократной 
технической обработки1. Описаніе первобытнаго состоянія порога 
ин находимъ у Зуева (1. cit. стр. 2 5 4 ), который даже изобра­
зилъ его на рисункѣ. «Недоѣзжая за версту или болѣе до Не- 
насытедваго порога, пишетъ академикъ Зуевъ, выходитъ съ пра­
вой стороны каменный мысъ, отъ котораго такая же каменистая 
коса продолжается въ Днѣпръ почти до половины, а при концѣ 
оныя имѣются 2 острова, покрытые деревьями и соединенные 
между собою также переборомъ». «Днѣпръ устремляется за даль- 1

1 Ненасытецкій порогъ подвергался расчисткѣ при Екатеринъ Веля кой Ф р а н ­

цузскимъ инженеромъ Филеемъ и вторично — въ текущемъ столѣтіи. Резуль­
татомъ первыхъ расчистокъ былъ та къ-называемый Фалеевскій каналъ у праваго 
берега» близъ мыса Монастырки. Судя по сохранившимся остаткамъ стѣнъ, это 
было прочное» прекрасное сооруженіе, сдѣланное все изъ тесанаго камня мѣст­
наго происхожденія. Впослѣдствіи министерство путей сосбщенія сочло необходи­
мымъ и з м ѣ н и т ъ  положеніе канала въ рѣкѣ и, по его распоряженію, сооруженъ 
у лѣваго берега новый каналъ, который оказывается вновь непригоднымъ 
вслѣдствіе того, что, во 1-хъ, трудно заводить въ него суда, во 2-хъ, суда 
испытываютъ сильное боковое дѣйствіе, ударяясь о западную стѣну канала, 
чтб зависитъ отъ напора воды къ правому берегу; въ 3-хъ, при уменьшеніи 
воды, ванадъ представляетъ опасность для судовъ отъ плохо сорванныхъ 
идшзгіі Старый Фалеевскій каналъ былъ, по-видимому, раціональнѣе устроенъ. 
Положеніе его обусловливалось стремленіемъ воды въ порогѣ, направленнымъ 
въ скалѣ Монастыркѣ, гдѣ, естественно, и необходимо урегулировать теченіе 
м сдѣлать свободнымъ и безопаснымъ проходъ для судовъ. Въ настоящее 
время существуетъ предположеніе — провести каналы по-срединѣ во всѣхъ по­
рогахъ, хотя противъ этого проекта и раздаются голоса, предсказывающіе 
обмелѣніе Днѣпра.



нѣйшій островъ къ лѣвому берегу, а какъ пониже онаго вы­
ходитъ также гребень камней отъ лѣваго берега и простирается 
черезъ всю рѣку? то стремленіе воды направляется отъ лѣвой 
стороны къ правой почти поперекъ рѣки; а какъ правый берегъ 
состоитъ весь изъ камню, то, остановившись у онаго, принуждена 
съ великихъ стремленіемъ и шумомъ перебираться по торчащимъ 
изъ-подъ воды каменьямъ и съ оныхъ сверхъ того еще ударяться 
въ выдавшійся въ рѣку нарочито далеко, ниже настоящаго порога, 
каменный мысъ, извѣстный здѣсь подъ именемъ Монастырки». 
По даннымъ съемки 1881 года, Ненасытецкій порогъ у лѣваго 
берега, гдѣ находится нынѣ дѣйствующій каналъ, имѣетъ 499 
саж. длины, а обнаженія праваго берега занимаютъ 1150 саж. 
Паденіе 2 „ в саж. Наибольшая глубина за мысомъ Монастыркой 
достигаетъ 20 саж. Порогъ состоитъ приблизительно изъ 12 
лавъ или грядъ камней, которыя, смотря съ праваго берега, 
расходятся вѣерообразно. Такое расположеніе грядъ зависитъ 
оттого, что здѣсь встрѣчаются 2 системы простиранія крис­
таллическихъ породъ КО — SW и NW — SO. Каждая лава 
имѣетъ свое особенное названіе. Отдѣльные камни и острова 
носятъ слѣдующія названія: камень Булгаръ или Богатырь 
(близъ канала), Сухія Клади, Чекуха, Пекло, Мышиные 
камни и Барыни. Отдѣльные камни и скалистые острова видны 
и ниже порога, изъ нихъ особенно замѣчательны острова Бѣля­
евъ и Голодаевъ; сѣверная оконечность послѣдняго гранитная, 
а южная — песчаная. Замѣчательно, что большинство вахней 
представляетъ собою выступы типическаго пегматита, — это, 
вѣроятно, остатки пегматитовыхъ жилъ. Крупный красный пег­
матитъ, по микроскопическимъ изслѣдованіямъ, кикогда не да­
валъ плагіоклаза.

Обнаженія праваго берега являются въ видѣ 3 кряжей, имѣ­
ющихъ простираніе N 60° W. Пласты гранитита уходятъ вер­
тикально въ глубь и представляютъ чередующія разности гра-



нитита: 1) сѣрый и красный нормальный граниттпъ, въ ко­
торомъ, вмѣстѣ съ ортоклазомъ, олигоклазомъ и кварцемъ, на­
ходится только біотитъ; 2 ) хлоритошй гранититъ, гдѣ біо­
титъ большею частію замѣщенъ хлоритомъ, и В) дпидотпвый 
гранититъ, въ которомъ значительная часть плагіоклаза и маг­
незіальной слюды превратилась въ апидотъ. Здѣсь встрѣчаются 
тонкія жилы діорита и роювообматоваго порфирита, об­
разцы коихъ были изслѣдованы мною микроскопически еще въ 
1880 г. (Крист. породы маріуп. и бѳрд. у., стр. 57).

Средній выступъ имѣетъ историческое значеніе: здѣсь была зна­
менитая Екатерина Великая на упомянутомъ скалистомъ мысѣ Мо­
настыркѣ, у подножія котораго находится заброшенный каналъ 
прошлаго столѣтія. На стѣнахъ этого канала можно видѣть цѣлую 
коллекцію кристаллическихъ породъ, происходящихъ, по всей вѣ­
роятности, изъ ближайшихъ источниковъ; но породы эти довольно 
однообразны. Между другими я встрѣтилъ тамъ значительныя 
глыбы особеннаго, весьма плотнаго, мелкозернистаго, малослю­
дистаго гранита, представляющаго подъ микроскопомъ составъ 
аплита (гранулята въ смыслѣ FouquS и Ъёѵу). Къ сожалѣ­
нію, коренного мѣсторожденія этого гранита я не открылъ*. 
Г. Крендовскій*, изслѣдуя кварцъ изъ подобнаго же гранита 
(съ Ненасытецкаго порога), штуфы котораго хранятся въ харь­
ковскомъ геологическомъ кабинетѣ, нашелъ въ немъ: а) твер' 
дня включенія, каковы: чбтковидные микролиты чернаго цвѣта 
и микрокристаллы апатита, б) включенія, которыя онъ призна­
етъ за пустыя полости.

Въ правомъ берегу Днѣпра у Ненасытецкаго порога я изу­
чилъ кристалличесскія породы до б. Домашней. 1 * 3

1 Эта довольно рѣдкая разность гранита встрѣчалась мнѣ до сихъ поръ въ
видъ жилъ ( Кальміусъ, Нальчикъ )•

3 Труды общества испытателей првр. при харьковскомъ универ. (X II. 11



На лѣвой сторонѣ Днѣпра кристаллическія порода наблю­
далъ въ Васильевкѣ еще г. Елемиъ (1. cit. 241). По иоинъ 
наблюденіяхъ, иехду Васильевкой и Варваровкой обнаружи­
ваются сѣрые граниты съ гранито-гнейсомъ, имѣющіе простира­
ніе N 70° 0 . Такое-же простираніе имѣютъ два кряжа и ряды 
камней въ рѣкѣ въ самой Варваровкѣ. Н. Д. Борисявъ на­
ходилъ здѣсь вадъ въ видѣ намазки на гранитѣ. Проявленіе 
этого вещества столь часто, говоритъ онъ, что можно надѣять­
ся открыть значительное его мѣсторожденіе (1. cit. 79 ). Діо­
ритовыхъ породъ на лѣвомъ берегу мнѣ не удалось открыть, 
хотя я видѣлъ въ харьковскомъ геологическомъ музеѣ и изслѣ­
довалъ образцы съ лѣваго берега, доставленные г. Борисякомъ. 
Онъ даже въ обломкахъ тамошняго діорита встрѣчалъ неболь­
шія частицы мѣднаго колчедана. Въ одномъ сухомъ логѣ близъ 
Нѳнасытецкаго порога Борисякомъ же былъ наблюдаемъ хлори­
товый сланецъ (1. cit. 76 ).

Далѣе внизъ отъ Николаевки по правому берегу слѣдуетъ 
выступъ срѳднезернистаго розоваго гранитита въ сл. Войско­
вой; ниже выставляются слоистые гранито-гнейсы и гранититы 
противъ заборъ Вороновой, Кривой и Скубовой (Коростевой)—  
между ост. Дубовымъ и правымъ берегомъ. Простираніе слоис­
тыхъ кристаллическихъ породъ (гранититовъ и гранито-гнейсовъ) 
въ Вороновой и Кривой заборахъ — N0 — SW, какъ въ бе­
реговыхъ обнаженіяхъ, такъ и въ грядахъ камней. Въ послѣд­
ней замѣчателенъ камень Халявинъ— изъ крупнаго краснаго 
пегматита. Въ Скубовой заборѣ направленіе грядъ уже иное —  
NW — SO.

Ост. Песковатый— новѣйшаго наноснаго происхожденія, хо­
тя, вѣроятно, имѣетъ въ основаніи кристаллическія породы; по­
тому что противъ него, на лѣвомъ берегу, граниты являются 
близъ устья Осокорѳвки (дер. Времевка).



Ост. Дубовый сямъ не представляетъ обнаженіе кристалли­
ческихъ породъ н состоитъ иэъ аллювіальнаго хряща и песку; 
но, судя по тону, что лѣвый рукавъ Днѣпра усѣянъ множе­
ствомъ торчащихъ изъ воды камней краснаго гранита, который 
я ближе не могъ изслѣдовать (по кускамъ, валявшимся на бе­
регу, это— пегматитъ и розовый гранититъ); основаніе его долж­
но быть гранитное, или вѣрнѣе — состоитъ изъ ряда гранит­
ныхъ гребней, пересѣкающихъ островъ въ сѣверо-западномъ 
направленіи я заваленныхъ аллювіемъ.

Выдающійся берегъ излучины Днѣпра на протяженіи трехъ 
верстъ занятъ гранитами. Этимъ выходамъ соотвѣтствуютъ об­
наженія гранита при устьѣ Осокорѳвкн и у села Петровскаго 
(Свнетунова).

У южнаго конца ост. Дубоваго Брячиная забора перегоражи­
ваетъ правый рукавъ Днѣпра м упирается въ береговое обна­
женіе слоистаго гранитита. Здѣсь отдѣльные камни, Крячиный 
и Драгуны, состоятъ изъ свѣтло -розового, сильно вывѣтрив­
шагося, крупнаго пегматита и сѣраго среднезѳрнистаго грани­
т а  съ зеленоватымъ плагіоклазомъ и большимъ количествомъ 
магнезіальной слюды. Берегъ Днѣпра у б. Легкой состоитъ изъ 
сѣраго и краснаго гранитита съ прослоями япидозита н про­
жилками эпидота.

Волнигскгй порогѣ находится противъ села Волниги (Вов- 
ннгн) и имѣетъ у праваго берега 270 саж., а у лѣваго— 235. 
саж. въ длину; паденіе =  1 „ ,  саж. Вдоль всего селенія тянутся 
выходы граннтовъ, н я не могу согласиться съ проф. Леванев­
скимъ, что порогъ приходится противъ перерыва въ выступахъ 
кристаллическихъ породъ на правомъ берегу (1. oit., 7 ). Въ 
одной балкѣ, противъ Волнигскаго порога, встрѣчены среди 
гранитнтовъ двѣ огромныя жилы бѣлаго кварца, находящіяся 
въ связи съ жилами краснаго пегматита въ 2 — 3 сажѳнн тол­
щиною. Отношеніе жидъ къ сѣрому гранититу не совсѣмъ ясно»



Гряды камней порога имѣютъ видимую связь съ гранитами 
на обоихъ берегахъ.

Береговыя обнаженія состоятъ изъ типическаго гранитита, 
сильно измѣненнаго мѣстами въ хлоритовую или эпидотовую раз­
ности, и изъ пегматита, образующаго постоянно жилы разной 
мощности.

Противъ Волнигскаго порога, по моимъ наблюденіямъ, въ се­
леніи выступаетъ до 5 грядъ или кряжей. При въѣздѣ съ сѣ­
вера— сѣрый грапито-гнейсъ, въ срединѣ — красный хлори­
товый гранититъ. Замѣтное простираніе N 40° W (съ падені­
емъ иа N 0 ), а не сѣверо-восточное, какъ полагаетъ проф. Ле- 
ваковскій (1. cit., стр. 11). Направленіе грядъ такое-же. Изъ 
отдѣльныхъ камней я имѣлъ образцы породъ съ самаго боль­
шаго—Гроза. Это оказался сѣрый гранититъ.

Правый и лѣвый берега отъ Волнигскаго до Будиловскаго по­
рога представляютъ непрерывные выступы гранитовыхъ породъ 
весьма однообразнаго состава: преобладаютъ гранититъ и гра- 
нито-гнейсъ.

Въ Б ідиловскомъ порогѣ, противъ хут. Надеждовки (лѣв. 
бер.), замѣчается простираніе береговыхъ пластовыхъ гранити- 
товъ и грядъ порога N 45° W. Длина порога у праваго берега 
187 саж.; у лѣваго — 102 саж.; паденіе=0,49 саж. Порода — 
сѣрый гранититъ съ прослойками эпидозита. Далѣе слѣдуетъ 
перерывъ въ кристаллическихъ породахъ; въ балкахъ, впадаю­
щихъ справа въ Днѣпръ, на пройденномъ пространствѣ, кромѣ 
желтоватаго лёсса, ничего не обнажается. Но въ бал. Канце- 
ровкѣ выступаетъ снова гранито-гнейсъ сѣраго цвѣта, съ біо- 
титовыми листками, принимающими параллельное расположеніе. 
Въ самомъ руслѣ Днѣпра выходятъ кристаллическія породы въ 
видѣ отдѣльныхъ камней: Колесники, Червонный и Рыбачій. 
Осмотрѣть ихъ я не имѣлъ возможности.



Въ балкѣ, на сѣверномъ концѣ села Федоровки, наблюдаются 
слои краснаго гранитита, имѣющіе простираніе N70*0 и па­
деніе W NW  подъ угломъ 45°. Всѣ балки въ Фѳдоровкѣ и Ав­
густиновнѣ обнажаютъ кристаллическія породы и прорыты вдоль 
простиранія пластовъ гранитнта, можетъ быть, на мѣстѣ раз­
рушенныхъ гнейсовъ, которые такимъ образомъ исчезли. Валуны 
крупнокристаллическаго пегматита, разсѣянные въ руслѣ ба­
локъ, доказываютъ, что слоистыя кристаллическія породы пе­
ресѣкаются жилами пегматита. Лѣвый берегъ противъ Федоров­
ки представляетъ лишь одно, и то незначительное, обнаженіе 
пластоваго гранитита, имѣющаго то-жѳ простираніе, какъ и въ 
Федоровкѣ.

Таволоканскій островъ весь состоитъ изъ гранита, имѣющаго 
въ составѣ преобладающіе крупные кристаллы (до 1— 2 дюйи.) 
краснаго ортоклаза, прорѣзаннаго по спайнымъ плоскостямъ вы­
тянутыми кристаллическими зернами сѣраго кварца и рѣдкими 
крупными таблицами темнозолотистой слюды, которая иногда об­
разуетъ между развитыми кристаллами ортоклаза особыя скоп­
ленія или гнѣзда. Слюда никогда не проростаетъ кристалловъ 
ортоклаза. Это — пегматитъ въ нормальномъ его видѣ. Иногда 
слюда исчезаетъ совершенно, и тогда является письменный гра- ' 
нить или еврейскій камень. Мелкіе острова и камни, находя­
щіеся около этого большого острова, какъ-то: Змѣиная скала, 
Камень Ревунъ etc., состоятъ, по-видимому, изъ той-же породы. 
Впрочемъ, по свидѣтельству г. Моссіковскаго, имѣвшаго воз­
можность при съемкѣ посѣтить на рѣкѣ болѣе пунктовъ, за остр. 
Таволжанымъ, выше острова Змѣинаго, находится нѣсколько 
камней изъ прекраснаго порфира коричневаго цвѣта. Г. Бо- 
рисякъ (1. cit. стр. 79 ) говоритъ, что онъ нерѣдко находилъ 
обломки порфировъ, особливо по берегамъ Днѣпра, но корен­
ного мѣсторожденія ихъ нигдѣ не открылъ. Я точно такъ-же не 
нашелъ коренныхъ выходовъ порфира и полагаю, что они яв-



лаются отдѣльными камнями въ руслѣ Днѣпра м выносятся на 
берегъ въ видѣ валуновъ. Бъ сожалѣнію, заявленная г. Мос- 
саБовсвимъ находка порфира случилась послѣ моего отъѣзда съ 
Днѣпра, и я не могъ ни изслѣдовать этого мѣсторожденія, ни 
достать образцовъ порфира.

Лѣвый берегъ противъ Августиновки представляетъ также 
обнаженіе кристаллическихъ породъ. Правый берегъ въ Авгу­
стиновнѣ состоитъ изъ перемежающихся пластовъ красною гра- 
нитита и сѣраго гранито-гнейса. Ниже граниты показывают­
ся отдѣльными камвями въ руслѣ рѣки и на островахъ— Орли­
ная Стрѣлица, Сторожевой, Песчаный и Лозоватый и въ 
береговомъ выступѣ у Абрамовки; на остальномъ пространствѣ 
правый и лѣвый берега песчанисты.

Граниты снова начинаютъ обнаруживаться близъ Игнатъевкщ 
до этого села правый берегъ состоитъ изъ бѣлаго сыпучаго пе­
ску и жѳлтобурыхъ наносныхъ глинъ. Весь берегъ въ Игнатьев- 
кѣ образованъ изъ краснаго гранитита, пересѣченнаго жила­
ми пегматита. Такія же породы я наблюдалъ и на противо­
положномъ берегу въ Андреевнѣ. Отъ Игнатьевки слѣдуетъ пе­
рерывъ до порога Лигиняю.
• Противъ порога Лишняго, имѣющаго у праваго берега въ 
длину 220 саж., у лѣваго— 87 саж., паденіе— 0 ,„  саж., на 
правомъ берегу выступаютъ красный и сѣрый грубо-слоистые 
гранититн (по микроскопическимъ изслѣдованіямъ) и тонко-сло­
истый біотитовый гнейсъ. Послѣдній показываетъ простираніе 
ONO (N  ТО® 0 )  и паденіе SSO подъ угломъ 75°. Очевидно, гра- 
нито - гнейсы эти образовали съ таковыми же породами Фѳдоровкм 
антиклинальную складку, что видно на картѣ. Эти пласты, подъ 
весьма острымъ угломъ къ простиранію, рѣжутся жилами (ино­
гда очень тонкими) пегматита и гранито-сіенита. Въ мѣ­
стахъ соприкосновенія пегматитовыхъ жилъ съ окружающимъ



граннтитомъ является тѣсная смѣсь впидота съ кварцемъ—яли- 
дозитъ ( мивропическ. изслѣд.).

На остр. Еухоревомъ существуютъ также выходы кристал­
лическихъ породъ, именно: сѣраго граннтита, гранито-сіеннта и 
біотитоваго гнейса.

Далѣе на своемъ пути я встрѣтилъ въ правомъ берегѣ гра- 
нититъ противъ средины остр. Винограднаго, въ хуторахъ Ви­
ноградовы и Привольномъ.

Затѣмъ слѣдуютъ обнаженія кристаллическихъ породъ про­
тивъ порога Гадючаго или Вильнаго на правомъ берегу Днѣ­
пра у хут. Маріентала (Лачинова); здѣсь я насчиталъ четыре 
выступа граннтита. На лѣвомъ берегу близъ устья Волнянки до 
хут. Абазина тянутся сплошныя обнаженія кристаллическихъ по­
родъ. Простираніе породъ въ береговыхъ обнаженіяхъ NW — SO; 
этому простиранію соотвѣтствуетъ направленіе каменныхъ грядъ 
порога. Гадючій порогъ по длинѣ уступаетъ Ненасытецкому и 
имѣетъ болѣе слабое паденіе, но, вѣроятно, не менѣе грозный 
и опасный для судоходства, вслѣдствіе многочисленныхъ вы­
ставляющихся изъ воды острыхъ свалъ н вслѣдствіе извилисто­
сти водяной струи. Длина порога у праваго берега= 4 6 6  саж., 
у лѣваго берега*=380 саж.; паденіе — 1,3) саж. Изъ отдѣль­
ныхъ камней и острововъ особенно пагубны для судовъ — Бѣлый, 
Бычокъ и Шинкарка.

Острова, лежащіе ниже этого порога (архипелагъ Пурысо- 
выхъ острововъ), и сѣверная оконечность острова Дубоваго со­
стоятъ изъ граннтита. Это — преимущественно роэовый или сѣ­
рый плагіовлазовнй гранититъ (по микроскопическому анализу). 
На этихъ островахъ превосходно можно наблюдать способъ об­
разованія острововъ въ порожистой части Днѣпра. Передовой 
камень или гряда производитъ затишье, гдѣ накопляются пес­
чаные осадки, и въ концѣ концовъ является островъ, вытяну­
тый въ югу, съ сѣвера— гранитный, съ юга— песчаный.



Далѣе дорога моя шла черезъ Старый Кранцвейдъ на Еич- 
касъ ( Эйнлаге); по этому я не могъ видѣть самыхъ береговъ 
Днѣпра.

По показаніямъ проф. 1 еваковскаго (1. cit. стр. 8) и по ат­
ласу Днѣпра 1 8 6 3 г., граниты на правомъ берегу выступаютъ 
на этомъ протяженіи непрерывно до южнаго конца колоніи Еич- 
каса. По мнѣнію проф. Лѳваковскаго, здѣсь Днѣпръ, текущій отъ 
сѣвернаго конца Кичкаса, у дер. Маркусовой встрѣчаетъ сѣ­
веро-восточное направленіе кристаллическихъ породъ и повора­
чиваетъ вслѣдствіе этого на юго-западъ. Въ Бичкасѣ Днѣпръ 
стѣсненъ кристаллическими выступами на обоихъ берегахъ и об­
разуетъ такъ-называемое Волчье горло,— особое узкое колѣно или 
излучину въ восточномъ направленіи. Въ руслѣ рѣки изрѣдка 
замѣтны камни. Бичкасская переправа н островъ Хортица опи­
саны проф. Леваковскимъ (1. cit. S) и г. Блѳммомъ, а петро­
графическій характеръ породъ изученъ мною. По микроскопи­
ческимъ изслѣдованіямъ, оказывается и здѣсь преобладаніе крас­
наго н сѣраго гранитита. Пегматитъ, съ огромными кри­
сталлами ортоклаза, является мощными жилами. Бромѣ того, 
мною опредѣлены изъ этой мѣстности біотитовый и роговообман- 
ковнй гнейсы. Бварцитъ Клемма есть не что иное, какъ біоти­
товый гнейсъ (Труды харьк. общ. испыт. прир. 1877. 243).

Московка обратила на себя вниманіе еще Gflldenstftdt’a *, 
который говоритъ о ней слѣдующее: «сѣверныя возвышенности 
представляютъ плоскую покатость, южныя выдаются въ видѣ 
крутыхъ скалъ, состоящихъ изъ красноватаго полевого пшата 
то съ слюдой, то безъ оной».

Въ г. Александровскѣ берега Московки описаны были проф. 
Леваковскимъ (Изслѣд. мѣлов. и слѣд. форм. 1872, стр. 69) 
и г. Блѳммомъ (1. cit. стр. 244); кристаллическія породы

* Rei&en. 105.



изъ окрестностей города изучалъ также г, Борисякъ1. Здѣсь 
онъ внервнѳ замѣтилъ развитіе слюдистаго, тальковаго и крем­
нистаго сланцевъ, но прибавляетъ, что «вообще сланцы мало об­
нажены и, гдѣ выходятъ наружу, подвергаются сильному раз­
рушенію» (ibid. стр. 76 ). На табл. 2-8 и 3-й показаны Бо- 
рисякомъ архитектоническія отношенія кристаллическихъ породъ 
въ этой мѣстности, именно разнообразныя жилы крупнозерни­
стаго гранита (пегматита) въ гнейсахъ и гранито-гнейсахъ.

Г. Клеммъ*, не упоминая о своемъ предшественникѣ, Н. Д. 
Борисякѣ, пространно описываетъ окрестности Александровска. 
По его мнѣнію, въ основаніи третичныхъ образованій, здѣсь раз­
виты кремнистые сланцы, съ простираніемъ NW — SO и паде­
ніемъ къ N0 подъ угломъ 29°, и кварциты (которые оказа­
лись ни болѣе, нн менѣе какъ біотитовыѳ гнейсы), затѣмъ — 
гнейсъ н гранито- гнейсъ.

Обнаженія гранито-гнейсовъ и біотитовыхъ гнейсовъ я наблю­
далъ лично въ берегахъ Московки у желѣзнодорожнаго моста. 
Простираніе пластовъ N W — SO, паденіе N0, подъ угломъ около 
30°, словомъ, то-же, что наблюдалъ и Клеммъ.

Въ ближайшемъ оврагѣ Клеммъ (ibid. стр. 245) нашелъ пег­
матитъ. Мнѣ желательно было опредѣлить отношеніе пегматита 
въ гранитяту, развитому въ самомъ днѣ оврага; но осыпь и на­
носы не позволили этого сдѣлать.

Изъ устья Московки изслѣдованы мною микроскопически: гра- 
нито-гнейсъ, біотитовый и амфиболовый гнейсы и жиль­
ный сіенитъ.

Относительно осадочныхъ образованій, проф. Дѳваковскій упо­
минаетъ только о пескахъ съ кусками окамѳнѣлаго дерева, при­
крытыхъ наносными глинами (ibid. 6 9 ), л о кускахъ рыхлаго 
песчаника изъ Игнатьевки. Овамѳнѣлое растеніе оказалось, по 1 2

1 Извѣст. о 2 съѣздѣ естествонсп. въ Кіевѣ. 1862.
2 Геод. вэса. между Днѣпр. и Кадьм. 1877* 244—247*



микроскопическимъ изслѣдованіямъ г. Брендовскаго, двудоль­
ныхъ Quercinium rossicum montanum Мегсі.1. Г. Мышей- 
коп9у описавшій при дер. Мокрой, выше по Московкѣ, цѣлую 
свиту песковъ и глинъ, залегающую на гранитахъ подъ л?с- 
сожъ (стр. 185), у самаго Александровска упоминаетъ только 
о лбссѣ съ черноземомъ. Гг. Носовы еще ранѣе открыли въ 3 
верстахъ отъ города Александровска по дорогѣ въ Новогри- 
горьевку раковистый известнякъ третичной формаціи (Горн. 
журн. 1865 г., стр. 4 7 ). Верстъ 7 выше по Московкѣ г. Ми­
щенковъ также осматривалъ известнякъ третичнаго возраста 
(ibid. стр. 184).

Опять-таки неупомнная о трудахъ прежнихъ наблюдателей, г. 
Клеммъ (Гѳолог. изслѣд. между Савсаг. и Бальм. 1875. стр. 19) 
описываетъ въ одномъ яру налеганіе на кристаллическія породы 
каолина и красной глины, съ известковыми сростками, очевидно, 
продуктовъ разложенія нижележащихъ полевошпатовыхъ породъ. 
Эти образованія прикрыты свѣтлобурою глиной, съ прѣсновод­
ными и сухопутными раковинами, и черноземомъ.

Въ самой глубокой балкѣ (около кладбища) представленъ г. 
Елѳммомъ* * довольно подробный разрѣзъ, обнаруживающій подъ 
наносами въ нисходящемъ порядкѣ слѣдующее напластованіе:

1 ) Сѣрая глина (по моимъ наблюденіямъ, пестрая).
2) Сыпучій песокъ съ глинистыми прослойками, до 4 саж. 

толщины.
3 ) Темносѣрая вязкая глина, толщ. 1 арш.
4 )  Желтые пески, переходящіе въ слабый желѣзистый жел­

тобурый песчаникъ.
5 )  Сѣро-зеленая глвна, внизу вязкая.

1 Опис. окаменьд. дерев. па югѣ Россіи, I. 6*
* Горн. жур. 1874- 184.
* Ibid. стр. 20.



Выше по быкѣ приведенъ разрѣзъ, сходный *съ разрѣзомъ 
г. Мшпевкова у дер. МовроІ.

Здѣсь, въ атомъ оврагѣ, по сообщенію мѣстныхъ жителей, 
производилось буреніе, съ цѣлію открытія лигнита, и дѣйстви­
тельно, среди пестрыхъ листоватыхъ глинъ открытъ былъ тон­
кій прослоевъ бураго угля дурныхъ качествъ.

Поставленныя подъ X 1 пестрыя глины должны быть отне­
сены въ ярусу пестрыхъ глинъ, сильно распространенному въ вос­
току отъ Днѣнра. Остальные нумера породъ суть представители 
тавъ-иазнваемаго яруса песковъ, жерновыхъ песчаниковъ и 
лигнита, который выше по Московкѣ сливается съ сарматсввиъ 
ярусомъ, характеризующимся уже присутствіемъ мавтровнхъ из­
вестняковъ.

Осмотрѣвъ берега порожистой части Днѣпра и суммируя наши 
свѣдѣнія о нихъ, мы приходимъ въ слѣдующимъ выводамъ:

1. Кристаллическія породы порожистой части Днѣпра пред­
ставляютъ весьма однообразный петрографическій составъ. Пре­
обладаніе принадлежитъ слоистымъ гранититамъ'.

Гранититн по цвѣту представляютъ всѣ оттѣнки отъ бѣло­
вато-сѣраго до краснаго и распадаются на генетически связан- 1

1 Разсмотримъ вкратцѣ, какъ мѣнялись взгляды петрографовъ на раздѣленіе 
гранитовъ, и установимъ общую точку зрѣнія на классификацію этихъ послѣд­
нихъ. Извѣстный петрографъ Zirkel (L ehrbuch d . Petrographie. 1866. 489 н 
494) классифицируетъ граниты по минералогическому составу и структурѣ. 
Онъ признаетъ: 1) гранититъ, представляющій смѣсь ортоклаза, олигоклаза, 
кварца и темной магнезіальной слюды, при совершенномъ отсутствіи бѣлой, ка­
ли стой слюды. Значитъ, содержаніе олигоклаза служить отличительнымъ при­
знакомъ этого рода гранитовъ; 2 )  пегматитъ — смѣсь крупныхъ кристалловъ 
ортоклаза съ кварцемъ и таблицами бѣлой слюды. 3) А  плитъ ( гранителъ) 
— гранитъ, состоящій почти исключительно изъ ортоклаза и кварца, а слюда 
является въ немъ въ ничтожномъ количествѣ 4) Грану литъ — смѣсь полевого 
пшата, кварца и гранита. Полевой шпатъ мелкими зернами, кварцъ — параллель­
ными слоями; порода сближается съ гнейсомъ.

С ъ  р азви тіем ъ  микроскопической петрограф іи  н классификація грани товъ  па* 

чм н аетъ  незам ѣтно тер п ѣ ть  измѣненія. Т о тъ -ж е  учены й Zirkel, въ своей М і-



вне виды. Сюда относятся нормальный гранититъ, представ­
ляющіе въ составѣ преобладаніе ортоклаза, плагіоклазъ, кварцъ 
п біотитъ, и хлоритовый и эпидотовый іраттиты. Послѣд­
ніе два собственно являются варіететанн нормальнаго, или ти­
пическаго, вслѣдствіе измѣненія біотита въ хлоритъ и олиго- 
клаза и біотита — въ эпидотъ.

Выводъ этотъ подтверждается многими микроскопическими пре­
паратами, имѣющинися у меня изъ разныхъ пунктовъ обнаженій 
этихъ породъ. Всѣ гранититы являются въ видѣ пластовъ.

Мѣстами подчиненною гранитнтамъ породою является эпидо- 
зитъ (порогъ Липшій и бал. Легкая), именно тамъ, гдѣ нор- 1

croscopicai Petrography (1876, р* 58 ), дѣлитъ уже граниты по происхожденію 
и составу* Мы у ж го  видимъ:

1) Гранить метаморфическій — съ черною слюдой, замѣщенною часто хло­
ритомъ, съ округленными зернами кварца, заключающими крупныя водяяыя 
включенія, расположенныя рядами, оканчивающимися такъ, что придаютъ зер­
намъ обломочный характеръ; 2 ) древній изверженный гранить — безъ тита­
нита н первичныхъ — желѣзнаго блесі^а и магнетита; а) съ бѣлой слюдой и Ь) съ 
черною магнезіальною слюдой (иногда съ примѣсью роговой обманки); 3) юный 
изверженный гранить, и м ѣ ю щ ій  болѣе с в ѣ ж ій  видъ, содержитъ титанитъ, 
черную слюду и роговую обманку. Ортоклазъ сопутствуется плагіоклазомъ. По­
левой шпатъ всегда бѣлый* Нѣтъ никогда бѣлой слюды. Богатъ апатитомъ* 
Часто первичный желѣзный блескъ в магнетитъ*

Rosenbusch ( Massige Gesteiue. 1877* S* 39) подраздѣляетъ грапиты по со­
ставу въ сущности на слѣдующія 3 группы: 1) гранить мусковитовый, куда 
относятся: пегматить — крупнозернистая н ап.шть — очень мелкозернистая 
смѣсь ортоклаза, кварца и мусковита* Всѣ бѣдны на плагіоклазъ; 2 ) гранита- 
ты — самая распространенная группа гранита, представляющаго смѣсь орто­
клаза, плагіоклаза, кварца п біотита, иногда замѣщеннаго роговою обманкой. 
Склонность къ безпорядочно зернистой структурѣ, съ угловатыми и л и  о -  

кругленнымн зернами входящихъ въ составъ минераловъ; 3) амфиболовый гра­
нить ( сіенито - гранитъ).

Самая новая классификація предложена въ послѣднее время Французскими пе­
трографами Fouque и L&vy (Miniralogie micrographique. 1879* р* 156, 159 и 
160)* Признавая за всѣми гранитами эруптивное происхожденіе и двѣ Фазы 
отвердѣванія магмы, они раздѣляютъ граниты сначала по структурѣ. Мы ви­
димъ у нихъ: 1) граннтовидную, 2 )  пегматитовую и 3) офитовую структуры. 
Такимъ образомъ, названіе пегматить у нихъ является выраженіемъ струк-



жадьнні гр а н и т ъ  емхьнѣз всего измѣненъ. Подобное отноше­
ніе эпндозята въ господствующей породѣ — гранитнту наводитъ 
на ш елъ о вторичномъ происхожденіи перваго. Второе мѣсто, 
послѣ упомянутыхъ кристаллическихъ породъ, занимаютъ гранито- 
гнейсы и інейсы — біоіНнтовый и (рѣже) роговообматовый.

Пегматиты, представляющіе смѣсь ортоклаза, кварца и біо­
тита (рѣже мусковита), играютъ подчиненную роль, образуя бо­
лѣе или менѣе мощныя, а иногда и очень тонкія жилы среди 
слоистыхъ гранититовъ н граннто-гнейсовъ. Они никогда не об­
разуютъ на Днѣпрѣ массивовъ или штоковъ въ родѣ тѣхъ, ко­
торые иногда наблюдаются по Еальміусу.

Мелкозернистый аплитъ (гранулитъ Fouqa6 и Ьёту) встрѣ­
ченъ мною по Днѣпру только разъ, и то не въ коренномъ мѣ- І)

турвой Форша. Затѣмъ, Фуке и Леви дѣлятъ собственно граниты по ихъ составу на 
а) гранить перваго отвердѣванія (черная сдюда, олигоклазъ и ортоклазъ) и вто­
рого отвердѣванія ( ортоклазъ, микроклинъ и альбитъ, кварцъ); Ь) грану литѣ 
перваго етвердѣванія (черВая сдюда, олигоклазъ, ортоклазъ, бвпирамидадьяый 
кварцъ) и второго отвердѣванія ( ортоклазъ, микроклинъ и альбитъ, зернистый 
кварцъ, бѣлая слю да); с )  микрограну лить — перваго отвердѣванія (черная 
слюда, о лито клавъ, ортоклазъ, бйпирамидальный кварцъ), второго отвердѣванія 
( кристаллы ортоклаза, зерна кварца, часто съ полигональнымъ очертаніемъ).

Изъ сопоставленія этихъ классификацій видно, что, при современномъ состоя­
ніи петрографическихъ знаній, можно принять общераспространенными слѣдую­
щіе главнѣйшіе виды гранита:

1) Біотитоаый гранитнть, имѣющій обширное географическое распростра­
неніе, всегда заключаетъ олигоклазъ ( R osenbusch) и соотвѣтствуетъ метамор- 
Фическому граниту Циркеля и настоящему граниту Фуке и Леви.

І )  Пегматитъ, согласно Цнркедю и Розенбушу,— мало слюдистая сігьсь 
крупныхъ кристалловъ ортоклаза (безъ олигоклаза), кварца и слюды. Ограни­
ченное распространеніе ( жилами).

3 )  Аплитъ (граннтель) нѣмецкихъ петрографовъ (Zirkel, Rosenbusch) со­
отвѣтствуетъ грану литу (  микрограну литу )  Французскихъ петрографовъ 
(Fouqu6 e t Ьёѵу), представляя мелкозернистую смѣсь ортоклаза, плагіоклаза, 
кварца и слюды (преимущественно мусковита). Ото — изверженный грапытъ 
Циркеля. Жилами. Характерныя Примѣси: титанитѣ и Первичный желѣзный 
блескъ съ  магнетитомъ.

4 )  Роговообманловый гранить, встрѣчающійся нногда въ связи съ біоти- 
товъшъ гранититомъ, а иногда съ сіенитомъ.



сторождсніп (Ненасытецкій порогъ). Онъ содержитъ, въ видѣ ак­
цессорной примѣси, кристаллы титанистаго желѣзняка и желѣз­
наго блеска. Прекрасные образцы этого жильнаго гранита из­
слѣдованы мною микроскопически изъ окрестностей г. Верхне- 
днѣпрові.ка, гдѣ онъ имѣетъ также характерную примѣсь ти­
танита и желѣзнаго блеска.

Ьогочообматовый гранитъ (сіѳнито-гранитъ) и сіенитъ 
встрѣчаются очень рѣдко (Екатеринославъ, Потемкинъ островъ).

ІІорфироиъ я лично не находилъ по Днѣпру, хотя нѣтъ сомнѣнія, 
что они встрѣчаются въ порогахъ, по показанію Борисяка и др.

Зеленокаменныя породы (діоритъ, роювообматовый и 
авгитотй порфириты) встрѣчены были въ Нов. Еойда- 
кахъ, па остр. Потемкиномъ и на островахъ Нѳнасытецкаго 
порога. Объ отношеніи этихъ роговообманковыхъ и авгитовыхъ 
породъ можно сказать, что онѣ являются тонкими жилами, пе­
ресѣкающими слоистыя полевошпатовыя породы, и обыкновенно 
представляются въ такомъ видѣ, который показываетъ ясно, что 
онѣ подвергались весьма сильному метаморфизму, послѣ своего 
образованія. Напримѣръ, діоритовая порода Нов. Койдаковъ пред­
ставляетъ собою хлориіно-эпидотовый діоритъ, въ которомъ 
роговая обманка, какъ видно подъ микроскопомъ, перешла от­
части въ хлоритъ, отчасти въ эпидотъ.

П. Прежніе наблюдатели, не дифференцировавшіе гранитовъ 
на строго-научномъ основаніи, находили, что разные виды ихъ 
взаимно переходятъ другъ въ друга, н вообще представляли себѣ 
всю гранитовую группу породъ въ хаотическомъ состояніи; папр. 
Андржейовскій (Eul. d. nat d. Moscou. 1850. 212 ). Бывшій 
проф. Борисякъ уже отличаетъ крупнозернистые граниты—пег­
матиты и наичаще встрѣчающееся отличіе — гранито-гнейсы (1. 
cit. стр. 76). Проф. Вріо изслѣдовалъ съ береговъ Днѣпра 
сѣрый среднезернистый гранитъ съ содержаніемъ плагіоклаза 
(это — нашъ граннтнтъ) и крупнозернистый красный гранитъ,



соотвѣтствующіе нашему пегматиту. Но никто изъ изслѣдовате­
лей днѣпровскихъ гранитовъ не указывалъ на самыя харак­
терныя отличія гранитита н пегматита. Значительное коли­
чество микроскопическихъ шлифовъ изъ этихъ породъ различныхъ 
мѣстностей и наблюденіе формы проявленія ихъ во всей юго- 
восточной половинѣ днѣпровской кристаллической полосы — даютъ 
мнѣ возможность указать на эти отличія, которыя могутъ быть 
рекомендованы, какъ хорошій критерій для генетической клас­
сификаціи днѣпровскихъ гранитовъ:

Во 1-хъ, постоянное присутствіе плагіоклаза въ гранититахъ 
рѣзво отличаетъ ихъ отъ пегматита, никогда не обнаруживающаго 
подъ микроскопомъ плагіоклаза.

Во 2-хъ, гранититъ отличенъ по структурѣ, такъ-какъ входящіе 
въ составъ его минералы являются большею частію неправильными 
зернами, разнообразно проростающими другъ друга и представляю­
щимися равномѣрными. Здѣсь нельзя сказать, какой минералъ 
образовался ранѣе, какой — позже. Пегматитъ отличается, напро­
тивъ, правильностью очертанія минералогическихъ элементовъ; ча­
сто ортоклазъ, напримѣръ, образуетъ двойники. Кварцъ пегматита 
проростаетъ ортоклазовые кристаллы по спайнымъ трещинамъ, 
часто въ видѣ кристаллическихъ табличекъ, столбиковъ и проч. 
Слюда весьма часто является въ немъ въ правильныхъ таблицахъ.

Въ 3-хъ, гранититн проявляются исключительно въ ви­
дѣ пластовъ, иногда значительной мощности, и переслаива­
ются съ гранито - гнейсами, тогда какъ пегматитъ постоянно 
встрѣчается въ формѣ жилъ, рѣзко отдѣляясь отъ окружающей 
породы какъ по крупности кристаллическихъ составныхъ частей, 
такъ и по цвѣту породы. Штоки или массивы, въ которыхъ из­
рѣдка является пегматитъ въ юго-восточной части днѣпровской 
кристаллической площади, какъ, напримѣръ, на Бальміусѣ, пред­
ставляютъ, по всему вѣроятію, огромныя жилы, можетъ быть, 
нѣкогда бывшія пластовыя жилы.



Ж илиая форма проявленія крупнозернистыхъ пегматитовъ об­
ращала на собя вниманіе и прежнихъ наблюдателей. Н. Д. Бо- 
рисякг, подобно мнѣ, замѣтилъ, что пегматитъ ( =  его крупно­
зернистый гранитъ) является на Днѣпрѣ въ видѣ жилъ, имѣю­
щихъ рѣдко толщину болѣе 2 арш. (1. cit. стр. 78). Проф. 
Вріо также утверждаетъ, что крупнозернистый красный гранитъ 
(названный еще Леплѳ пегматитомъ) на правомъ берегу Днѣпра 
(Діевка, Екатеринославъ, Ямбургъ и Лоханскій порогъ) встрѣ­
чается жилами въ сѣромъ среднезернистомъ гранитѣ (соотвѣт­
ствующемъ нашему гранититу) (1. cit. стр. 2 2 ) ‘. 1

1 Изучая пегматиты на значительной площади екатеринославской и части тав­
рической губерній, я выработалъ особый взглядъ и па ихъ происхожденіе. Здѣсь 
я возволяю себѣ вкратцѣ сообщить нѣкоторыя изъ основаній, которыми я ру­
ководился при этомъ, оставляя за собою право въ будущемъ развить подроб­
нѣе эти основанія.

Съ одной стороны, сравнительный микроскопическій анализъ гранититовъ и пег­
матита показываетъ, что 1) кварцъ пегматита является всегда съ крупными 
жидкими включеніями. То же показали и наблюденія г. Крендовскаго ( Микроско­
пи ч. вкдю чеиія въ кварцѣ днѣпров. гранитовъ. 1879. стр. 22) надъ жильнымъ квар­
цемъ изъ пегматитовъ. Этотъ кварцъ, какъ и горный хрусталь, содержитъ водный 
растворъ поваренпой соли, хлористаго кальція, воду чистую, или съ углекис­
лотой. Включенія располагаются широкими полосами. При образованіи жидкихъ 
включеній замѣчается участіе гидрата окиси желѣза. Нахожденіе апатитовыхъ 
микролитовъ сближаетъ жильный кварцъ съ кварцемъ гранита (пегматита). 
Кромѣ того, встрѣчаются волосовидныя твердыя образованія. Кварцъ пегмати­
товъ часто бываетъ окрашенъ въ дымчатый цвѣтъ, исчезающій отъ прокали­
ванія (органическая окраска?). Здѣсь мы видимъ то-же явленіе, какъ въ горѣ 
Адончалонъ (Сибирь), гдѣ дымчатый кварцъ (горный хрусталь), въ такъ на­
зываемомъ ііеполішооомъ гранитѣ ( R iesengran it) ,  теряетъ при прокаливапіи 
окраску*, 2 )  крупность и правильность очертанія кристалловъ ортоклаза въ пег­
матитѣ ( двойники) требовали свободнаго пространства для своего образованія, 
нестѣсняемаго другими совмѣстно образующимися минералами.

Съ другой стороны, наблюденія надъ образомъ проявленія пегматита гово­
рятъ слѣдующее:

1) Тонкія жилы пегматита въ гранититѣ, иногда непревышающія толщины 
нѣсколькихъ дециметровъ, состоятъ изъ очень крупныхъ кристалловъ орто­
клаза и кварца и отличаются рѣзко отъ окружающаго грапптпта съ его мел­
кими и неправильными зерпами. Въ цвѣтѣ также замѣтно рѣзкое отличіе; вапр.



Ш . Слоистые гранититы танъ, гдѣ встрѣчаются совмѣстно 
съ гнейсами, всегда чередуются съ ниии и особенной правиль­
ности и постоянства въ появленіи тѣхъ и другихъ, т. е. осо­
быхъ горизонтовъ, подмѣтить я не могъ. Поэтому выводъ г. 
Клемма1 1 у что тонкослоистыя полевошпатовыя породы лежатъ 
выше толстослоистыхъ и новѣе ихъ,— я считаю недостаточ­
но подкрѣпленнымъ фактами.

Изучая стратиграфическія свойства кристаллическихъ высту­
повъ по Днѣпру, можно замѣтить (см. карту) существованіе 
таиъ двухъ антиклинальныхъ складокъу изъ коихъ одна распо­
лагается иежду Старокойдацкимъ порогомъ и Ямбургомъ, а дру­
гая — между Федоровкой и Игнатьевной. Это опять противорѣ- 
читъ общности явленія односкатныхъ кряжей, или сдвиговъ 
пластовыхъ кристаллическихъ породъ, принимаемаго г. Клеимомъ 
(Труды Харьк. общ. испыт. прир. 1877 стр. 281) на площа-

красная  пегматитовая жила въ сѣромъ гранититѣ составляетъ самое обыкно­
венное явленіе на изученномъ мною пространствъ*

і )  Тонкія жилы пегматита, содержащаго крупные кристаллы, выклиниваются 
книзу’ въ гранититъ и часто на концѣ замъ чается скопленіе кристаллическаго 
кварца*

3 ) CdBMbcTnoe нахожденіе пегматитовыхъ жилъ съ жилами кварца, какъ кри­
ста ллыческаго, такъ и натечнаго ( опала, агата), замѣчается очень часто. Въ 
харьковскомъ геологическомъ кабинетѣ хранится интересный штуфъ изъ верх- 
ведігѣпровскаго уъзда, съ береговъ Днѣпра, па которомъ видна связь жильнаго 
натечнаго кварца съ одной стороны съ гранититомъ, а съ другой— съ пегма­
титомъ. ПроФ. Вріо высказалъ подобную же мысль (1* cit. стр* 17). Но оыъ 
полагаетъ, что матеріалъ для кварцевыхъ жилъ Новыхъ Кондаковъ заимствованъ 
изъ разрушеннаго ортоклаза пегматита, тогда какъ я думаю , что гранититы, 
содержащіе плагіоклазъ, скорѣе разрушались н давали болѣе свободнаго крем­
незема*

Отсюда слѣдуетъ, какъ логическій выводъ, что:
1 ) Жилы пегматита— позднѣйшаго происхожденія, сравнительно съ пла­

стовыми гранититами и гранитогнейсами, и что
2 )  Ошъ (жилы пегматита)— вторичнаго происхожденія, подобно сопут­

ствующимъ имъ кварцевымъ жиламъ, и раздѣляютъ ихъ способъ образо­
ванія воднымъ путемъ.

1 Т р у д ы  харьк, общ* испыт?** п р и роды , 1877, стр* 300.
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ди между Днѣпромъ и Кальміусомъ, какъ а разъ уже имѣлъ 
случай показать отступленіе отъ атого положенія Клемма на 
берегахъ Берды (Гѳолог. очеркъ кристал. породъ маріуп. и бердян. 
уѣзд. 1880, стр. 32).

IV. Относительно образованія пороговъ я пришелъ въ слѣ­
дующимъ заключеніямъ:

1) Пороги произошли отъ пересѣченія Днѣпра приподнятыми 
подъ большимъ угломъ слоистыми гранититами и гранито-гней- 
сами, что доказывается согласіемъ простиранія береговыхъ об­
наженій съ направленіемъ лавъ или грядъ пороговъ.

2) Преобладающимъ направленіемъ хребтовъ кристаллическихъ 
породъ на Днѣпрѣ нужно считать стеро-восточное (N0— SW) 
въ противоположность юговосточной части кристаллической по­
лосы, гдѣ преобладаетъ направленіе сѣверо-западное (NW  —  
S O ) '.

Главнѣйшее направленіе NO (N 45°0 и N 60°— 7 0 °0 ) замѣ­
чается въ 9 порогахъ и заборахъ (Екатеринославъ, Старокой- 
дацкій порогъ, остр. Демскій, Лоханскій порогъ, Звонѳцвій по­
рогъ, заборы: Воронова и Кривая, обнаженія въ Фѳдороввѣ и 
въ порогѣ Лишнемъ). Кромѣ того, имѣемъ 5 случаевъ направ­
ленія NW (N 45°W  и N 65°W): порогъ Сурской, забора Сву- 
бова, порогъ Волнигскій, порогъ Будиловскій и порогъ Виль- 
ный, и только 2 случая пересѣченія двухъ простираній N0 и 
NW: Тягинская забора и Нѳнасытедкій порогъ.

3) Въ порогахъ съ смѣшаннымъ направленіемъ грядъ замѣт­
но большее разнообразіе въ петрографическомъ составѣ породъ. 
Тутъ, напримѣръ, появляются зеленокамѳнныя породы (Нѳнасы- 
тецкій порогъ).

4) Отдѣльные камни обязаны своею устойчивостью болѣе 
плотнымъ, малослюдистымъ отличіямъ гранитита, а главнымъ 
образомъ пегматиту. Поэтому я думаю, что явленіе отдѣльныхъ



камней въ Днѣпрѣ аналогично явленію пегматитовыхъ грибовъ, 
или башенъ по Кальміусу. Это— остатки болѣе или менѣе мощ­
ныхъ жилъ пегматита въ разрушенномъ кругомъ гранититѣ, ко­
торый, благодаря постоянному содержанію плагіоклаза, легче 
пегматита вывѣтривается и разрушается.

У. Осадочныя образованія по берегамъ Днѣпра, на простран­
ствѣ между Екатеринославомъ и Александровскомъ, принадле­
жатъ двумъ системамъ— третичной и послѣтретичной.

Третичные осадки выражаются представителями яруса пест­
рыхъ глинъ, по всему вѣроятію, эквивалентнаго понтійскпму, 
и представителями яруса песковъ, жерноваго песчаника и 
лигнита, эквивалентнаго сарматскому ярусу. На этомъ про­
странствѣ (особенно около г. Александровска) до очевидности 
ясно, что ярусъ песковъ, жерновыхъ песчаниковъ и лигнита не 
есть самостоятельный геологическій элементъ, а просто — мел­
ководный (или же материковый) типъ сарматскаго яруса. По­
добныя же отношенія между этими двумя послѣдними ярусами 
встрѣчаются и на всей площади между Днѣпромъ и Кальміусомъ.



ПРИБРЕЖНЫЙ ПОЯСЪ КАМЕННОУГОЛЬНЫХЪ ОСАДКОВЪ ДОНЕЦКАГО ВАС-

c eS h a . П р о б л е м а т и ч е с к а я  г р у п п а  п л а с т о в ъ  ( д е в о н с к а я ? ) .  Н и ж н і й

И ВЕРХНІЙ ОТДѢЛЫ КАМЕННО -  УГОЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ВЪ ЗАПАДНОЙ ЧАСТИ

кальміусо - торецкой котловины. Заключеніе.

Наиболѣе существенными задачами для геолога въ западной 
части донецкаго каменноугольнаго бассейна должны быть двѣ. 
Одна состоитъ въ томъ, чтобы показать отношеніе разрѣзовъ по 
рр. Волновахаиъ, считающихся представителями самыхъ древ­
нихъ пластовъ каменноугольной системы, въ каменноугольнымъ 
осадкамъ, налегающимъ на кристаллическія породы по р. Вол­
чьей (с. Андреевка) и нѣкоторымъ ея притокамъ (Кашла- 
гачъ и друг.); другая— въ строгомъ опредѣленіи стратиграфи­
ческаго и біологическаго характера каменноугольныхъ осадковъ 
въ указанной мѣстности1. Постараюсь разрѣшить эти задачи.

Въ послѣдующемъ изложеніи, впрочемъ, я не думаю высказать 
что-либо окончательно выработанное но представлю нѣкоторыя 
данныя, добытыя мною неоднократными геологическими поѣздка­
ми въ эту часть донецкаго бассойна, рядомъ съ соображеніями, 
вытекающими изъ имѣющагося научнаго матеріала. і

і На это быдо обращено вниманіе еще въ 1873 г. ироФ. Леваковскимъ, въ 
его инструкціи. (Труды харък. общ. ясиыт* прнр. 1873. стр. 5—6 ).

7 Я  полагаю, яго поверхностные геологическіе осмотры не могутъ оконча­
тельно вырѣшить предложенныя выше задачи; такъ-какъ  стратиграфическія 
отношенія каменноугольныхъ осадковъ на этой площади замаскированы позд­
нѣйшими геологическими образованіями. Съ проведеніемъ крнворогской желѣз­
ной дороги, поиски на каменный уголъ могутъ способствовать болѣе всего разъ­
ясненію нѣкоторыхъ вопросовъ.



Прежде чѣмъ перейдтн къ собственно какенноугольнымъ осад­
камъ, я напомню читателямъ о тоВ проблематической группѣ 
пластовъ, которая по Волновахамъ находится между слонстнми 
кристаллическими породами и каменноугольными осадками. Ниже 
я сопоставлю свѣдѣнія, имѣющіяся изъ изслѣдованій Иваниц­
каго, Лепле, Морчисона, собственныхъ, г. Клемма и г. Конт- 
кевича. Эту свиту пластовъ Морчисонъ готовъ былъ приравнять, 
по аналогіи съ другими странами, къ old red sandstone', t отя 
ему желательно было наВдти подъ известняками Каракубы так­
же и представитѳлеВ московской продуктивной свиты. Иваниц­
кій"1, подъ именемъ сѣрой вакки или траумата, смѣшивалъ 
крупнозернистые песчаники, большею частію съ каолиновымъ 
цементомъ, принадлежащіе разнымъ формаціямъ; они должны от­
носиться частію къ каменно-угольной системѣ (Волновала, Сти­

1 Замѣчаніе г. Домгера ( Крат. очер. нст. гео л. допец. кам.-угол. бас. 1881. 
стр 3 9 ) , сдѣланное по поводу будто-бы навязаннаго мною Морчмсопу м н ѣ н ія  о 

нахожденіи древняго краснаго песчаника въ Каракубѣ, я считаю несуществен­
нымъ. Очевидно, не могъ я приписать знаменитому англійскому геологу откры­
тіе въ Каракубѣ настоящаго old red sandstone, такъ - какъ м н ѣ  и зв ѣ с т н о  и з ъ  

л и ч н ы х ъ  наблюденіи, что тамъ не встрѣчается ни пхтіодитовъ, пи другихъ ха­
рактерныхъ окаметтѣдостей девопской системы. Да и самъ Murchison находилъ 
въ то время, что границы каменноугольной системы и древняго краснаго пес­
чаника неясны даже въ Англіи ( Berwickshire ). Но гадательное допущеніе въ 
Каракубѣ oldred’a Морчнеономъ (Geology of Russia, р. 931), м н б  казалось, 
вытекало изъ общаго смысла его разсужденіи; хотя, дѣйствительно, ему хотѣ­
лось подъ известняками Каракубы видѣть еще пѣчто похожее и на нижнюю 
угленосную свиту московскаго бассейна. Словомъ, изъ всего замѣтно колебаніе 
Морчисона: онъ не отнесъ этой группы всецѣло къ своему пижнему ярусу ка- 
меяпоу ольной почвы н не сказалъ въ текстѣ прямо, что это древній красный 
песчаникъ. Этимъ самымъ онъ предоставилъ читателю свободу — приписать ему 
то или другое заключеніе. Я избралъ послѣднее (то -ж е  сдѣлалъ и Оеіпііъ, 
Steinkohlen. S. 392). А чтобы г. Догмеръ убѣдился, что мы съ Гейпнцемъ бы­
ли правы} то рекомендую ему заглянуть въ подлинное сочиненіе M urchison’s 
Geology of Russia in Europe etc. и посмотрѣть на таблицѣ I профиль ф. 1, 
гдѣ онъ увидитъ, что въ Каракубѣ Морчисонъ самъ поставилъ надпись •old 
red sandstone» 

і Горн. Ж урн. 1833 г. Ш . 67.



ла), частію— къ нижнетретичной почвѣ (Мокрые Ялы съ при­
токами). Лично знакомый съ многочисленными разрѣзами по 
Волновахамъ и въ другихъ мѣстахъ, я могу сказать утверди­
тельно, что Морчисонъ и Лепле смѣшивали двѣ группы по­
родъ, залегающихъ подъ каменно - угольнымъ известнякомъ па 
упомянутыхъ рѣкахъ и отдѣленныхъ въ большинствѣ случаевъ 
конгломератомъ. Гг. Іілеммъ1 и Конткевичъ? уже обратили 
вниманіе на различіе въ стратиграфическихъ свойствахъ этихъ 
двухъ группъ. Иваницкій (Горн. журн. 1883. Ш . 75 ) так­
же замѣтилъ, что «главный уголъ паденія ихъ (нижнихъ пла­
стовъ) на N отъ 25° до 30°». Въ петрографическомъ отноше­
ніи, нижніе пласты преимущественно состоятъ изъ кварцитовъ, 
кварцитовидныхъ песчаниковъ, въ которыхъ легко замѣтенъ 
обломочный характеръ, и конгломератовъ, представляющихъ въ 
составѣ округленные куски кварца и обломки подлежащихъ по­
лукристаллическихъ и кристаллическихъ породъ (кремнистаго 
сланца, яшмы, порфира и прочихъ полевошпатовыхъ породъ).

Они занимаютъ положеніе какъ-разъ на границѣ между древ­
нѣйшими (по органическимъ остаткамъ) каменно-угольпыми осад­
ками донецкаго бассейна и слоистыми кристаллическими поро­
дами и отличаются въ 'литологическомъ и стратиграфическомъ 
отношеніяхъ отъ выше лежащихъ камепно-угольныхъ осадковъ. 
Географическое распространеніе этой группы можно прослѣдить 
только по рр. Волновахамъ отъ Баракубы, черезъ Стилу, Ни­
колаевку, Ольгинское, до Велико-Анадольскаго лѣсничества въ 
вершинѣ р. Еашлагача. Далѣе къ западу эта свита скрыва­
ется подъ третичными породами, слѣдуя за очертаніемъ древ­
няго кристаллическаго берега, и должна была бы явиться на 
берегахъ Волчьей, гдѣ-нибудь у Андреѳвки. 1 2

1 Между Саксаганыо и Кадьміу:омъ. 1875» 76—77*
2 Геологическое изслѣдованіе въ гранитной полосѣ Новороссіи. 1881* стр* 

8 0 -8 1 .



При впаденіи Мокрой Водновахи въ Еадьміусъ, между с. Еа- 
ракубой и дер. Снсоевкой (Васильевкой), еще Иваницкій обра­
тилъ вниманіе на конгломератъ и лежащій на немъ мелко­
зернистый песчаникъ сѣраго цвѣта съ стволами окаменѣлыхъ 
растеній и отнесъ ихъ въ граувакковой формаціи (Тори. журн. 
1833. Ш . 6 6 ). Murchison (Geology of Russia. 93 ) осматри­
валъ на правомъ берегу Еальміуса въ Еаракубѣ красный пес­
чаникъ, сланецъ и конгломератъ съ обломками порфира. Вос­
ходящій разрѣзъ, съ его словъ, можно представить такимъ: 1) 
сѣроватый крупный песчаникъ, вверху конгломератовидный, 2) 
перемежаемость красныхъ, въ зеленыхъ пятнахъ, песчанистыхъ 
сланцевъ, отчасти слюдистыхъ, съ толстыми слоями сѣраго квар­
цеваго песчаника съ ложною слоистостью. Проникнутые крем­
неземомъ, или въ песчаныхъ ядрахъ растительные остатки 
(Stigmaria?) находятся въ верхнихъ слояхъ. Затѣмъ слѣдуютъ: 
3) красный и бѣлый полевошпато-кварцевый конгломератъ; 4 ) 
желтый песчаникъ, и 5 )  желтый, красный и зеленый сланцы.

Р и с у н о к ъ  1- й .

іл-6 -—с •'

А . Каменно-угольный известнякъ. В. Едва показывающійся зеленый сла­
нецъ. а* Конгломератъ. Ь. Кварцитъ, с• Порфиръ.



Все прикрыто каненно - угольнымъ известнякомъ, образующимъ 
красивыя скалы. Паденіе на NNW подъ угломъ 12°— 15*

Въ 1871 г. я нашелъ, что пласты, служащіе основаніемъ камен­
но-угольному известняку на лѣвомъ берегу Мокрой Волновали, про­
тивъ с. Каракубы, закрыты осыпью до самой рѣки (рис. 1-й).

Затѣмъ, на правомъ берегу Мокрой Волновали, въ бывшей 
барской усадьбѣ, я наблюдалъ сверлу внизъ:

1. Конгломератъ, состоящій изъ кусковъ кварца, обломковъ 
порфира7 и мелкихъ кварцевыхъ зеренъ.

2. Красный, крупнозернистый вверху и мелкозернистый вни­
зу, песчаникъ, мѣстами напоминающій кварцитъ.

3. Тсмнокорпчневый ортоклазовый порфиръ, силыю разло­
жившійся, слоями1 2 3, согласными съ вышележащими въ простира 
ніи и паденіи. Очевидио, пласты до 3 соотвѣтствуютъ ниж­

нимъ пластамъ разрѣза Морчнсопа.
Простираніе и падеиіо этихъ пластовъ несогласны съ про­

стираніемъ и паденіемъ каменно-угольнаго известняка4, именно 
простираніе на N0, а паденіе на NW подъ угломъ болѣе 20“. 
Подобное несогласіе въ наслоеніи съ каменно-угольными поро­
дами въ то время еще обратило на себя мое вниманіе. Русло 
Мокрой Волновали проходитъ здѣсь между груипою пластовъ,

1 Чтобы не вышло педоразуиі.пій, привожу подлинныя слова M urchison’a: 
«the ascending section consists of greyish coarse grits and alternations of p u r­
plish red аікі green sandy shale, jjartly mccaccus, with strong bands of grey­
ish quartzose grit, in parts a pebble rock, with false bedding. Silicified or 
sandy casts of plants (apparantljr Stiginariac) uccur in the upper most o f  
these strata. Red and white feldspathic quartzose conglomerate succeds, co­
vered by yellowish sandstone and shale with reddish and green shale*.

2 По микроскопическому анализу, гальки принадлежатъ слюдисто-ортоклазо- 
вому порФііру, который развитъ въ окрестностяхъ Каракубы и Сысосвкн (Ва­
сильевки ).

3 Гуровъ, Геолог. очеркъ крпстал. породъ маріупол. и бердті. уѣзд. 1880- 
11- 12.

* Качснно-)гольный известнякъ въ Каракуб* имѣетъ, по мопмъ наблюдені­
ямъ, простираніе N 41°W и паденіе N 0  подъ угломъ 12° (1* cit. 11).



имѣющихъ паденіе 20° и наблюдаемыхъ на правомъ берегу Мо­
крой Волновали, и группой, находящеюся на лѣвомъ берегу, 
лежащею въ основаніи известняковъ и согласною съ ннми въ 
простираніи и паденіи (12°) и закрытою въ западномъ концѣ 
Баракубы осыпью, но открывающеюся въ восточномъ концѣ села.

Противъ устья Мокрой Волновали, на лѣвомъ берегу Еаль- 
міуса, при дер. Сысоевкѣ, Иваницкій наблюдалъ сильпо раз­
ложившійся ортоклазовый порфиръ и принялъ его за глинистый 
желѣзнякъ1; пласты его падаютъ круто, что замѣтилъ еще Ива­
ницкій. Г. Конткевичь (1. cit. стр. 83 ) видѣлъ по обоимъ 
берегамъ Мокрой Волновахи при устьѣ большія скалы порфи­
ра и миндальнаго камня (?) съ темнокоричпевою основною мас­
сой. По моимъ микроскопическимъ изслѣдованіямъ, миндальный 
камень этотъ оказался конгломератомъ изъ зеренъ кварца и го­
лышей подлежащаго ортоклазонаго порфира.

По наблюденіямъ г. Клемма, простираніе слоевъ разрушен­
наго порфира (глинистаго жолѣзняка, какъ онъ его называетъ), 
измѣренное имъ на лѣвомъ берегу Кальміуса нротивъ устья 
Волновахи, ГВ — ЮЗ 30° и паденіе СЗ подъ угломъ 57°*.

Лично мнѣ ееудалось измѣрить точно уголъ паденія этого 
слоистаго порфира. Клеммъ замѣтилъ, подобно мнѣ, что пласты, 
подстилающіе каменно-угольный известнякъ, представляютъ раз­
ницу въ стратиграфическомъ отношеніи. Онъ даже говоритъ, 
что верхняя конгломѳратовая порода лежитъ горизонтально (?), 
а нпжняя падаетъ на СВ(?), въ согласіи съ слюдистымъ пес- 
чапикомъ. Мощные пласты порфира здѣсь видимо ложатъ па 
гранито-гнейсахъ, которые выступаютъ въ Васильевкѣ же*. 
Непосредственно передъ Баракубой, въ обоихъ берегахъ Вол­
новахи есть выходы аркозистаго песчаника и конгломерата, * 9

1 Горя, жури- 1833* 1IL 72.
9 Геолог. вясльдов. между Саксагаяыо н Кадьміусомъ. 1875. стр. 7G.
9 Гуровъ, Гео до? * очеркъ криста л. пор. мвріуп. я бердян. у. стр. 12.



подъ которымъ уже въ самомъ селеніи, съ право! стороны рѣч­
ки, выходитъ зеленовато-сѣрый глинистый сланецъ (Конткетчъ,
1. cit. стр. 83 ).

И такъ, изъ всѣхъ наблюденій оказывается, что при устьѣ 
Волновахи залегаютъ въ восходящемъ порядкѣ:

1. Пластовый красный слюдисто-ортоклазовый порфиръ. Вы­
ходы его сильно разложились въ особенную красно бурую гли­
нистую породу. Простираніе N0, паденіе — NW 57° (?)-

2. Красный крупный, иногда кварцитовидный песчаникъ, за­
ключающій мѣстами обломки того - же порфира.

3. Конгломератъ изъ обломковъ кварца и порфира, связан­
ныхъ то глинистымъ, то кварцевымъ цементомъ.

Простираніе N0 и паденіе NW20" (по моимъ наблюденіямъ).
4. Перемежаемость зеленыхъ и красныхъ плотныхъ глини­

стыхъ сланцевъ, имѣющихъ иногда видъ яшмы (Иваницкій, 1. 
cit. 70, Murchison, 1. cit. 93).

5. Сѣрый кварцевый песчаникъ съ остатками растеній (Ива­
ницкій, Морчисонъ). Толщина его, по Иваницкому, болѣе 3 са­
жей.

6. Красный и бѣлый полевошпатово-кварцевый конгломератъ 
(Murchison).

7. Желтый песчаникъ (Murchison).
S. Желтый, красный и зеленый сланцы1.
9. Каменно-угольный известнякъ, образующій скалы передъ 

Каракубой. Простираніе N41° W, паденіе N0 съ утломъ 120’.
Отсюда видно, ua-сколько сложенъ составъ породъ, подсти­

лающихъ каракубскій известнякъ, на что обращалось до сихъ 
поръ мало вниманія. Кромѣ того, можно усмотрѣть изъ привѳ- і * з

і По Контксвичу, пласты 4 — 8 имііють простираніе W N W —0 S 0  Ь. 7 и
паденіе п о л о г о е  на N (1. cit. стр. 83).

з По измѣреніямъ г. Клемма, простираніе ЮВ—С З 129°, паденіе СВ 39° съ 
угломъ въ 11° (1* cit. 1875. стр. 75 )• По наблюденіямъ г. Контксвича, про­
стираніе N W —SO іі. 8, паденіе N 0  подъ угломъ 15° (ib id . стр. 83).



дениаго выше разрѣза неодинаковыя взаимныя стратиграфиче­
скія отношенія ихъ, указывающія на различный геологическій 
возрастъ различныхъ частей разрѣза. Въ вышеприведенномъ 
комплексѣ, пласты 1— В включительно нужно выдѣлить изъ ка­
менно-угольной системы. Они должны принадлежать болѣе древ­
нему періоду, который пока, за отсутствіемъ палеонтологиче­
скихъ данныхъ, трудно опредѣлить.

Подобные этому разрѣзы мы можемъ наблюдать вверхъ по 
Волновахамъ, въ-особенности но Мокрой Волновахѣ, въ слѣдую­
щихъ пунктахъ: І )  въ 2-хъ верстахъ отъ Каравубы, 2) около 
мельницы Божуховой (устье б. Каменной), 3) при впаденіи Су­
хой Волновахи, 4) у б. Ташлыкъ, 5) въ Стилѣ, 6) у б. Бу­
зиновой, 7) у Николаевки, 8) въ Ольгинскомъ и 9) у Велико- 
анадольскаго лѣсничества.

Лепле1 описываетъ обнаженіе въ двухъ верстахъ отъ Баракубы 
вверхъ по Волновахѣ. Я позволю себѣ привести сокращенно 
этотъ разрѣзъ для сличенія съ каракубсвимъ. Сверху внизъ бу­
дутъ слѣдовать:

1. Темносѣрый известнякъ . , 26 фут.
2. Кремнистый с л а н е ц ъ ....................................... 10 »
3. Аркозъ изъ обломковъ кварца и полевого шпа­

та, соединенныхъ кварцевымъ цементомъ зеленаго цвѣта. 2 »
4. Кремнистый сланецъ . • 5 »
о. Аркозъ, какъ J6 3-й . 3 »
6. Кремнистый слапецъ дерева . 4 »
7. Красная плотная глина 4 »
Ь. Кремнистый с л а н е ц ъ ........................................ 5 »
9. Аркозъ, переходящій въ пуддиягъ, употребля­

ется на ж ернова................................................. 7 2 »
10. Псаммитъ слюдистый съ отпечатками растеній 10 » 1

1 Иэсхѣд. доыец. кам.-угод. бас* Дер. Щуровскаго* Стр* 80—81*



11. Порфиръ въ видѣ двухъ слоевъ, согласно пла­
стующихся съ верхними слоями . . .  59 фунт.

ч 210 фунт.

Пласты ѳтого разрѣза, по Лепле, имѣютъ среднее направле­
ніе С75п3 и паденіе къ С подъ угломъ отъ 2° до 10°.

При сравненіи этого разрѣза съ каракумскимъ, видно, что 
ЛУб 9, 10 и 11 перваго соотвѣтствуютъ 1, 2 и 3 вто­
рого. Несогласіе въ наслоеніи могло ускользнуть отъ наблюда­
теля, вслѣдствіе чисто мѣстныхъ условій. Весьма жаль, что рас­
тительные остатки изъ Je 10 не получили никакого, хотя при­
близительнаго опредѣленія. Отъ описаннаго обнаженія въ бере­
гахъ Мокрой Волновахи до устья Сухой Волновахи, по наблю­
деніямъ моимъ (Отч. 1871), Влемма и Еонткевича, выходятъ 
красные слоистые гранититы съ жилами пегматита. Здѣсь 
кстати будетъ замѣтить, что перерывъ, испытываемый известня­
ками, на этомъ протяженіи, на картѣ Носовыхъ, чисто искус­
ственный и несогласенъ съ дѣйствительностью. Еварцитовид- 
ныѳ песчаники разсматриваемой нами группы окаймляютъ гра­
нитовые выступы. Это нпдно даже изъ простиранія известня­
ковъ. Эти послѣдніе у Еаракубы показываютъ простираніе 
N 4 1°W, у мельницы Лпхтеренка -N  53#W ,a въ Стилѣ — N 7 0 ° ^ .

Около мельницы Кожуховой, подъ известнякомъ съ Produc­
t s  gigantous1 еще въ 1871 году я наблюдалъ кремпистый 
сланецъ, конгломератъ и кварцитовидный песчаникъ. Еопгломе- 
ратъ состоитъ изъ смѣси крупныхъ обломковъ кварца и крас­
наго порфира. Явленіе—аналогичное каракубскому. Я считаю, 
что кварцитъ съ конгломератомъ принадлежатъ къ разсматри­
ваемой нами проблематической группѣ; тѣмъ болѣе, что г. 
Еонткевичъ наблюдалъ въ устьѣ б. Каменной красный орто 1

1 Гуровъ, Отчетъ 1ь71 (Труды харьк. обіц. исиыт. прпр. 1872). стр. 10. 
Его-же, Очеркъ крист. пор. маріуп. и берд. у. 1880* стр. 10—11.



клазовнй порфиръ (1. cit. 8 2 ) , которыі такимъ образомъ при­
дется въ основанія описаннаго мною разрѣза.

Далѣе, по наблюденіямъ г. Еонткевича (ibid. 8 2 ) ,  ниже 
уетья б. Таимыхъ на правомъ берегу Волновахи обнажаются: 
сначала красный крупнозернистый гранитъ, а потомъ на значи­
тельномъ протяженіи большія скалы толстослоисгтго кварци­
та съ простираніемъ О W  и паденіемъ N подъ угломъ 15®. 
Эта порода залегаетъ непосредственно на граншпѣ, какъ 
ото видно противъ устья Сухой Волновахи.

Ниже с. Стилы, по моимъ наблюденіямъ1, каменно-уголь­
ныя породы: известнякъ, зеленоватая сланцеватая глина съ же­
лѣзною рудой и аркозистнй песчаникъ имѣютъ простираніе 
N 70° W  и паденіе N0 съ угломъ 10°. Между слоистыми гра­
нитами и каменно-угольными породами, въ лѣвомъ берегѣ Вол­
новахи, залегаютъ слей кварцита, переходящаго вверху въ 
конгломератъ. Въ петрографическомъ отношеніи, ато —настоящій 
кварцитъ, бѣлаго цвѣта, состоящій изъ мелкихъ зеренъ кристал­
лическаго кварца. Еонгломератъ же состоитъ изъ галокъ и мел­
кихъ зеренъ кварца сѣраго цвѣта и покрытъ бѣлыми пятнами 
отъ разложившихся въ каолинъ кусковъ полевого шпата. Вообще 
конгломератъ атотъ имѣетъ видъ порфира. Если каолинъ вы­
мытъ въ немъ водою; то онъ является пористымъ. Эту породу 
употребляютъ на жернова.

По мнѣнію г. Конткевича (1. cit. 8 1 ) , простираніе описан­
наго выше кварцита въ Стилѣ 0  — W и паденіе на N подъ 
угломъ 15°; пластовый гранитъ согласенъ въ наслоеніи съ квар­
цитомъ. Г. Клеммъ2 въ ближайшихъ окрестностяхъ Стилы на­
блюдалъ простираніе гранита ЮЗ — СВ 50® съ угломъ паденія 
20® на СЗ. Съ правой стороны рѣчки, западнѣе б. Ташлыкъ, 
эти два пласта — кварцитъ и конгломератъ — имѣютъ уже про­

1 Отчетъ 1871» 9. Очеркъ крнстад. породъ маріуп. и берд. у. 1880. стр. 10.
1 Труды тарьк. общ. нспыт. природы 1877. стр. 271.



стираніе N — S, при паденіи W съ угломъ 20°, совершенно 
отличное отъ общаго простиранія каменно-угольныхъ по­
родъ. По Еонткевичу (ibid. стр. 80), непосредственно выше 
селенія Стилы, въ самомъ руслѣ рѣчки проходитъ кварцитъ, 
имѣющій простираніе 0  — W Ь. 6 ‘/ ,  и паденіе N подъ угломъ 
20°.

Въ б. Бузиновой, которую лично мнѣ не удалось посѣтить, 
г. Конткевичъ (ibid. 8 0 ) приводитъ разрѣзъ снизу вверхъ: 
1) пластовый порфиръ съ простираніемъ 0 — W h. 7 и паде­
ніемъ N подъ угломъ 35°; 2 ) кремнистый сланецъ, 20 metr. 
толщиною; 3) песчаникъ; 4 )  конгломератъ изъ зеренъ кварца, 
полевого шпата и кусковъ порфира съ Lepidodendron? По­
слѣднія породы согласны въ простираніи и паденіи съ порфи­
ромъ. Эту свиту несоиасно прикрываетъ каменно-угольный из­
вестнякъ, имѣющій здѣсь простираніе О — W и паденіе къ N 
съ угломъ 13°. Выше кварцита (кварцитовиднаго песчаника), 
по описанію г. Конткевича, располагается, на протяженія нѣ­
сколькихъ десятковъ метровъ, темнозелѳная, мелкозернистая, 
кристаллическая порода, которая при вывѣтриваніи обнаружи­
ваетъ шаровую отдѣльность. Эта находка чрезвычайно важная: 
можетъ быть, эта порода по изслѣдованіи окажется діорито­
вою; тогда выясняется древность діоритовыхъ жилъ, открытыхъ 
южнѣе этой мѣстности, среди гранититовъ и гранито-гнейсовъ. 
За этимъ кварцитомъ въ восходящемъ порядкѣ слѣдуетъ арко- 
зисѣый песчаникъ, тотъ, который я причислилъ къ каменно­
угольной системѣ.

Въ селеніи Николаевнѣ, по моимъ наблюденіямъ, выходятъ 
слоистые граннтиты, имѣющіе простираніе NW и паденіе N 0. 
Г. Конткевичъ (ibid. 78) наблюдалъ непосредственно на гра­
нитѣ аркозистый песчаникъ, переходящій въ конгломератъ 
изъ обломковъ безцвѣтнаго кварца. Простираніе N W — SO Ь. 8 'Д  
м паденіе N0 подъ угломъ 15°. Вверху замѣтны прослойки



желто! і  голубо! глины. Бъ сѣв., по дорогѣ въ с. Долынь- 
Тараму ( Александровское), въ балкѣ Антонъ - Тарама я на­
блюдалъ пласты, бпншго кварцита, тождественнаго съ стиль- 
скинъ. Простираніе, измѣренное иною, оказалось С З— ЮВ и 
паденіе СВ, подъ угломъ 12°— 15®. Онъ приходится выше от­
крыто! г. Конткевичеиъ свиты, но долженъ принадлежать ия- 
тересующе! насъ группѣ.

При устьи балки Антонъ-Тарамы, по заявленію г. Еонткевича 
(ibid. с. 79), обнаруживается также присутствіе это! кварци- 
товоі группы. Далѣе въ западу мы находимъ ее близъ села 
Олыинскаю. Между вершило! Сухой Волновахи и балки Бар­
суковѣ, ниже мощнаго пласта разрабатываемаго здѣсь каменно­
угольнаго аркоза, залегаютъ тавіѳ-жѳ пласты крупнаго кварце­
вою конгломерата, переходящаго книзу въ бѣлый а розовый 
кварцитъ, какъ въ Николаевкѣ. Затѣмъ между сел. Благодат­
нымъ и Велико-Анадолъекимъ лѣсничествомъ, въ правомъ бе­
регѣ Еашлагача, въ обширныхъ каменоломняхъ, наблюдалъ я 
тако!-же аркозистый песчаникъ, какъ и въ Ольгинскомъ, мощ­
ными пластами. Въ немъ я находилъ отпечатки Lepidodendron 
Weltheimianum, что изобличаетъ въ немъ несомнѣнно каменно- 
уюлъное образованіе. Простираніе этого аркоза, какъ и выше­
лежащаго известняка, почти О — W и паденіе, весьма слабое 
(5 ° ) , въ N. Но подъ нимъ, ближе къ лѣсничеству, выламы­
ваютъ конгломератъ, налегающій на пластъ бѣлаго кварцита, 
видимо падающій круче, хотя въ ту-жѳ сторону. Здѣсь мы по­
слѣдній разъ встрѣчаемся съ прослѣженной проблематической 
кварцитовой свитой пластовъ и нигдѣ далѣе въ западу въ 
донецкомъ бассейнѣ не находимъ ея.

Бакъ видно изъ вышеизложеннаго, группа кварцитовъ и кон­
гломерата, заимствовавшая свой матеріалъ непосредственно изъ 
подлежащихъ кристаллическихъ породъ (гранитовъ и порфировъ), 
рѣзво отличается —



во 1-хъ, своимъ петрографическимъ составомъ и— 
во 2-хъ, несогласнымъ пластованіемъ съ прикрывающими ее 

каменно-угольными осадками, почти всюду, гдѣ мы имѣли слу­
чай наблюдать ихъ вмѣстѣ. Уголъ паденія каменно-угольныхъ 
породъ но превосходитъ 7°— 15°, а уголъ паденія проблема­
тической группы достигаетъ до 20°, а мѣстами и болѣе.

Что касается опредѣленія относительпой древности этихъ плас­
товъ, то мы ничего не можемъ сказать положительнаго въ этомъ от­
ношеніи, за неимѣніемъ палеонтологическихъ фактовъ.

Не лишнимъ будетъ обратить вниманіе на то, что кварциты 
мы встрѣчаемъ и въ другихъ мѣстахъ налегающими на слоистые 
гранито-гнейсовыя породы днѣпровской кристаллической полосы. 
Именно: въ бердянскомъ уѣздѣ встрѣчаются кварциты въ горѣ 
Корсакъ-Могила, съ залежами магнитнаго желѣзняка и желѣз­
наго блеска,— по южному склону южно-русскаго кристалличе­
скаго плато. Въ западной половинѣ днѣпровской кристаллической 
площади мы находимъ ихъ по р. Саксагани (окрестности Кри­
вого Рога). Барботъ-де-Марни', въОвручѣ нЗбранкахъ, въ 
самыхъ сѣверныхъ пунктахъ упомянутой кристаллической пло­
щади наблюдалъ иа гранитахъ мощные пласты малиноваго пес­
чаника. Впрочемъ непосредственнаго отношенія послѣдняго къ 
первымъ онъ не видѣлъ (ibid. 82). Въ Збранкахъ упомянутый 
песчаникъ лежитъ на ортоклазовомъ порфирѣ (ibid. 7 8 — 80). 
Только на юго-западѣ есть такіо-же песчаники въЗалещикахъ 
(Галиція), которыхъ возрастъ опредѣленъ и которые относятся 
къ девонской системѣ.

Въ указанныхъ выше мѣстахъ кварцитовидные песчапнкп по­
терпѣли сильное метаморфическое измѣнепіе п являются настоя­
щими кварцитами (Корсакъ-Могила, Саксагань). Вслѣдствіе ме- 1

1 Інцюотп-^с-Марий, Геологическое імслмованіе полынской Г)6орпііі. 1873. 
стр. 75—76*



таморфизма и берегового характера своего образованія, имъ во­
обще чужды органическіе остатки. Но очсиь можетъ быть, ска­
жемъ вмѣстѣ съ покойнымъ Барботомъ-де-Марин, что всѣ эти 
песчаннки, по времени образованія, принадлежатъ къ одной есте­
ственной группѣ (1. cit. 83).

Н вж ній  О Т Д Ѣ Л Ъ  KAMEHHO - У Г О Л Ь Н Ы Х Ъ  О С А ДК ОВ Ъ  З А П А Д ­

НОЙ Ч А С Т И К А Л Ь М І У С О - Т О Р К Ц К О Й  К ОТ Л ОВ ИНЫ.

Самымъ лучшимъ разрѣзомъ, гдѣ обнажаются породы нижѵнго 
отдѣла донецкихъ каменно-угольныхъ осадковъ, нужно считать 
профиль, представляемый рѣкою Кальиіусомъ къ сѣверу отъ с. 
Каракубы.

Со временъ Морчисона ‘ эти породы считаются самыми древ­
ними изъ донецкихъ каменно-угольныхъ, хотя нѣкоторые геологи 
придерживаются взгляда Лепле5 на образованіе каменно-уголь­
ныхъ осадковъ донецкаго бассейна въ одинъ геологическій пе­
ріодъ и, вслѣдствіе этого, считаютъ невозможнымъ дифференци­
рованіе ихъ на отдѣлы и ярусы.

Раздѣляя въ принципѣ мнѣніе Морчисопа о возможности под 
раздѣленія донецкихъ каменно -угольныхъ осадковъ па ярусы, 
въ смыслѣ раздѣленія всей совокупности пластовъ на болѣе 
ограниченныя группы, выражающія отдѣльные геологическіе мо­
менты въ образованіи бассейна, я позволю себѣ удержать на­
званіе «нижній отдѣлъ» для осадковъ между Еаракубой и 
хутор. Горбачевымъ, съ большимъ сдвигомъ у с. Бешева, и 
частными складками и сдвигами въ другихъ мѣстахъ, и поста­
раюсь, на основаніи имѣющихся данныхъ, охарактеризовать его 
и показать его хорологическія отношенія къ западу отъ Каль- 
міуса. * *

1 M urchison, какъ извѣстно, предполагалъ, что его нижній ярусъ п р о тп т  
кается по южной границѣ донецкаго бассейна.

* А кад . Г едьм ерсеігь п д р .



Для того, чтобы выводы ной опирались на относительно проч­
ныя основанія, я сопоставлю собственныя наблюденія, сдѣлан­
ныя въ двукратное посѣщеніе береговъ Еальміуса ( 1 8 7 1 1 н 
1881 гг.) съ изслѣдованіями другихъ геологовъ, посѣщавшихъ 
ту-хе мѣстность, и затѣмъ уже сдѣлаю обобщенія, допускаемыя 
научнымъ матеріаломъ.

Начнемъ съ Кальміуса.
Изъ приведеннаго выше описанія проблематическое группы 

пластовъ мы ухе видѣли, что подробный разрѣзъ пластовъ у 
Еаракубы. въ правомъ берегѣ Еальміуса, можетъ считаться 
руководящимъ и выразиться схѳиатичѳски, въ восходященъ по­
рядкѣ, начиная отъ проблематической группы, слѣдующимъ об­
разомъ:

1) Перемежающіеся зеленые и красные, плотные глинистые 
сланцы, имѣющіе иногда видъ яшмы.

2) Сѣрый кварцевый песчаникъ съ остатками растеній (Stig- 
шагіае) (Иваницкій, Murchison). 1

1 «Предварительный отчетъ*. Труды харьковскаго общества нспытат* при­
роды. 1871— 1872. Недостаточность собраннаго матеріала* относительно зани­
мающаго насъ отдѣла донецкой каменно - угольной системы, не позволила мнѣ 
въ то время П)бликовать болт>е обстоятельное геогностнческое описаніе, а оп­
редѣленіе окаменелостей вошло въ мою монографію «Ископаемые органическіе 
остатки донецкихъ каменно-угольныхъ осадковъ». 1873* Г. Домгеръ (Краткая 
исторія геологіи донецкаго бассейна. 1881, стр. 82), въ рѣзкихъ, ничѣмъ не­
заслуженныхъ выраженіяхъ, нападаетъ на меня за то, что я не сдѣлалъ того, 
чего не были въ силахъ сдѣлать мои предшественники. Въ другое время я 
прошелъ бы «олчапіемъ неумѣстный въ наукѣ пріемъ полемики г. Домгера; но 
теперь въ отвѣтъ ему скажу, что моею палеонтологическою работою, видимо, 
хотя отчасти, пользовался при своихъ выводахъ проф. В* И. Меллеръ (S u r Іа 
composition d. syst. carb. p. 12— 14); затѣмъ г. Булычевъ (Горный журналъ 
1877, стр. 08) главнымъ образомъ на моей работѣ основалъ параллелизацпо осад­
ковъ кальміусо-торецкои котловины и сѣвернаго крыла донецкаго бассейна* Слѣ­
довательно, не въ одномъ палеонтологическомъ отношеніи моя монографія 
имѣетъ цѣну, какъ это утверждаетъ повѣствователь исторіи геологіи донец­
каго бассейна. Относительно же упрека, что я остановился продолженіемъ ра- 
оты и не сдѣлалъ обобщеніи, въ которыхъ *былъ бы весь смыслъ вышеоза-



В) Красны! и бѣлый полѳвошпатово-вварцѳвн! конгломератъ, 
пврвходящі! въ аркозъ; до 3-хъ саж.

4) Желтоваты! песчаникъ.
5) Пестрые сланцы.
6) Известнякъ тѳмносѣрый, образующі! свалу передъ с. Ва- 

ракубо! и завлючаюпц! lunulinella вр. и Endothyra вр. (по 
микроскопическимъ изслѣдованіяхъ), а также кораллы— Syrin- 
gopora parallela (Fisch.).

7) Глинисты! сланецъ.
8) Известнякъ черны!, плотны!, въ которомъ на!дѳны: Sy- 

ringopora (Earmodites)  parallela, Lithostrotion irregulare 
(M. Edv. &. H.), Chonetes JDalmaniana (d. K on.)', Chonetes 
sarcinulata (Schl.), Productus semireticulatus (Mart.), Spiri- 
fer mosquensis (F isch .)5, Euomphalus pentangulatus (Sow.). 1

гmwленной монографіи» (подлинныя слова Домгера), долженъ о т в ѣ т и т ь , ч т о  

я дѣйствительно считалъ матеріалъ недостаточнымъ, обобщенія преждевремен­
ными и находилъ нужнымъ поработать еще въ донецкомъ бассейнѣ. Все это 
не доказываетъ, что я отказался отъ общихъ выводовъ; я самъ смотрѣлъ на 
эту работу какъ на часть палеонтологическаго описанія донецкой каменно-уголь­
ной системы и придавалъ ей значеніе матеріала, которымъ можно воспользоваться 
при общемъ описаніи нашей каменно-угольной почвы. Пріостановку же публи­
каціи работы до-времени, я думаю, никто не будетъ ставить въ вину изслѣдо­
вателю, имѣющему дѣло съ такою сложпою системой, какою является донецкая 
каменно-угольная. Г. Домгеръ, послѣ 4 — 5 -лѣтнихъ запятій въ нашемъ краѣ, 
вѣроятно, и самъ сознаетъ всю трудность общихъ выводовъ; потому что до сихъ 
поръ сказалъ намъ мало новаго о донецкомъ кряжѣ.

1 Г. Клеммъ принялъ рослый экземпляръ этой раковины за Productus g i- 
ganteus (L  ch. 1875, стр. 75 ), судя по тому образцу, который находится въ 
харьковскомъ геологическомъ музеѣ. Такимъ образомъ, никто изъ изслѣдовате­
лей, посѣщавшихъ Каракубу, кромѣ Оливьери (по Марчисону), не находилъ 
въ этомъ известнякѣ Prod. giganteus. Murchison пишетъ (Geology of Rus­
sia. 94): «among the fossils colonel Olivieri assured us tha t he had  found the 
la rg e  species (Prod, giganteus), so common to the  lower band». Значитъ, все 
дѣло основывается на довѣріи къ Оливьери,

* Д еп д е , Клеммъ*



9) Темносѣрый известнякъ, съ тѣми-же окаменѣлостями, въ 
самомъ верхнемъ кряжѣ, образующемъ окраину долины Мокрой 
Болновахи.

Морчисопъ приводитъ изъ известняковъ Каракубы: Productus 
antiqmtus ( — semireticulatus), Spirifer glaber и кораллы 
(Geology of Russia. 94).

Простираніе известняковъ, по моимъ измѣреніямъ, N 41° W , 
паденіе N0 подъ угломъ 1 2 ° По измѣреніямъ г. Конткевича'1, 
простираніе NW — SO b. 8 и паденіе на N0 подъ угломъ 15°.

Па возвышенности въ глинистомъ сланцѣ производится добыча 
глинистаго бураго желѣзняка.

Такимъ образомъ мы имѣемъ въ Баракубѣ:
1) Свиту материковыхъ, или лнтторальныхъ образованій, квар­

цево-глинистаго обломочнаго характера, съ неясными остатками 
стигмарій и—

2) Свиту известняковъ, содержащихъ каменно-угольные рако­
вины, кораллы и форамннпферы.

Далѣе къ сѣверу, по дорогѣ въ Грабовой переправѣ, мы 
пересѣваемъ почти вкрестъ простиранія свиту темносѣрыхъ и 
черныхъ часто вонючихъ известняковъ *, чередующихся съ гли­
нистыми сланцами и сланцеватыми глинами и изрѣдка только съ 
тонкозернистымъ псаммитомъ, близкимъ къ сланцамъ. Общее ихъ 
простираніе NW — SO и паденіе пологое, отъ 5° до 12°, на 
N0. Версты за 2 за 3 до Грабовой, по правому берегу Еаль- 
міуса, на дорогѣ въ Каравубу, прп томъ-же простираніи, паде­
ніе вдругъ становится круче — до 18е. Здѣсь встрѣчаются сѣ­
рые весьма плотные известняки, подобные каравубскимъ. Бъ нихъ * 2 3

4 Гуровъ, Геологическій очеркъ кристаллическихъ породъ маріупольскаго и 
бердянскаго уі.:ідовъ. 1880, стр. 11.

2 Геологическое наслѣдованіе въ гранитной полосѣ Новороссіи. 1881.
3 Мой отчетъ. Труды харьковскаго общества испытателей природы. 1871— 

1872, стр. 9.



заключается множество окамеаѣлостѳй, описанныхъ большею час­
тію въ моей монографія 1873 года. Между нимн прекрасно со­
хранились: Productus semireticulatus (M art.), Prod, struitus, 
Prod, giganteus (Mart.), Prod, muricatus (Kon.), Or this Oli- 
vieriana (Vern.), Spirifer lineatus (M art.), Sp. trigonalis 
(Mart.), Athyris ambiguus (Sow.), Athyris planosulcatus (Phil.) 
н Comerophoria plicata (K ut.). Микроскопическій анализъ из­
вестняка обнаружилъ присутствіе Endothyra sp. и Fusulinella ѳр.

Эти известняки, числомъ до 10-ти, имѣющіе болѣе крутое 
паденіе, нежели въ селѣ Баракубѣ, по простиранію къ западу, 
встрѣчаются въ балкѣ Каменной, впадающей слѣва въ Мокрую 
Волноваху и, дѣйствительно, между хуторами (мельницами) Жих- 
теренкооа, Кантемірова и Кожухова я собралъ окаменѣлости',  
тождественныя съ встрѣчающимися ниже Грабовой, вмѣстѣ съ 
нѣкоторыми другими формами, именно: FusuUnella sp. Endo­
thyra sp. (по микроскопическому изслѣдованію), Syringopora 
parallela (въ изобиліи), Foteriocrinus crassus (Mil.), Chone- 
tes Dalmaniana (K«n.), Productus muricatus (Kon.), Prod, 
striatus (Fisch.), Prod, giganteus (M art.), Spirifer lineatus 
(M art.), Spirifer mosquensis (Fisch.), Camerophoria plicata 
(K u t .) ,  Amplexus cornu-bo vis, Euomphalus pentangulatus 
(Sow.), Nautilus clitellarius (Sow.).

Вслѣдствіе согласія стратиграфическаго и палеонтологическаго 
характера грабовскихъ пластовъ известняка съ известняками, 
выступающими въ балкѣ Еаменной, я считаю ихъ за одни и 
тѣ-же. Бромѣ того, эта грабовская свита темносѣрыхъ извест­
няковъ ничѣмъ не отличается отъ каракубской и составляетъ, 
собственно говоря, ея продолженіе къ сѣверу со сдвигомъ, или 
гетероклинальною складкой (?) на полдорогѣ между Баракубой 1

1 Гуровъ, Геологическій очеркъ кристаллическихъ породъ маріупольскаго и 
бердянскаго уѣздовъ. 1880, стр. 10— 11*



и Графовой. Murchison также обратилъ вниманіе на это явле­
ніе, что видно изъ его разрѣза и слѣдующихъ словъ: «in pro­
ceeding: to the north, the impure limestone and grits which 
overlie the lower limestone, undulate, inclining on the wh^le 
to the north-north-east» (1. cit. 95). Послѣднія соображенія 
приводятъ насъ къ выводу, что, вмѣсто 24-хъ известняковъ, 
нанесенныхъ на 3 - верстной пластовой картѣ западной части 
донецкаго каменно-угольнаго кряжа, и 22-хъ известняковъ— 
на пластовой картѣ земли войска донснаго, можно принять, съ 
большою натяжкой, только 10-тъ известняковыхъ пластовъ. 
Даже на 3 - верстиыхъ пластовыхъ картахъ гг. Носовыхъ и 
Донской области, на полдорогѣ между Каракубой и Грабовой, 
ясно замѣтны особенныя отношенія между каракубской и гра- 
бовской свитами известняковъ. Здѣсь находится какъ-бы пере­
рывъ, заполненный въ натурѣ, по моимъ наблюденіямъ, полого- 
падающими слоями глинистаго псаммита, переходящаго мѣстами 
въ глинистый сланецъ.

Примемъ ли мы существованіе на этомъ пространствѣ сдвига 
(рис. 2-й), или гетероклинальной складки (я  считаю вѣроят­
нѣе первый1), во всякомъ случаѣ тогда легче объясняется отно- 1

Рисунокъ 2-й.

/ .  Конгломератъ. 2. Аркозъ. 3. Глинистый с.іанеиъ 4. Извтъстнякъ 5. 
Псамлштъ. 6, Г.шнистый сланецъ.

1 Такъ-какъ, при гетероклнналыюй складкѣ, разрѣзъ у Грабовой долженъ 
былъ бы представлять каракубскій разрѣзъ въ обратномъ видѣ, т. е. аркозы



шеніе каракубской свиты известняковъ, упирающихся на картѣ 
Носовыхъ въ кристаллическіе выступы береговъ Мокрой Волно­
вали; хотя мною уже было обращено выше вниканіе па то, что 
отношеніе каменно-угольныхъ известняковъ около хутора Лихте- 
ренкова б ъ  кристаллическимъ породамъ у Носовыхъ на картѣ 
выражено не совсѣмъ правильно.

Около поселка Грабовпю мы вступаемъ въ новую группу 
пластовъ, удерживающихъ однообразный петрографическій ха­
рактеръ до хутора Прохоровки. Это — перемежаемость псам­
митовъ, зеленовато-сѣраго цвѣта, съ блестками бѣлой слюды и 
обильнымъ глинистымъ цементомъ.

Около грабовой переправы я наблюдалъ въ 1871 году (От­
четъ 1872 г.) пласты сланцеватаго или плитовпднаго тонкозер­
нистаго псаммита темносѣраго или темносиняго цвѣта, перехо­
дящаго, съ возрастаніемъ глинистаго цемента и тонкой сланце­
ватости, въ настоящій глинистый сланецъ. Простираніе этихъ 
огромныхъ толщъ— N 53° W , падоніе па NNO съ угломъ 15°. 
Въ нихъ противъ Грабовой, на правомъ берегу, я встрѣчалъ 
отпечатки Buthotreplm radiata (Ludwig).

Эти ли мощные псаммиты, образуя складки, повторяются съ 
подстилающею грабовскою известняковою группой пластовъ, или 
до Прохоровки встрѣчаются новые пласты псаммита, какъ обо­
значено на 3 - верстныхъ пластовыхъ картахъ,— трудно рѣшить 
поверхностнымъ осмотромъ. Во всякомъ случаѣ, 19-ть выходовъ 
песчаника у Носовыхъ на картѣ и 16-ть выступовъ той-же по­
роды, означенныхъ на лѣвомъ берегу (карта земли войска дон- 
скаго) не представляютъ вполнѣ восходящаго разрѣза, судя по 
пологому паденію, которое имѣютъ пласты псаммита на этомъ 
протяженіи (1 5 °). На правомъ берегу Еальміуса, противъ по-

и конгломераты, лежащіе въ Карак)бѣ подъ известнякомъ, въ Грабовой должны 
были занять мѣсто выше известняка. Но въ Грабовой никакихъ аркозовъ н кон­
гломератовъ ее наблюдается на известнякахъ*



сежа Прохорооки пласты псаммита образуютъ гребни съ про­
стираніемъ N 58° W  и паденіемъ 28° на N 0 ‘. Такое быстрое 
измѣненіе въ углѣ паденія не подтверждаетъ восходящаго раз­
рѣза. Не доѣзжая Бушевой, близъ Прохорооки на лѣвомъ бе­
регу Еальміуся, образующаго здѣсь излучину, въ горѣ заложены 
каменоломни, въ которыхъ добываются прекрасныя плиты мелко­
зернистаго псаммита сѣраго цвѣта, съ спайностью въ высшей 
степени совершенною. По простиранію онъ переходитъ въ гли­
нистый сланецъ. Простираніе N 4 0 “ W , паденіе N 0 = 1 5 * . 
Выше лежатъ пласты мелкозернистаго сѣраго аркоза, какъ въ 
Еаракубѣ, въ которомъ ясно замѣтны обломки кварца и полу­
разложившіяся герна полевого шпата. Съ упомянутымъ псамми­
томъ онъ наслоенъ согласно. Подъ псаммитомъ залегаетъ крупно­
зернистый пуддшт, въ которомъ видны обтертыя и округлен­
ныя гальки кварца, куски яшмы и весьма ясные, довольно круп­
ные обломки полевого шпата, не вполнѣ разложившагося.

Р и с у н о к ъ  3-и .

Р а з р ѣ з ъ  б л и з ъ  П р о х о р о в в и .

J /

/ .  Пуддингъ, 2. Псаммитъ, ,Н. Аркозъ. 4. Глинистый с.иінецъ. 5. Сіьрый 
плотный известнякъ.

Пуддинги выступаютъ въ видѣ отдѣльнаго кряжа; псаммиты 
и аркозъ образуютъ другой, параллельный первому кряжъ. Объ 1

1 По вертикальному разрѣзу у Носовыхъ уголъ паденія въ этомъ м ъ с г б —  

18°, а на донской картъ въ томъ-же мѣстѣ только № •



этихъ породахъ упоминаетъ еще Иваницкій (Горн. журн. 1833. 
Ш . 8 1 ). Онъ въ Беше вой видѣлъ начало настоящей каменно­
угольной формаціи, которая, «покоясь на древнѣйшихъ форма­
ціяхъ ( горноизвестковой и граувакковой), составляетъ основаніе 
той обширной каменно-угольной формаціи, которая распростра­
няется по всему бахмутскому уѣзду».

Мехду Прохоровной и Бешевой на эти аркозы налегаютъ 
мощные пласты темносѣраго известняка, отдѣленнаго отъ нихъ 
глинистымъ сланцемъ и содержащаго прекрасные образцы Не- 
liophyllum aff. graciie (Lndw .), Potcriocrinus granulosus 
(M il), Orthis Olivieriam (Vern.), Spirifer lineatus (Mart.), 
Spir. trigonalis (M art.), Athyris-expansus (Phil.), Orthoce- 
ras sp. и подъ микроскопомъ — Endothyra sp. и Fusulinella sp.

Показаніе карты Носовыхъ въ этомъ мѣстѣ не вѣрно; болѣе 
согласно съ дѣйствительностью расположеніе пластовъ и обозна­
ченіе самаго литологическаго характера — на донской картѣ.

Продолженіе тѣхъ-же породъ по простиранію я встрѣтилъ 
между Беіиевой и поселкомъ Вознесенскимъ (хуторомъ Ку- 
тейниковымъ).

Не доѣзжая до Вознесенскаго противъ Бешевой, па лѣвомъ 
же берегу Бальніуса, близъ дороги изъ Горбачевскаго поселка, 
находятся мощные пласты вонючаго чернаго извести и. а, пере­
полненнаго стеблями криноидей (подъ микроскопомъ). Въ немъ 
собраны и опредѣлены мною: Productus Nefediefi (Vern.) ( =  Co­
ra (d’Orb.)?), Prod, semireticulatus (Mart.) типич. и Spirifcr 
lineatus (M art.). Подъ известнякомъ лежитъ глинистый сланецъ. 
Ниже, въ видѣ отдѣльнаго холма, выходитъ мощный пластъ ар- 
коза, соотвѣтствующаго описанному выше и вполнѣ тождествен­
наго и прикрывающаго конгломератъ, доставляющій превосход­
ные жерновые камни, славящіеся въ екатерннославской губерніи. 
Склоны холма усѣяны обломками этихъ породъ. Нѣсколько де­
сятковъ саженей далѣе мы уже встрѣчаемъ настоящіе псам-



мыты съ слюдяпымн чешуйками, составляющіе основаніе раз­
рѣза. Простираніе этой свиты пластовъ здѣсь нѣсколько иное, 
нежели у Прохоровки: сначала оно N 35° W, потомъ мало-по­
малу (при переходѣ черезъ Кальміусъ между Бешевой и Воз­
несенскимъ поселкомъ) измѣняется WNW. Сообразно съ измѣ­
неніемъ простиранія, измѣняется и уголъ паденія, но не пре­
вышаетъ 20°.

Если мы сличимъ напластованіе около Бешевой съ разрѣзомъ 
въ Ііаракубѣ, то не найдемъ отличія въ петрографическомъ 
отношеніи. Мы здѣсь замѣчаемъ также въ основаніи разрѣзовъ 
группу обломочпыхъ — кварце во-глинистыхъ породъ, въ кото­
рыхъ, къ сожалѣнію, мнѣ неудалось найдти никакихъ слѣдовъ 
растеній. Но вмѣсто того здѣсь находятся тонкіе слои угля. 
Известняки, по органическимъ остаткамъ, также приближаются 
къ каракубскпмъ и грабовскимъ. Видя мощные разрѣзы у Бе­
шевой, невольно сравниваешь ихъ съ каракубскими, и сравненіе 
это наводитъ на мысль о повтореніи той-же самой кара- 
кубской известняковой свиты. Дѣйствительно, какъ тамъ мы 
приняли до 10-ти пластовъ известняка, изогнутыхъ и сдвину­
тыхъ между Каракубой и Грабовой; такъ и здѣсь у Бешевой 
и у Вознесенскаго поселка мы можемъ считать столько-же из­
вестняковыхъ пластовъ. Повтореніе это должно быть слѣдствіемъ 
огромнаго савига, существующаго у Бегиевой,— сдвига, ко­
торый, какъ увидимъ далѣе, отражается на западѣ — у Еленовки 
и въ обнаженіи по Сухимъ Яламъ, а можетъ быть и на Волчьей'.

Около Бешевой уже встрѣчаются слои каменнаго угля. Такъ, 
еще Иваницкій (Горн. журп. 1833. Ш . 82) упоминаетъ объ 
открытіи тутъ въ балкѣ Березнеговатой пласта угля въ 1 арш. 1

1 Принимая существованіе сдвига у Бешевой, мы уменьшаемъ общую тол­
щину каменно-угольной допецкой системы почти вдвое; такъ что южная часть 
вертикальнаго разръпа у гг. Носовыхъ приходитъ въ соотвѣтствіе съ сѣвер­



толщиною, падающаго подъ русло Бальхіуса. На правомъ берегу 
этой рѣки, въ сѣверномъ концѣ Беше вой, у Носовыхъ на картѣ 
помѣчено 2 пласта угля, которые, согласно донской картѣ, гдѣ 
наиболѣе вѣрно нанесены пласты, должны уходить подъ описан­
ную группу. Такимъ образомъ, эти угольные слои замѣнили тѣ 
жалкіе растительные остатки стигмарій, которые мы видѣли въ 
Баракубѣ въ песчано-глинистыхъ пластахъ, лежащихъ въ осно­
ваніи известняковъ.

Въ одной верстѣ къ сѣверу отъ Вознесенскаго поселка (хут. 
Кутейникпва), въ балкѣ Глубокій Яръ, въ сланцеватой глинѣ, 
между известнякомъ и слюдистымъ песчаникомъ открыто огром­
ное количество окамѳнѣлостей, принадлежащихъ къ слѣдующимъ 
видамъ, большею частію описаннымъ мною въ упомянутой пале­
онтологической монографіи:

Stenopora, которую я относилъ въ 1873 году къ St. arbus- 
cula Eichw, но она, кажется, составляетъ дру­
гой видъ.

Poteriocrinus granulosus (Phil.).
Poteriocrinus crassus (Mil.).
Actinocrinus triacanthodactylus (Mil.)?
Chonetes sarcinulata (Schl.).
Productus semireticulatus (M art.).
Orthisina arachnoidea (Phil.).
Camerophoria plicata (K ut.).
Spiriferina Sp.
Spirifer lineatus (Mart.).
Area squamosa (Kon.).
Belerophon TJrii (Flem.).
Turritella sp.
Pleurotomaria interstrialis (P h il.).
Pecten grandaevus Qfss. (характеристическій для Бульма- 

Haccay).



Cyrthoceras aff unguis (Phil.).
Gonial ties Lister г (Sow.) var. Mariae.
Выше по Кальміусу до хут. Горбачевскаго главнымъ обра­

зомъ развиты сланцеватые псаммиѣы, представляющіе рядъ не­
высокихъ гребней, пересѣкающихъ рѣку, почти параллельныхъ 
съ господствующимъ направленіемъ NW — SO и паденіемъ на 
N0 (Отчетъ 1871 стр. 9). То-жѳ самое наблюдалъ и Морчи- 
сонъ, какъ это можно усмотрѣть изъ его профиля и описанія 
(1. cit. стр. 95). Среди псаммитовъ я изрѣдка встрѣчалъ тон­
кіе слои известняка. Эта часть кальміусскаго разрѣза похожа 
на пространство между Грабовой и Беіпевой. На лѣвомъ бере­
гу Кальміуса, на этомъ протяженіи, въ нѣсколькихъ мѣстахъ я 
измѣрялъ простираніе и паденіе, и получалось: простираніе 
N 47° W и паденіе N0 подъ угломъ 29°. Въ хут. Горбачевомъ, 
при сліяніи р. Грузской съ Кальміусомъ, псаммиты имѣютъ 
простираніе N 75" W  и паденіе почти къ N подъ угломъ 24".

Нѣкоторое несогласіе встрѣчаемъ относительно петрографи­
ческаго состава породъ на этомъ пространствѣ въ картахъ дон­
ской и братьевъ Носовыхъ. На первой картѣ мы насчитываемъ 
между Вознесенскимъ и Горбачевымъ болѣе 20 известняковъ и 
13 песчаниковъ, а у Носовыхъ на картѣ— 12 известняковъ и 
16 песчаниковъ. Известняки этого пространства остаются не­
изученными въ палеонтологическомъ отношеніи, за исключеніемъ 
случая нахожденія въ одномъ известнякѣ Spirifer mosquensis, 
упоминаемаго у Носовыхъ въ описаніи сѣверо - западной части 
Донецкаго кряжа, въ Александровкѣ (Фенина).

Недалеко отъ Горбачевскаго хутора, въ долинѣ Грузской, 
къ югу отъ хут. Попов.:, на плитахъ псаммита я нашелъ нх- 
нпты. Здѣсь, мнѣ кажется, мы стоимъ у основанія верхняго 
отдѣла донецкой каменно-угольной системы.

Свита пластовъ съ ихнитами уходитъ къ востоку и развита, 
судя по донской картѣ, въ б. Валиновой (къ юз. отъ Амвро-



— и  —
сіевки), гдѣ скрывается водъ третичными осадками, чтобы снова 
выйдти въ голодаевской сѣдловинѣ но р. Міусу. Въ этой сви­
тѣ, показывающейся въ восточной окраинѣ кальміусо-торецкой 
котловины по Міусу, найдены ихниты (иногда вмѣстѣ съ отпе­
чатками дождевыхъ капель и змѣевидными слѣдами червей) мною 
и г. Гелеромъ, впервне ихъ открывшимъ въ 1870 году по 
урочищу Горѣлый пень, близъ устья б. Раздорской (ниже с. 
Голодаевви), на лѣвомъ, берегу Міуса, на спайныхъ поверхно­
стяхъ зеленовато- и синевато-сѣраго слюдисто-глинистаго, тон­
ко-сланцеватаго песчаника1; затѣмъ подобная же находка была 
сдѣлана г. Гелеромъ въ б. Герасимовой около с. Димитріев- 
ки; имъ же— въ б. Харцизской при дер. Ивановкѣ (міусска- 
го округа) на плитахъ слюдисто-глинистаго псаммита. По ука­
занію г. Гелера, я наблюдалъ ихниты, волно - прибойные зпаки, 
слѣды дождевыхъ капель на правомъ берегу р. Хатней, къ 
сѣв.-вост. отъ с. Вѣровки, около 4-го или 5-го известняка, 
считая отъ оси главнаго перелома донецкаго кряжа, на плитахъ 
сѣраго тонкозернистаго слюдисто - глинистаго псаммита. Въ по­
слѣднее время, г. Домхеръ нашелъ тоже слѣды ногъ на 20-й 
верстѣ хацепетово-криничансвой вѣтви донецкой желѣзной дороги'1 2.

По всему вѣроятію, передъ образованіемъ верхняго отдѣла 
каменно - угольныхъ осадковъ донецкаго бассейна, совершилось 
поднятіе осевого перелома донецкаго кряжа между Вѣровкой и 
Новопавловкой. Этимъ только и можно объяснить присутствіе 
ихнитовъ, отпечатковъ дождевыхъ капель, червей и волнопри­
бойные знаки въ указанныхъ мною пунктахъ. Главная антикли­
нальная складка, въ означенныхъ нами предѣлахъ, образовала 
уже въ то время удлиненный островъ, къ юго-восточному концу

1 Образцы изъ указанной мѣстности хранятся въ геологическомъ кабинетѣ 
таръ конскаго университета. Въ печати заявлено было объ этомъ мною еще въ 
1871 г . (Отчетъ, стр. 7).

2 Г оря . журя. 1879. I. 160*
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котораго примыкала рѵсоко-голодаевская сѣдловина (см. пласто­
вую карту земли войска донскаго), выступившая одновременно, 
и онѣ, вмѣстѣ съ горбачевскимъ берегомъ, намѣтили очертаніе 
восточной частя кілъміусо-торецкой котловины, западная часть 
коей находилась еще въ то время подъ водою.

Изученный по Кальміусу разрѣзъ каменно-угольныхъ породъ, 
по моимъ изслѣдованіямъ, повторяется у Стилы, Новотроицкаго 
и по б. Долынь-Тарама до Еленовки и верховьевъ б. Бересто­
вой, впадающей справа въ Кальміусъ. Это — послѣдній, срав­
нительно ясный разрѣзъ той группы породъ, которую отношу я 
къ нижнему отдѣлу, что и постараюсь доказать въ своемъ мѣ­
стѣ. Далѣе, въ западу каменпо-угольные осадки прикрываются 
породами третичной и послѣтретичной системъ и выходятъ на­
ружу лишь отдѣльными островами по рр. Кашлагачу, Сухимъ 
Яламъ, Волчьей и Быку (притокъ Самары). Такое отрывочное 
проявленіе и прибрежный характеръ каменно-угольныхъ осадковъ, 
примыкающихъ на этой площади къ сѣверной окраинѣ южной 
кристаллической полосы, дѣлаютъ изученіе ихъ весьма затруд­
нительнымъ. Къ этому присоединяется еще нѣкоторая запутан­
ность стратиграфическихъ отношеній этихъ породъ въ верховь­
яхъ Волчьей, на которую указывалъ проф. Леваковскій въ своей 
инструкціи ( стр. 8 )  и которая видна на картѣ западной части 
донецкаго кряжа. Въ виду этихъ затрудненій, мы прослѣдимъ, 
по-возможности, разрѣзы каменно-угольныхъ породъ, въ запад­
номъ ихъ продолженіи, въ-крестъ ихъ простиранія отъ кристал­
лическихъ выступовъ, съ которыми оиѣ соприкасаются, и сопо­
ставимъ съ разрѣзомъ по Кальміусу.

Подымаясь отъ Каракубы вверхъ по Мокрой Волновахѣ, мы 
встрѣчаемъ прекрасные разрѣзы, отчасти уже описанные нами, 
у хут. (мельницъ) Лихпиренкова, Каюпемірова, Кожухова и 
близъ устья Сухой Волновахи. Общій вертикальный профиль ка- 
меняо - угольныхъ породъ на этомъ пространствѣ, согласенъ съ



разрѣзомъ въ Еаракубѣ во всѣхъ отношеніяхъ. Сведенный пере­
чень породъ, налегающихъ на проблематическій ярусъ, будетъ 
слѣдующій, снизу вверхъ:

1) Группа кремнистыхъ и глинистыхъ сланцевъ и слюдистыхъ 
песчаниковъ съ оваиенѣлнии пнями растеній вамѳнно -угольной
8П0ХН.

2) Мощные аркозн, или бѣловато-сѣрые песчаники, состоя­
щіе изъ болѣе или менѣе крупныхъ зеренъ кварца, обломковъ 
полевого шпата, съ кремнистымъ, или каолиновымъ цементомъ 
и съ рѣдкою примѣсью біотитовыхъ, либо мусковитовыхъ лис­
точковъ. Если слюда скопляется въ болѣе значительномъ коли­
чествѣ, то порода переходитъ въ такъ-называеиую сѣрую валку 
(gn.uwacke). Въ инхъ встрѣчаются отпечатки и ядра Lepido- 
dendron.

Эта свита обломочнымъ породъ, по Leplay (1. cit. 8 0 —81), 
достигаетъ толщины 83'; но поимъ хе наблюденіямъ, бываетъ 
н толще. На аее у хе налегаютъ:

8) Пласты темносѣрыхъ м •черныхъ известняковъ, общее 
число которыхъ тохе ие болѣе 10. Они измѣняютъ свое про­
стираніе отъ N 53°W  до N70°W  и имѣютъ общее паденіе на 
N 0 и почти на N, подъ угломъ 9°— ІО1'. Эти пласты извест­
няка переслаиваются >съ сланцеватыми глинами, содержащими 
хногочисленння гнѣзда глинистаго бураго желѣзняка, составляю­
щаго предметъ эксплуатаціи1.

Въ известнякахъ, на указанномъ пространствѣ, собраны и опре­
дѣлены мною слѣдующіе виды:

Fusulinella sp.
Endothyra вр. по микроскопич. изслѣдованіяиъ.
Nodosinellc# tenuis (Мбі.).
Syringopora parallela (F isch.) (въ изобиліи).
Poteriocrinus crassus (Mil,).

* іУроеъ, Геодог. очеркъ кр.іст. породъ ыаріуп. и берд. уъзд. 1880 стр. 11.
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Chonctes Bahnanniam (d. Eon.)*
Produrtus iniirioatus (Kon.).
Prod act ns striatus (K< n . ).ІѴ. f j i f j anteus  (Mart.).
Spirifer lineatus (M art.).
Sji. mosqmnsis (F is ih .) .
Cameivphoria plicata ( Kut.).
Amplexus cornu-bovis.
Kuonqduilus pcntanyulatus (Sow.).
Nautilus ctiteltarius (Sow.).
Капъ ііпдпо, фауна этихъ пластонъ известняка тождественна 

съ фауной известняковъ между Каракубой и Грабовой и, вмѣ­
стѣ съ стратиграфическими данными, указываетъ на связь из­
вестковыхъ пластовъ.

Въ с. Стилѣ, на Мокрой Волновахѣ, какъ уже было ска­
зано выше, известковая группа также налегаетъ на глинистые 
сланцы и аркозы, иногда конгломератовидные. Въ аналогичныхъ 
аркозистыхъ песчаникахъ и конгломератахъ г. Еонткевичемъ 
въ б. Бузиновой открыты были отпечатки Ія pidodendron *. Въ 
группѣ вышележащихъ известняпоаъ темнаго цвѣта заключа­
ется слѣдующая фаупа:

Pfoductus ііі'amtfits (M arl.). (Лепле).
Nautilus elite! la fins (Sow-.).
Ae/hioerimts triacanlhodactylus ( Mil.)?
Всѣ виды принадлежатъ разсматриваемой нами группѣ ка­

менно-угольныхъ осадковъ.
Къ западу та-же свита черныхъ и сѣрыхъ пзвсстпяковъ от­

крывается въ с. Иовотуонцеомъ, гдѣ разрѣзъ оипсанъ г. Клем­
мамъ (1. cit. 1875. 79), мною (1. eit. 8 )  и г. Конткеви- 1

1 |<П| <)"СМ  Ь , стратиграфическія отношеніи этого раірт.за пъ Пупппопои П Т .-  
»тп.іы,-ц ;'.;ітт;пм.і. Ѵ̂гіы ь памітпо несогласіе арі озистой грмпіы съ нзг.естпяко- 
воіі въ напластованіи (  Кѵнтк свичъ, 1. cit. ітр. 80).



чемъ (1. cit. 78). Здѣсь каменно-угольный известнякъ чернаго 
цвѣта залегаетъ непосредственно на пластовомъ ортоплазовомъ 
порфирѣ*. Стратиграфическія отношенія этихъ породъ нссо- 
всѣиъ ясны въ каменоломняхъ по лѣвому бсрогу Сухой Валнова- 
хя, въ самомъ селеніи, и породили разногласіе въ показаніяхъ 
наблюдателей.

Лсте (карта), Клеммъ и я полагаемъ, что каменно- уголь­
ный известнякъ несогласно наслоенъ съ порфиромъ, имѣющимъ 
здѣсь простираніе N 80° 0  и паденіе XNW йодъ угломъ 2 0  (по 
моимъ измѣреніямъ). Но г. Конткевичъ (1. cit. 7 8 ), описы­
вая разрѣзъ Новотроицкаго, находитъ простираніе пластовъ 
порфира 0  — W  (съ пологимъ паденіемъ на сѣверъ) п соглас­
ное пластованіе съ вышележащимъ известнякомъ. Для выясне­
нія этого не доразумѣнія, лѣтомъ 1881 года я спова посѣтилъ 
Новотроицкое, осмотрѣлъ подробно всѣ каменоломни, въ томъ 
числѣ и вновь заложенныя по лѣвому берегу Сухой Волновахп, 
и измѣрилъ вновь простираніе и паденіе какъ пластовъ порфи­
ра, такъ и вышележащихъ известняковъ, которые выступаютъ 
въ видѣ кряжей на лѣвой окраинѣ долины Сухой Волновахи. 
Въ среднемъ, простираніе н паденіе пластовъ обѣихъ породъ, 
порфира и известняка, оказывается вполнѣ соиа-снымъ*.

Находятся ли эта залежь порфира въ основаніи каменно­
угольнаго известняка, или же она подчинена ему, — это остается 
еще вопросомъ нерѣшеннымъ, хотя по картѣ Носовыхъ можно 
заключить, что залежь порфира приходится между пластами 
известняка. 1 2

1 Гуровъ, Геологическій очеркъ кристал. породъ etc. 1880. стр. 8. Объ 
этомъ порфирѣ упоминаетъ Иваницкій, называя его эвритовымъ. (Гори. жури.
1833» стр. 78 ).

2 Въ первое мое посѣщеніе» 1878 года, я былъ введенъ въ заблужденіе осмо­
тромъ, ближайшаго къ мосту, разноса, гдѣ, дѣйствительно, замѣтно несогласіе, 
зависящее от* мѣстныхъ условій.



—  w  -
Въ известнякѣ чернаго, мѣстами сѣраго цвѣта, отдѣленномъ 

отъ порфира тонкимъ мергельнымъ прослойкомъ пепельнаго цвѣ­
т а с о б р а н ы  въ разныхъ пунктахъ г. Клеймомъ и мною слѣ­
дующіе органическіе остатки:

Syringopora parallela (Finch.).
Chonetes Dalmanniana (d . Kon.).
Productus striatus (d . Kon.).
Pr. giganteus (M art.).
Orthisim arachnotdea (P h il.), пришлая Клеимомъ за Or 

this Asmusi March.
Chonetes sarcmulatu (S ch l.).
Bhynchonella pleurodon (Phil.) 

и, по моимъ микроскопическимъ изслѣдованіямъ,
Fusulinella sp. и Endothyra sp.
Вышележащій въ окраинѣ долины темносѣрый известнякъ со­

вершенно согласенъ въ простираніи съ порфиромъ. Еще выше, 
среди сланцеватыхъ глинъ каменно-угольной формаціи залегаетъ 
бурый же іѣзняпъ, гнѣздами, что видно въ развѣдочныхъ шур­
фахъ, заложенныхъ по простиранію известняковъ. На водораз­
дѣлѣ между Сухою Волновахой и балкой Водяной, покрытомъ 
третичными породами, развѣдочныя работы показываютъ, что не 
всѣ руды принадлежатъ каменно-угольной системѣ: есть и та­
кія, которыя должны быть отнесены къ новѣйшимъ формаціямъ.

Ниже по рѣкѣ, дорога въ Долынь-Тараму ( Александрин- 
скоѳ) пересѣкаетъ новый мощный пластъ темнаго плотнаго из­
вестняка съ простираніемъ WNW и паденіемъ NKQ. Въ уоть- 1

1 По показанію г. Ко нт к свича, порода, отдѣляющая порфиръ отъ извест­
няка, не вскипаетъ отъ кислотъ (1 с it. 78); по моимъ яви наблюденіямъ, въ 
срединъ селенія, опа даетъ пузыри газа отъ соляной кислоты. Въ восточной 
части селенія, гдѣ отступаетъ прикрывающій известнякъ отъ рѣки, порфиръ 
прикрытъ своими руинами, которыя, дѣйствительно, не вскипаютъ отъ кпсдо- 
ты. Объ этомъ говоритъ и г. Клеммъ (1. сіи 1875» 79 )•



яхъ балокъ Водяной і  Долынь-Тарамы я наблюдалъ выходы 
4 известняковъ, которые нанесены на картѣ Носовыхъ; эти из­
вестняки яхѣютъ простираніе WNW и пологое паденіе NNO. 
Въ продолженіи этихъ известняковъ, въ вершинѣ б. Водяной, я 
открылъ Nautilus ingens (M art.), а Клеммъ — Spirifer mos- 
quensis. Въ вышележащихъ слюдистыхъ песчаникахъ, по Клемму, 
заключаются неясные растительные отпечатки; эти песчаники 
прекрасно развиты вверхъ по б. Долынь-Таранѣ.

Если сличилъ этотъ западный разрѣзъ по б. Долынь-Тарамѣ, 
у Новотроидкаго, гдѣ каменно-угольныя породы примыкаютъ къ 
кристаллическимъ выступамъ, съ разрѣзомъ по Кальніусу между 
Еаракубой и Бешевой; то найдемъ положительное тождество во 
всѣхъ отношеніяхъ. Известняковъ здѣсь нужно принять не бо­
лѣе 10, такъ-же какъ и тамъ; на этп известняки налегаетъ груп­
па псаммитовъ, аналогичная изученной нами между Грабовой 
и Бешевой. Палеонтологическіе признаки не оставляютъ сомнѣ­
нія, что мы здѣсь имѣемъ дѣло съ каракубской свитой пла­
стовъ.

Въ сѣверной части селенія Долинъ-Тарами (Александрин- 
ское) вновь появляются мощные пласты крупно-зерпистыхъ ар- 
козовъ, какъ контрастъ обнажающимся ниже слюдистымъ псам­
митамъ. Эти аркозы, скрывающіеся къ сѣверу подъ новѣйшими 
осадками, не обнаруживаютъ непосредственнаго отношенія къ 
вышележащимъ породамъ, совершенно скрытымъ отъ глазъ на­
блюдателя. Лишь въ вершинѣ балки Берестовой, къ востоку 
отъ с. Еленовки, лѣтомъ 1881 года мнѣ удалось открыть вы­
ходы нѣсколькихъ известняковъ и слюдистаго песчаника, имѣю­
щихъ простираніе 0  — W  и паденіе до 30й на N. Эти поро­
ды перемежаются съ сланцеватыми синими глинами, въ кото­
рыхъ около Новоселовки показанъ прослоекъ угля на картѣ 
Носовыхъ.



Я считаю, что между Додынь - Тарамой (Александринское) 
и вершиной балки Берестовой проходитъ бешевская свита по­
родъ, хотя я опираюсь въ своемъ заключеніи болѣе на стра­
тиграфическихъ и петрографическихъ аналогіяхъ; такъ-какъ, за 
недостаткомъ времени, я не могъ достать органическихъ остат­
ковъ въ известнякахъ, проходящихъ въ вершинѣ б. Берестовой. 
Но мощные иласты аркоза, совершенно сходнаго съ бешевскимъ 
и обнажающагося въ основаніи донецкой каменно-угольной си­
стемы по Волновахамъ, даютъ поводъ заключать, что замѣчен­
ный нами сдвигъ у Бешевой на Кальміусѣ простирается далеко 
къ заиаду н обнаруживается между Еленовкой и Долынь-Та­
рамой.

Въ вершинѣ Сухой Волновали, между с. Олыинскимъ и с. 
Новотроицкимъ, г. Еонткевичъ1 и я наблюдали огромныя 
толщи иркозистаго песчаника, имѣющаго простираніе почти 
О— W  и слабое склоненіе на сѣверъ. Въ этомъ аркозѣ, кото­
рый разрабатывается для маріупольской желѣзной дороги, от­
крыты мною отпечатки Lepulodendron Weltheimmnum St., что 
позволяетъ эту породу ирнчислять къ каменно-угольной форма­
ціи. Аркозъ этотъ, какъ мы видѣли, налегаетъ несогласно на 
конгломераты проблематической группы.

Въ восточномъ концѣ селенія Ольгинскаго и около выселка 
(хутора) изъ с. Новотроицкаго выходятъ на поверхность въ 
лѣвомъ берегу Сухой Волновали два пласта (выше виденъ еще 
трет ій пластъ) известняка сѣраго цвѣта, имѣющаго простира­
ніе X 80°W  и паденіе NNO съ угломъ 10° и составляющаго 
продолженіе новотроицкой свиты. Въ этомъ известнякѣ я от­
крылъ присутствіе Clionetes Dalmanniana (К оп.), отпечатки 
Fucus sp. и подъ микроскоиомъ массу фораминиферъ: Fusuli- 
nella sp., Endothyra sp. и Tetrataxis conica (Ehrenb.). 1

1 L. cit. стр. 78.



Эту свиту известняковъ ин встрѣчаемъ у с. Благодатнаго, 
гдѣ она, въ видѣ одного известняка, отмѣчена на картѣ Носо­
выхъ и изучена г. Клеммомъ (1. cit. 1875 стр. 63 ) и мною 
въ послѣднюю поѣздку. Здѣсь известняки также подстилаются 
мощными пластами аркоза, лежащаго несогласно на проблемати­
ческой группѣ. Въ аркозистой породѣ, имѣющей простираніе, 
по Конткевичу, WNW — OSO h. 7 съ пологимъ паденіемъ на 
N и ничѣмъ неотлячающейся отъ ольгипской, я находилъ от­
печатки и ядра Lepidodendron Wdtheimianum St. Аркозы 
эти разрабатываются обширными каменоломнями между с. Бла­
годатнымъ и Анадольскимъ лѣсничествомъ и доставляются на 
желѣзную дорогу и на плотину ЕвгенІовской запруды.

Выше аркозовъ залегаютъ мощные пласты сланцеватыхъ глинъ 
сѣраго цвѣта, развѣдки въ коихъ обнаруживаютъ признаки же­
лѣзной руды.

Ниже цо Еашлагачу, въ самой слободѣ, на лѣвомъ берегу, 
каменоломни обнажаютъ значительной толщины пласты чрезвы­
чайно плотнаго сѣраго, иногда коричневаго известняка, имѣю­
щіе слабый уклонъ къ N (около 5"). Въ этомъ известнякѣ най­
дены: ядро Euomphalm sp. и Syringopora parallelt (F i cli.). 
Г. Клеммъ (1. cit. 1875, стр. 6 4 ), въ 3 - хъ верстахъ отъ 
почтовой станціи, въ вершинѣ б. Каменной (ПІайтанкн), от­
крылъ продолженіе этого известняка, заключающаго Chonetes 
Daltnanniana (Коп.), Chonetes sarcinulata (S ' lil.), Terebra- 
tula sp. (вѣроятно, Spirifer lineatus?) и Euomphalus sp. 
Органическіе остатки ясно говорятъ, что здѣсь находится ниж­

ній каменно-угольный известнякъ Волновахъ.
По дорогѣ изъ Благодатнаго въ Михайловку, въ балкѣ 

Криничной я наблюдалъ впервые обнаженіе пласта сѣраго из­
вестняка, нонанесеннаго на картѣ Носовыхъ и удерживающаго 
простираніе WNW, параллельно благодатненскому. На этомъ



пространствѣ, очевидно, проходитъ изученная наиж группа из­
вестняковъ.

На берегахъ Еашлагача каменно-угольныя породы скрывают­
ся подъ третичными образованіями. Впрочемъ г. Клеммъ нашелъ 
аркозы съ превосходными отпечатками Lepidodendron въ б. 
Яръ-Осозы (Скотоватая), нравомъ притокѣ р. Мокрыхъ-Яловъ 
(1. cit. 1875, стр. 65 ) (вѣроятно, около е. Ивановки?). Ни 
г. Конткевичъ (1. cit. стр. 2 8 ), ни я не могли найдти этого 
мѣста, хотя въ достовѣрности открытія Елейномъ этихъ песча­
никовъ нельзя сомнѣваться.

Бъ  западу отъ описанныхъ мѣстностей, но показаніямъ гг. 
Носовыхъ' и Клемма ’, въ 4-хъ верстахъ отъ сел. Андреев­
на (Кіевцовой) внизъ по теченію р. Волчьей, мы находимъ 
обнаженіе камѳнно - угольнаго известняка, лежащихъ горизон­
тально (по Елемму), съ глинистымъ характеромъ, общей тол­
щиной около 2 аршинъ и съ углистыми тоненькими прослойка­
ми. Непосредственнаго отношенія этого известняка въ нижеле­
жащимъ кристаллическимъ породамъ г. Блеммъ не наблюдалъ я 
овамепѣлостей не находилъ. Носовы говорятъ (Горн. журналъ 
1865, П. 5 2 ), что известнякъ лежитъ юризонтально на гра­
нитѣ, заключаетъ весьма богатую желѣзную руду (бурый же­
лѣзнякъ) и остатки коралловъ, которые, по опредѣленію гг. 
Мелліръ и Іагуэет, принадлежатъ въ Lithostrotion irregu­
lar е (М. E>lw. & Н.), встрѣчающемуся часто въ известнякахъ 
Баравубы.

Вотъ тѣ пункты, гдѣ мы, дѣйствительно, сталкиваемся съ 
группой породъ, палеонтологическія свойства коихъ позволяютъ 
безошибочно отнести ихъ къ одной полосѣ, которая составитъ 
особенный береговой поясъ донецкихъ каменно-угольныхъ осад­
ковъ. I

I Горя. Ж уря. 1865, 11. 
3 L. cit. 1875, стр* 64.



Въ направленія къ западу, каменно - угольныя образованія 
этой группы уходятъ глубоко подъ болѣе новые осадки. Очень 
вѣроятно, что вы ихъ найдемъ въ перещепинской буровой 
скважинѣ. Буровая скважина эта, проведенная Фоважемъ въ 
1857 — 58 гг. въ сл. Перещепитй на Орели, показала, по 
мнѣнію академ. Гелъмерсена' ,  присутствіе на глубинѣ І9 2 т  
каненно-угольныхъ породъ, начиная отъ N 1 5 —общаго разрѣ­
за буровой скважины/>

1. Песчаникъ сланцеватый, съугольннни прожилками (?) — 
толщ. 1т ,43.

2. Зеленая н сѣрая глина. 11т ,07.
3. Песчаникъ, какъ J6 1-й этого разрѣза. 0т ,63.
4. Глина, какъ JS 2-й этого разрѣза. 34™,29.
5. Порода твердая, неопредѣленная.

Общая толщина 47™,42.
Перечисленные пласты несогласно пластуются съ вышележа­

щими и представляютъ паденіе на SSO подъ угломъ 45°. Акад. 
Гелъмерсенъ, кромѣ несогласія въ напластованіи, опирается въ 
своемъ выводѣ на петрографическомъ сходствѣ песчаника съ 
донецкими каменно-угольными и на нахожді ніи сферосидерита. 
Болѣе вѣскимъ аргументомъ можно считать несогласіе въ на­
слоеніи; сферосидеритъ же на Донцѣ встрѣчается и въ нижне­
юрскихъ пластахъ (с. Камепка).

На пространствѣ между сел. Благодатнымъ (на р. Каіпла- 
гачѣ) и Ново-Михайловкой незамѣтно выходовъ камепно-уголь- 
ной почвы. Къ сѣверу отъ Благодатпаго опа обнажается изъ- 
подъ третичныхъ осадковъ лишь въ берегахъ р. Сухихъ Яловъ, 
въ селахъ Константиновкѣ и Екатериновкѣ. Здѣсь былъ открытъ 
каменный уголь еще въ 1839 году, затѣмъ Жепле упоминаетъ 
объ этихъ обнаженіяхъ. (Изслѣдованіе донецк. каменно-угольн.

Борисяп, Сборникъ матер. д. reojor. юга Россіи. 1667.



бас. переводъ Щуровскаго, стр. 391). Послѣ того, посѣтилъ 
эти мѣста акад. Гельмерсенъ (Гори, журналъ, 1865, I  стр. 
375). Недоѣзжая до Константиновки, на самой дорогѣ, въ 
устьѣ б. Свинячей нанесенъ у Носовыхъ на картѣ каменно­
угольный песчаникъ. По монмъ наблюденіямъ, этотъ горизонталь­
но лежащій, зеленоватый, частію сливной песчаникъ, съ неопре­
дѣленными отпечатками растеній, принадлежитъ къ третичной 
формаціи; какъ увидимъ ниже, онъ составляетъ непосредствен­
ное продолженіе третичныхъ породъ, развитыхъ по Кашлагачу, 
и въ с. Константиновкѣ, противъ церкви, этотъ песчаникъ за­
легаетъ среди сыпучихъ песковъ. Носовы смѣшали эту породу 
съ настоящимъ каменно-угольнымъ аркозомъ, выступающимъ ни­
же по рѣкѣ въ Екатериновкѣ, и неправильно напесли его па 
карту противъ церкви въ Константиновкѣ. Эти двѣ красныя 
черты нужно стсреть съ карты. Бѣлую глину, настоящій као­
линъ, обнаруживающійся на водораздѣлѣ, гг. Носовы приняли 
издали за бѣлый мѣловой рухлякъ (Горн. ЗКурн. 1 8 6 5 .1. 3 7 5 ) , 
котораго и слѣдовъ здѣсь не находится. Каменно-угольная поч­
ва въ Константиновкѣ сводится на обнаженіе въ яру Дем- 
ченка, гдѣ подъ горизонтально-лежащимъ третичнымъ песчани­
комъ выступаетъ, несогласно съ нимъ пластующаяся, синяя слан­
цеватая глина съ отпечатками каменно-угольныхъ растеній и 
тонкимъ слоемъ каменнаго угля. Простираніе каменно-угольныхъ 
породъ здѣсь N 62°0, паденіе MXW подъ угломъ 10°*.
>5 > Р ііс\ нокъ 4-й.

/. Наносы» 2 и 3. Третичные пески и песчаникъ. 4. Каменно-угольны 
породы. 5. Каменный уголь.



Вышележащій песчаникъ (В ) гг. Носовы приняла за ка­
менноугольный неправильно. Отмѣченнаго на картѣ въ атой 
балкѣ известняка (подъ углемъ) я не открылъ. Leplay, вѣ­
роятно, говоритъ о развѣдкахъ на уголь въ этомъ мѣстѣ. По 
его словамъ, здѣсь обнажается 4 угольныхъ слоя: 1) въ 2 ,60 
фута, 2) въ 0 ,б6 фута, 3) въ 1 „ 5 фута и 4) въ 0 ,KS фута, 
на которые были опущены горнымъ вѣдомствомъ въ 1839 году 
двѣ развѣдочныя шахты, но притокъ воды на 7 ‘/„ саженяхъ не 
позволилъ достигнуть до 3-го пласта. Для насъ важно, что 
породы на глубинѣ имѣли паденіе 32й къ сѣверу.

Дѣйствительно, пройдя по яру нѣкоторое разстояніе, видно, 
что въ бокахъ его обнажается нѣсколько тонкихъ угольныхъ про­
слойковъ. Развѣдочный шурфъ, въ 15 саж. углубленный, лѣтъ 
пять тому назадъ, на болѣе толстый пластъ угля, показалъ ог­
ромный притокъ воды. Кусочки угля близъ устья шурфа не вы­
вѣтрились за это время и сохранили свой блескъ.

Въ слободѣ Екатериновкѣ, въ береговыхъ каменоломняхъ, 
гдѣ разрабатывается камень для Евгеніевской запруды, высту­
паетъ уже настоящій каменно-угольный аркозистый песчаникъ. 
Онъ нѣсколько отличается отъ оставленныхъ нами на берегахъ 
Волновахъ аркозовъ, именно— въ немъ преобладаетъ каолиновый 
цементъ. Здѣсь очень часто попадаются отпечатки и ядра Le- 
pidodendron Weltheimianum и Archaeocalamites radШus 
(Bn'iijr.) (=  Cal am it e* tranxifionii (Goep.)?,)’. Полный раз­
рѣзъ въ восходящемъ порядкѣ слѣдующій:

])  Крупнозернистый аркозистый песчаникъ, который разра­
батывается.

2) Сланцеватая глина съ прослойками каменнаго угля. 1

1 Въ спискѣ окамепѣлоітей, помѣщенномъ въ «Описаніи сѣв.-зап. части до­
нецкаго кам-.угод, кряж.і* гг. Носовыхъ, значатся съ береговъ Сухихъ Ядовъ 
изъ Екатериновки, по опредѣленію гг. Мёллера н Логу ясна, Catamites sp. и 
St igmar іа J i  coidcs.



3) Песчаникъ съ каолиновымъ цементомъ и отпечатками 
каменно-угольныхъ растеній, грубослоистый. Толщина 5 — 6 саж.

4) Голубая сланцеватая глина.
б) Песчаникъ крупнозернистый, который также разрабаты­

вается.
6) Голубовато-сѣрая сланцеватая глина.
7) Песчанокъ, образующій верхній кряжъ.
Простираніе этихъ песчаниковъ на картѣ Носовыхъ показано 

невѣрно. По нѣсколькимъ измѣреніемъ, сдѣланнымъ мною, про­
стираніе ихъ N 70°W  и паденіе NNO подъ угломъ 26°.

Противъ церкви въ слободѣ выходитъ наружу сланцеватая 
глина, съ тонкимъ слоемъ угля; она прикрыта такимъ-же пес­
чаникомъ, какъ описанный выше. Означенное на пластовой кар­
тѣ гг. Носовыхъ нѣсколько западнѣе обнаженіе есть непосред­
ственное продолженіе приведеннаго разрѣза. Видимо, этотъ пес­
чаникъ, по своей мощности, соотвѣтствуетъ J6 3-му, а слан- 
цзватая глина съ углемъ= Л: 2.

Противъ средины селенія у одпого хутора, на противополож­
номъ берегу, выше пластовъ описаннаго разрѣза является от­
дѣльнымъ кряжкояъ плотный свѣтлосѣрый известнякъ, вѣрно 
означенный на картѣ Носовыхъ. Простираніе N 70° W  я па­
деніе NNO. Микроскопическій анализъ этого известняка по­
казалъ присутствіе фцзулипеліъ и тдотиръ, неопредѣленныхъ 
еще специфически.

Сочетаніе двухъ интересныхъ признаковъ: нахожденіе въар- 
козахъ Lepidodendrcn Wltheimianum я Archaeocalamites ra- 
diatus (Calamites transition's) и въ известнякахъ — эндотиръ 
наводитъ на предположеніе, что свита эта есть продолженіе 
бешевской къ западу, съ болѣе крутымъ паденіемъ 25е— 32®.

Изучивши вышеприведенные разрѣзы каменно-угольныхъ осад­
ковъ, которые есть вѣроятіе считать болѣе древними, сравни­



тельно съ осадками остальныхъ частей Донецкаго кряжа, по­
смотримъ, на-сколько оправдывается это предположеніе съ біо­
логической стороны.

Всюду на пройденномъ пространствѣ, въ мѣстахъ соприкос­
новенія разсматриваемаго отдѣла донецкой каменно-угольной сис­
темы съ кристаллическими породами, большею частію при по­
средствѣ проблематической группы пластовъ (по Волновахамъ и 
отчасти по Еашлагачу), мы видѣли внизу:

1) Аркозовую группу, надъ нею —
2) Группу известняковъ, прикрытыхъ
3) Слюдистыми псаммитами.
Аркозовая группа заключаетъ растительные остатки, кото­

рые принадлежатъ Lepidodendron Weltheimianum Stern, и Ca­
tamites, похожій на transitionis Goep. (=  Archaeocalamites 
radiatus Brogn.).

Освальдъ Геръ (F lora arctica) относитъ всѣ осадки, нахо­
дящіеся на границѣ каменно-угольной и девонской системъ (пре­
имущественно фацій материковыхъ, т. е. coal measures и древ­
няго краснаго песчаника), къ своему медвѣжьему ярусу (Ursa 
Stufe), который онъ изучилъ на каиенно - угольныхъ образо­
ваніяхъ Медвѣжьихъ острововъ и распространилъ на анало­
гичныя образованія Европы, подобныя нижнему кульму Силезіи, 
Вестфаліи и отчасти Millstonegrit Англіи. Этотъ ярусъ харак­
теризуется присутствіемъ Catamites (Bornia) radiatus, Lepi­
dodendron Weltheimianum и Stigmaria ficoides.

По Stur’у ',  въ силезскомъ бассейнѣ нахожденіе Archaeo­
calamites radiatus ( =  Calamites transitionis Goep.) и Lepido- *

* Stur , Culmflora O strauer uud  W alden burger Schichten. W ien. 1877. S. 365.
Ш туръ, какъ извѣстно, предложилъ дѣленіе каменно-угольныхъ образованій 

снлеэско-польскаго и богемско-нижнее илезскаго бассейновъ на кульмъ м кар­
бонъ. L Кульмъ онъ раздѣляетъ на нижней и верхній: а )  Нижній кульмъ 
въ первомъ бассейнѣ выражается граувакі.ивымъ песчаникомъ и кровельнымъ



dendron Weltheimiamm служить весьма характернымъ при­
знакомъ для нижняго кульма.

Напомнивъ питателю о значеніи находящихся въ нижней ар- 
козовой группѣ осадковъ донецкаго бассейна органическихъ ос­
татковъ, я не желаю подтягивать классификацію нашихъ ка­
менно-угольныхъ образованій подъ западно-европейскую, а лишь 
только указываю на этотъ фактъ, какъ на нѣкоторую аналогію.

Нѣкоторые геологи, наприм. Ludwig (Bui. do la soc. d. nat. 
do Moscou. 1873. П. p. 296), прямо считаютъ эту группу ана­
логичною продуктивной свитѣ московскаго бассейна, лежащей 
подъ известнякомъ съ Productus giganteus.

Обратимся къ известковой группѣ.
Ha-сколько мнѣ извѣстно распредѣленіе органическихъ остат­

ковъ кальміусо-торецкой Котловины и бахмутской котловины съ 
крыльями — лисичанскимъ и ольховатскимъ, я  долженъ сказать, 
что населенія, подобнаго тому, Которое и& видѣЛн въ известковой 
свитѣ по Бальміусу и Волновахамъ, я въ осадкахъ упомянутыхъ 
котловинъ не встрѣчалъ, или встрѣчалъ въ УакиХъ пластахъ, какъ 
наприм. въ главномъ осевомъ переломѣ Донецкаго кряжа, которые

сланцемъ съ Posidonin Becheri, Archaeocalamites radiatus Brogn., D iplotm e-

ma distans St., Calymraotheca divaricata S t ,  Lepidodendron tVdlheimianum , 
Si igmaria inaequalis, Adiantides tenurfolia S t  и Др. ‘Во второмъ бассейнъ онъ 
выражается каменно-угольнымъ известнякомъ съ Productus giganteus (Altwas- 
ser etc.) и граувакковымъ песчапикомъ съ гвми-ж е растеніями, в) Верхній  
кульмъ въ первомъ бассейнъ (остравскіе пласты) н во второмъ бассейнъ ( вадь- 
денбургскіе пласты) — съ Spbenophylldm  tenerrim um , Calanihcs ramifer S t.,

Cal. cistiiformis St., C. approximatiformis St., Diplotmema Scbutzeri S t , Calym - 
motheca Staugeri St*, Rhodea Stacbei St., Lepidodendron R bodeanum  St., S i- 
gillaria anteccdens St. Этой Ф л о р ъ  с о о т в ъ т с т в у е т ъ  I I ,  м о р с к а я  к у л ь м о в а я  Фау­
на, n II I , о б ѣ д н ё н н а я  к у л ь ы о в а я  Ф а у н а . Вышележащіе, шацларскіе, швадовнц- 
к іе  и р а д о в е н с к іе  п л а с т ы  Stur относитъ къ нижнему карбону • Въ первыхъ^-» 
Ф л о р а : Catamites app ro x im ate , Cal. ram osus, Spbenopbyllum  dicbotom um  в  
н а з е м н а я ,  пръеповодная, о т ч а с т и  м о р с к а я  (вестфальская) Ф а у н а .

Такимъ образомъ, какъ видно, Ш туръ параллелизуетъ нижній кульмъ сѣ 
каменно-угольнымъ известнякомъ съ Productus giganteus•



отчасти, быть можетъ,' соотвѣтствуютъ разсматриваемой нами 
группѣ. Самыми характерными окаиенѣлостями являются:

Fusulinella яр, (Часто).
Endothyra sp. (Часто).
Nodosinella tenuis ( Mol.). (Часто).
Tetrataxie conica (Ebrenb.). (Часто).
Syringopora pardllela. (Часто).
Poteriocrinus crassus. (M il.). (Часто).
Poteriocrinus granulosus. (Часто).
Chonetes Dalmanniana. (d . Коп.). (Часто).
Productus muricatus (d . Коп.). (Часто).
Productus striatus (d . Коп.). (Часто).
Pr. giganteus (M art.). (Часто).
Orthis Olivieriana (V em .).
Orthi&ina arachnoidea (Ph il.).
Spirifer trigonalis (M art.).
Athyris ambiguus ( Sow.).
Ath. planosulcatus (P h il.).
Nautilus ingens.
Heliqphyllutn gracile.

Этж 18 формъ исключительно принадлежатъ известковой груп­
пѣ пластовъ по Еалыіусу и Волновахамъ и не встрѣчаются въ 
упомянутыхъ котловинахъ. Остальныя формы или рѣдко встрѣ­
чаются (въ  одномъ какомъ-нибудь пунктѣ), или встрѣчаются 
такъ-же въ сѣверной частя бассейна.

Перечисленные 18 видовъ вообще характерны для нижняго 
отдѣла сѣверно-русской каменно-угольной почвы. Но между ни- 
D  особеннаго вниманія заслуживаютъ корненожки: Fusulinella 
sp., Endothyra sp., Nodosinella tenuis Mol. и Tetrataxis co­
nica (Fhronb.). Ихъ мнѣ не приходилось ниразу встрѣчать ни 
въ пластахъ, аналогичныхъ дружковской свитѣ, ни въ свитѣ 
софіевской, гдѣ въ известнякахъ, по микроскопическимъ препа-

6*



ратамъ, имѣющимся у меня, исключительно попадаются: Fusu- 
lina sp., Fusulina VerneuUi (MOl.), Bradyina nautUiformis 
( MOl.) и Cribrostomum patulum. Согласно проф. Меллеру, 
роды Endothyra и Tetrataxis имѣютъ положительное преобла­
даніе въ нижнемъ отдѣлѣ русскаго каменно-угольнаго известняка 
надъ другими фораминиферами (Мат.д.геол.Рос. 1880. стр. 1 6 8 ) . 
Онъ даже называетъ нижній каменно-угольный известнякъ — эн- 
дотировымъ.

Верхняя, псаммитовая группа не представляетъ органи­
ческихъ остатковъ.

И такъ, біологическіе признаки говорятъ въ пользу того, 
что въ этой системѣ пластовъ мы должны видѣть нижній от­
дѣлъ каменно-угольной почвы донецкаго бассейна.

Мы остановились разсмотрѣніемъ каменно-угольныхъ образо­
ваній — на берегахъ Сухихъ Яловъ. Далѣе, судя по стратигра­
фическимъ отношеніямъ породъ въ Солнце внѣ на Волчьей, гдѣ  
нласты каменно-угольнаго песчаника, перемежающіеся съ чер­
ными и сѣрыми сланцѳватами глинами, содержащими угольные 
прослойки', образуютъ узкую синклинальную петлю или колѣно, 
породы Сухихъ Яловъ, приходясь ниже, соотвѣтственно этому к о ­
лѣну, дѣлаютъ къ югу изгибъ и потомъ уже, направляясь прямо 
въ сѣверу, являются на р. Соленой около Войновой (Н ово­
троицкаго)1 2. На картѣ Носовыхъ по р. Соленой, между хутор.

1 Носовы. Горный Журналъ. 1805. II. стр. 55« Кстати замѣтить, что гг. Н о ­
совы приводитъ изъ Со.шцевки9 на правомъ берегу Волчьей,— Camerophoria* 
plicala (но онредііленію іг. Меллера и Лагузена). Въ какой-же породъ они іта- 
u i.iu эту раковину? Известняковъ на картѣ не показано въ этомъ пунктъ.

2 ПроФ. Леваковскій (Инструкція,стр. 8 ) ,послѣ разсмотрѣнія пластовой к ар ты  
Носовымъ, также пришелъ къ предположенію, что каменно-угольные п ласты  
Сухихъ Яловъ повторяются па р. Соленой въ Новотронцкой и отражаются па 
Быкгъ. Не могу только согласиться, чтобы нльипкіе пласты проходили въ
Андроніевку. Ильинскіе пласты на Волчьей, заключающіе Spirijer m osquensis,



Дмитріевкой и Войновой ( Новотроицкой), обнажаются въ 
восходящемъ порядкѣ: 1) известнякъ, 2) угодъ въ сланцеватой 
глинѣ, 3) песчаникъ, 4 ) уголь въ сланцеватой глинѣ, 5) пес­
чаникъ, в ) известнякъ. Вншѳ слѣдуетъ группа песчаниковъ съ 
угольными прослойками. Простираніе NNW и паденіе ONO.

Въ Войновой (Новотроицкой), по моимъ наблюденіямъ 
1881 года, выходятъ пласты каменно-угольнаго известняка, 
имѣющіе простираніе N 30° W  и падѳпіѳ N0 съ угломъ 5е. Из­
вестняки являются въ видѣ двухъ кряжей по правому берегу 
долины Соленой; они плотны, сѣраго и коричневаго цвѣта и 
переполнены члениками стеблей криноидѳй. Микроскопическое из­
слѣдованіе шлифовъ, приготовленныхъ изъ этихъ известняковъ, по­
казало, что они набиты фораминиферани изъ родовъ Fusulinella, 
Endothyra и прекрасными экземплярами Tetrataxis сопіса 
(Ehrenb.). Это достаточно доказываетъ связь этихъ известняковъ 
съ тѣми, которые наблюдались въ берегахъ Сухихъ Яловъ. Выше 
по б. Созоновой, около хут. Надеждина, открытъ недавно 
тонкій слой утля, согласный но простиранію съ известняками и 
и заключающійся въ сланцеватой глинѣ сѣраго цвѣта. Этотъ 
пластъ угля составляетъ непосредственное продолженіе уже на­
несеннаго на картѣ Носовыхъ у хутора Твѳрдохлѣбова на б. 
Солененькой.

Приведенная свита пластовъ довольно явственно слегка пово­
рачиваетъ въ СЗ и является въ Сергѣевнѣ, Андроніевкл 
(на Быкѣ) и Криворожъи (на Быкѣ).

Въ Сергѣевнѣ, на балкѣ Городецкой, при впаденіи б. Еова- 
хнхя, у Носовыхъ на пластовой картъ показанъ песчаникъ съ

образуютъ колѣно къ западу и, круто поворотивъ на сѣверъ» параллельно плас­
танъ кураховскимъ, встрѣчаютъ селидовскую группу, въ которой еще Морчи- 
сонъ открылъ въ известнякахъ Spirifer mosquensis н Фузулины. Селидовская 
свита, образуя на сѣверѣ слабый изгибъ къ востоку (параллельно новоселов» 
скому въ вершинѣ Волчьей), соотвѣтствуетъ самьшъ нижнимъ гродовскнмъ плас­
тамъ, ч^о я постараюсь доказать въ своемъ мѣстѣ*



нижележащимъ сдоемъ угля. Мнѣ удалось только осмотрѣть 
каменоломни внутрі селеніи. Песчаники, доставляющіе прекрас­
ный строительны! матеріалъ, славящійся въ околоткѣ, бываютъ 
обыкновенно бѣлаго цвѣта, съ небольшимъ количествомъ крем­
нисто-глинистаго цемента и частицами бѣло! (калиетой) слюды. 
Они грубослоисты и мѣстами являютея нестоящими архозами. 
Простираніе пластовъ N 60° W , паденіе ІШО 8® — 10®. Эти 
песчаники несомнѣнно принадлежатъ каменно - угольной системѣ» 
такъ-какъ мнѣ пришлось открыть въ никъ весьма отчетливые 
отпечатки Lepidodendron Weltheimianum. Гг. Носовы, въ 
спискѣ окаменѣлостей, собранныхъ при составленіи пластовой 
карты западной части Донецкаго кряжа, упоминаютъ съ правой сто­
роны р. Еов&лихи (притокъ Быка) у дер. Сергѣевы— SigUU»- 
гга sp., Sagenaria aculeata, Вадепаггл WeUheimiana (по опре­
дѣленію гг. Меллера и Лагузсиа) ‘ .

По показанію гг. Носовыхъ, у Андрвѵкевш (хуторъ Прудь- 
ко), близъ устья б. Городецкой, на правомъ берегу Бока, на­
ходится ломка плитняковаго песчаника, которымъ, по-вндииону, 
заканчиваются обнаженія каменно-угольныхъ породъ къ 8аиаду 
(Горн. Журн. 1865 г.- П. 4 4 ). Простираніе атихъ песчани­
ковъ NW и паденіе N0.

Въ каменно-угольныхъ песчаникахъ, выступающихъ въ Кри- 
ворожъи и имѣющихъ нроотираніе NW и пологое паденіе на 
N0, я сразу узналъ старыхъ знакомыхъ, именно: низшіе песчаники 
с. Петровскаго и Дружковки. Песчаники оси, бураго цвѣта, имѣ­
ютъ обильный каолиновый дѳиешгъ и чешуйки слюды и обык­
новенно довольно рыхлы. Инъ свойственъ весьма характерный 
видъ, отличающій вообще песчаники западной части донецкаго 
бассейна отъ таковыхъ-жѳ породъ восточной части того-же бас­
сейна. Этотъ видъ, вѣроятно, обусловливался близостью кристал- 1

1 4ом*еръ, Исторія геодогш донецьагр fruxobuu 1881* 69—62.



личесвлхъ породъ, окаймлявшихъ съ запада каменно-угольный 
бассейнъ. Съ этшр песчаццкамц встрѣчаются тонкіе пластики 
угля въ промежуточныхъ, сланцеватыхъ глинахъ и одинъ пластъ 
известняка въ 1 аршинъ толщиною ( Носовы, Горн. Журн. 
1865. П . 4 3 ).

Въ Хлополот (Завидовомъ), выше по Быку, г. Еочержин- 
скимъ былъ развѣданъ открытый тамъ въ сланцеватой глинѣ 
пластъ угля, толщиною въ 2 ф. 11 дюйм., съ простираніемъ 
h. 10° отъ NW въ SO (?) и паденіемъ на N0 подъ угломъ 
въ 45° — 50°. Ворисящ1 приводитъ на правой сторонѣ Быка 
слѣдующій разрѣзъ. Подъ третичнрмъ пескомъ и наносами, сре­
ди темносѣрой сланцеватой глінн, залегаетъ пластъ угля въ 5 У, 
четвертей аршина. Простираніе NW 24°, а паденіе въ 0  — 45°. 
По химическому анализу проф. Н. Н. Бекетова, 100 частей 
угля даютъ 6 6 ,5 кокса, уголь оказался газовымъ, дающимъ 
3 3 ,5 V * * летучихъ веществъ.

Изъ развѣдочныхъ работъ видно, что снаружи наблюдаемое 
пологое паденіе выходовъ пластовъ песчаника обманчиво. При 
углубленіи оказывается, что каменно-угольные пласты падаютъ 
очень круто и уходятъ быстро въ глубину. Впослѣдствіи было 
открыто 2 цластя каменнаго угля на б. Водяной, которые и 
нанесены на картѣ Носовыхъ, Притокъ воды въ развѣдочныхъ 
работахъ былъ громадный. Баценно-угольный песчаникъ пока­
зывается вновь въ Вѣровкѣ (Сттроковт) въ правомъ берегу 
долины Быка. Это— тонко-слоистый песчаникъ съ глинистымъ 
цементомъ, мелворернистый и аъ большимъ количествомъ слюды. 
Простирая^ N 4p*W  и паденіе N0 подъ угломъ 5° (въ вы­
ходѣ),. По свидѣтельству га. Носовыхъ, по правому берегу Бы­
ка, около хутора Шидловскаго я около Хлопова (Завидова) 
находятся въ песчаникахъ Lepidodendron rimosum*, который

1 Сборникъ. 1867.
* Домгіуъ, Исторія геологіи донецкаго бассейна. 1881.
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встрѣчается въ огромномъ количествѣ въ с. Петровскомъ (ниж­
ній песчаникъ) и въ Софіѳвкѣ (нижніе .глинистые песчаники') .

Невольно раждается вопросъ, какъ ата группа относится къ 
группѣ караковской (гродовской). Проф. Ле ваковскій % въ виду 
того, что на Волчьей (на основаніи карты Носовыхъ) каменно­
угольные осадки обнаруживаютъ какъ-бы антиклинальное распо­
ложеніе пластовъ, хотя и не въ однихъ мѣстахъ, считаетъ бо­
лѣе вѣроятнымъ допустить въ промежуткѣ существованіе скла­
докъ или сдвиговъ.

Чтобы рѣшить этотъ вопросъ хотя приблизительно, необхо­
димо обратиться къ стратиграфическимъ даннымъ, которыя пред­
ставляетъ намъ пластовая карта Носовыхъ, и къ тѣмъ скуд­
нымъ палеонтологическимъ свѣдѣніямъ, которыя имѣются для 
продуктивныхъ пластовъ по Бальміусу и Волчьей, и опредѣлить 
западное продолженіе этихъ послѣднихъ.

Отъ Мандрыкиной до Ясиноватаго по Бальміусу на пласто­
вой картѣ представленъ восходящій разрѣзъ донецкой каменно­
угольной продуктивной группы пластовъ. Этотъ отдѣлъ донец­
кой каменно - угольной системы преимущественно состоитъ изъ 
слюдистыхъ песчаниковъ, сланцеватыхъ глинъ съ подчиненными 
известняками (которыхъ на пластовой картѣ не болѣе 12-ти) 
и пластами угля. Всѣ палеонтологическія данныя ограничиваются 
двумя - тремя пунктами, въ которыхъ заявлено въ литературѣ 
нахожденіе органическихъ остатковъ, вмѣстѣ съ тѣми, откуда 
я имѣю окамѳнѣлости.

Въ известнякѣ Мандрыкиной (Авдотъиной) Морчисонъ на­
шелъ Spirifer glaber, Leptaem Hardrensis (P h il.), Asaplius 
globiceps ( —Phillipsia mesotuberculata M’Coy), маленькую Te- 1 2

1 Гуровъ, Ископаемые органическіе остатки донецкихъ каменно - угольныхъ 
осадковъ. 1873. стр. 17.

2 Инструкція, стр. 8—9,
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rehratula и нѣсколько коралловъ. Составители пластовой карты 
приводятъ нахожденіе въ этомъ пунктѣ Spirifer mosquensis.

Изъ желѣзной руды хутора Шаркова доставлены въ геоло­
гическій кабинетъ харьковскаго университета образцы Productus 
longispinus Sow. (—lobatus Mart.).

Въ кровлѣ двухъ рутченковскихъ пластовъ угля, эксплуати­
руемыхъ однимъ французскимъ обществомъ, по показанію инже­
нера г. Авдакова (Гор'н. Журя. 1877. J6 2-й), темносѣрый 
глинистый сланецъ содержитъ неясные остатки раковинъ, а въ 
подошвѣ тѣхъ-же пластовъ, по опредѣленію г. Лагузена,— ра­
стенія: Calamites cannaeformis (Schl.), Calamocladus delica- 
tulus (Brogn.), Sphenophyllum erosum (L . &. H.), Neuro- 
pteris flexuosa (Sternb.), Pecopteris nervosa (Brogn.), Le- 
pidophloios, Lepidophyllum.

На заводѣ Юза ( Hughse), въ Семеновскихъ угольныхъ ко­
пяхъ, въ плотномъ темносѣромъ известнякѣ найдены прекрасные 
рослые экземпляры Spirifer mosquensis (F isch.), а въ глинисто­
слюдистомъ песчаникѣ, сопутствующемъ уголь семеновскихъ плас­
товъ, — Calamites approximate \

У села Александровки уголь лежитъ, по словамъ Морчи- 
сона % на песчаникѣ съ растеніями и прикрытъ, видимо, из­
вестнякомъ, заключающимъ Productus semireticulatus, Spirifer' 
mosquensis и большой Lithostrotion. Вся свита пластовъ, по 
Морчисону, падаетъ подъ угломъ 40° въ NNO; между тѣмъ 
какъ изъ вертикальнаго разрѣза, приложеннаго въ картѣ гг. Но­
совыхъ, видно сравнительно слабое паденіе, отъ Мандрыкиной 
до Явовлевки уменьшающееся о* *ъ 15° до 12° въ ту-же сторону3.

1 К ъ сожалѣнію, я нвкакъ не могъ достать разрѣзовъ шахтъ этого мѣсто­
рожденія*

2 G eol. d . europ. R uss lands etc. Leonhard’s Uebersetzung. & 122.

* Слѣдуетъ обратить вниманіе на то, что Murchison, судя по его кальміус- 
скому профндю, между хуторомъ Горбачевымъ и седомъ Александровкой не



Вотъ въ главныхъ чертахъ тѣ свѣдѣнія, которыя имѣются 
въ литературѣ и извѣстны инѣ о разрѣзѣ столь важнаго въ 
горно-промышленномъ отношеніи отдѣла донецко! каменно-уголь­
но! системы но Кальміусу.

Изъ сопоставлѳні! стратиграфическихъ и палеонтологическихъ 
данныхъ можно безъ погрѣшности принять здѣсь повтореніе со- 
фіевской свиты съ сѣвернымъ паденіемъ'.

Въ общемъ можно сказать, что разрѣзъ между Маядрнкино! 
и Ясиноватоі характеризуется присутствіемъ въ известнякахъ:

Lithostrotion вр.
Spirifer mosquensis (Fischer).
Spirifer longispinus Sow. ( — lobatos K art.).
Spirifer glaber.
Productus semireticulatus.
Phillipsia mesotuberculata (M’Coy).

Въ сланцеватыхъ песчаникахъ и глинистыхъ сланцахъ встрѣ­
чаются:

Catamites approxmatus.
Catamites cannaeformis.
Calamocladus delicatulus.
Sphenophyllum erosum.
Xeuropteris flexuosa.
Pecopteris nervosa.

Бъ западу отъ рѣки Еальміуса, пласты вышеописаннаго раз­
рѣза, изгибаясь къ югу, уходятъ подъ третичныя образованія. * 1

допускалъ такой послѣдовательности пластовъ, какъ составители пластовой 
карты; напротивъ, на вертикальномъ разрѣзъ у него видна одна изогнутая, 
мощная свита слоевъ.

1 Г. Булычевъ (Горн. Ж урн. 1877. III. 67 — 70), пользуясь главнымъ об­
разомъ данными изъ моей палеонтологической монографія 1873 г., пытался 
провести параллель между различными разрѣзами восточной части калъміусо* 
торецкой котловины.



На нластовой картѣ означены выходи каменно-угольныхъ осад­
ковъ въ вершинѣ рѣки Песчаной — известняки съ простираніемъ 
ONO — W SW  и паденіемъ NNW. Затѣмъ, въ вершинѣ рѣки 
Лозовой, около села Старой Михайловки, мы видимъ съ та­
кимъ-лю простираніемъ восходящій разрѣзъ: 1) уголь въ слан­
цеватой глинѣ, 2) песчаникъ, 3) сланцеватая глина, 4) извест­
някъ и 5) сланцеватая глина съ двумя пластами угля. Черезъ 
эти два пункта должна проходить александровская углесодержа­
щая свята.

Знакомы! на практикѣ съ разнообразными изгибами, которые 
пласты каменно- угольно! донецкой системы представляютъ въ 
разныхъ мѣстахъ, я упомянутую свиту свожу съ вураховско- 
голнцицовскою (по Волчьей), имѣющею простираніе почти съ 
сѣвера на югъ, параллельное теченію рѣки. Такимъ образомъ 
получается синклинальное положеніе пластовъ синуса западной 
части кальміусо-торѳцкой котловины. Петрографическія свойства 
кураховской группы достаточно извѣстны изъ пластовой карты. 
Гг. Носовы (Гори. Жури. 1865. П. 5 5 ) упоминаютъ о раз­
рабатываемомъ здѣсь пластѣ угля въ 1 арш. 2 верш. съ про­
стираніемъ NW 9-ти часовъ. Паденіе пласта 25ф, по картѣ— 
SO, а по тексту — S. Общій разрѣзъ породъ въ Еураховкѣ, 
по картѣ гг. Носовыхъ, въ балкѣ Циркуновой, слѣдующій:
1) песчаникъ, 2) уголь, 3) известнякъ, 4) песчаникъ.

По моимъ наблюденіямъ, простираніе известняка и песчани­
ковъ идетъ параллельно рѣкѣ Волчьей. Въ самой Бураховкѣ 
замѣтенъ, по пластовой картѣ, сдвигъ берегового песчаника, 
который и мнѣ бросился въ глаза. Между водяною мельницей 
м усадьбой является мощный кряжъ изъ этого песчаника. Пес­
чаникъ грубослоистъ и представляетъ кварцевыя зерна, свя­
занныя каолиновымъ цементомъ; пласты его перемежаются съ 
плитнымъ желѣвнстнмъ псаммитомъ. Простираніе NNW, паденіе 
ОМО подъ угломъ 2Q°. Въ вершинахъ баловъ, впадающихъ въ



Кураховкѣ въ Волчью, обнажаются толстые пласты подобнаго 
же песчаника. Между етнми двумя песчаниками проходятъ из­
вестнякъ и уголь.

Органическихъ остатковъ изъ этихъ породъ я не имѣю, хотя 
Ивтгщкій (Горн. Журн. 1883. 80 — 82 ) упоминаетъ, что 
известнякъ въ Кураховкѣ содержитъ раковины, а песчаникъ— 
растенія.

Продолжая путь къ сѣверу, вверхъ по Волчьей, мы видимъ, 
что направленіе теченія рѣки обусловливается простираніемъ 
каменно-угольныхъ породъ. Въ Голщиновкѣ нижній курахов- 
скій песчаникъ и известнякъ сдвинуты къ востоку, что отчет­
ливо выражено на пластовой картѣ.

Далѣе къ сѣверу вся свита пластовъ верховьевъ Волчьей, 
очевидно, переходитъ въ гродовскую свиту.

Поворотъ пластовъ въ вершинѣ рѣки Волчьей на ссл. Гро- 
довку (на р. Казенномъ Торцѣ) былъ изслѣдованъ мпою весьма 
подробно въ балкахъ Калиновой и Гнилой, или Скотоватой, 
близъ деревни Желанной.

Въ верхнихъ частяхъ балки Калиновой, впадающей справа 
въ Волчью, кромѣ бѣлыхъ кварцевыхъ песковъ съ глыбами квар­
цеваго песчаника и валунами глинистаго бураго желѣзняка, ни­
чего невидно. Эти образованія третичнаго (міоценоваго) воз­
раста закрываютъ здѣсь каменно - угольныя породы, имѣя не­
большую толщину (вмѣстѣ съ наносами, 3 — 4 саж.). Всѣ 
родники на днѣ этого яра исходятъ изъ камепно-угольныхъ по­
родъ, выходы которыхъ я нашелъ между балками Медовой и 
Калиновой. Спускаясь внизъ къ Волчьей, я вначалѣ встрѣтилъ 
2 пласта каменно - угольнаго песчаника, въ видѣ отдѣльныхъ 
кряжей. Песчаникъ имѣетъ крупныя зерна, связанныя каолино­
вымъ цементомъ. Правый склонъ долины Волчьей здѣсь обра­
зованъ полого-падающимъ пластомъ темно-сѣраго известняка, 
разбитаго вертикальными и горизонтальными трещинами на от­



дѣльные куски. Въ йенъ найдены были мелкія фуЗулины и чле­
ники криноидей.

Простираніе известняка и обоихъ пластовъ песчаника на 
N 1 5 * 0 , а паденіе — къ 0S0 подъ угломъ 8°.

Вышеупомянутый известнякъ выслѣженъ мною изъ Голициновки 
и соотвѣтствуетъ кураховскому.

У гг. Носовыхъ на картѣ въ этомъ пунктѣ показаны — одинъ 
известнякъ и одинъ только песчаникъ; но известнякъ у нихъ вы­
веденъ , слѣдуя направленію Волчьей, въ деревню Новоселовку. 
Это не совсѣмъ вѣрно.

По моимъ изслѣдованіямъ обнаженій балки Гнилой или Ско­
товатой, на срединѣ которой стоитъ деревня Жсланиая, ока­
залось, что названный известнякъ, поломавшись въ устьи этой 
балки, принялъ направленіе на Гродовку и проявляется на воз­
вышенномъ кряжѣ, отдѣляющемъ балку Гнилую отъ вершины 
Волчьей, ‘въ-видѣ неясныхъ выступовъ. Выше по балкѣ Гнилой, 
близъ деревни открыты мною обнаженія тѣхъ двухъ песчани­
ковъ, которые я видѣлъ въ балкѣ Калиновой. Песчаники эти 
являются мощными пластами, содержатъ каолиновый цементъ и 
частицы бѣлой слюды, и легко вывѣтриваются въ своихъ выхо­
дахъ. Но здѣсь оба песчаника имѣютъ среднее простираніе 
N 5 0 °W  и паденіе — N0 подъ угломъ 10°.

Согласно сдѣланнымъ наблюденіямъ, въ настоящее время можно 
считать связь кураховско - голициповской свиты съ гродовскою 
вполнѣ доказанною. Пласты каменнаго угля, открытые въ Кура- 
ховкѣ и Голициновкѣ, проходятъ черезъ деревню Желанную и 
соединяются съ гродовскими и караковскпми. Известнякъ съ 
мелкими фузулинами тождественъ съ находящимся въ самомъ 
селеніи Гродовкѣ.

Водораздѣлъ между вершинами Волчьей и Казеннаго Торца 
пересѣкается строющоюся желѣзною дорогой. Колодезь станціи, 
ближайшей къ деревнѣ Желанной, встрѣтилъ воду на границѣ



каменно-угольныхъ осадковъ съ прикрывающими ихъ здѣсь тре­
тичными песками. Глубина колодца 12 саж.1.

Въ Гродовкѣ (вершина Еазеннаго Торца), по наблюденіямъ 
гг. Посовытъ'1, въ 8-ми верстахъ къ ЮЗ., въ балкѣ Соленой, 
обнаруживается каменно-угольная свита пластовъ съ простира­
ніемъ NW и паденіемъ N0. Сверху внизъ наблюдаются: 1) слан­
цеватая глина и 2 ) бѣлый слюдистый песчаникъ, содержащій 
отпечатки Calamites и Lepidodendron. По изслѣдованію тѣхъ-же 
лицъ, въ балкѣ Журавкѣ, каменно-угольныя породы, судя по 
известняку, имѣютъ простираніе NW 11 часовъ и паденіе на 
N 12°. Эта свита пластовъ приходится выше пластовъ балки 
Соленой и содержитъ 4-рѳ слоя угля. Въ вершинѣ балки обна­
жаются: 1) Сланцеватыя глины съ прослойкомъ угля толщиною въ 
1‘Д  четверти. Ниже по балкѣ слѣдуютъ: 2) Известнякъ (J6 1) 
сѣровато-желтаго и бѣлаго цвѣтовъ, заключающій каменно-уголь­
ные виды Spirifor, S четвертей толщиною. 3) Сѣро-бѣлая слан­
цеватая глина, 1 саж. толщиною, съ угольнымъ прослойкомъ 
въ */2 аршина толщиною. 4) Толща пепельно- и желто-сѣрой 
сланцеватой глины.

По моимъ наблюденіямъ, въ самой слободѣ, на лѣвомъ берегу 
балки Журавки, разносами и подземными галлереями обширныхъ 
размѣровъ поселяне разработываютъ бѣлый каменно - угольный 
песчаникъ, о которомъ упоминаетъ и Морчисонъ1 2 3; порода эта 
представляетъ кварцевыя зерна, иногда очень крупныя, погру-

1 К олодцы крпворогской ж едвзнон дороги  въ этоА части  получаю тъ  воду 

изъ  каменно - угольной почвы , прикры той трети чн ы й  и песками и песчаниками 

отчасти  эоценоваго, а  отчасти  м іоценоваго возраста. В ъ  балкахъ* п а д а ю щ и х ъ  
въ  Волчью  и К азенны й Т о р е ц ъ , вы ступаю тъ  иногда столь обильные ключи* 

что  послъдніе образую тъ  обш ирны е ставы или пруды, какъ, вап ри м ъръ , у  

деревни Ж елан ной  Молодецкая криница о бразуетъ  огромный пруд ъ ; между 
тѣм ъ  какъ на возпышенпоыъ водораздѣлѣ колодцы , иногда въ 18*ть саженей* 
будучи остановлены въ тр ети ч н ы х ъ  пескахъ, остаю тся  безводными.

2 Г ори . Ж у р н . 1865 г. П . 41 .

3 L . c it .  L e o n h a rd ’s U e b erse tz . 123*



хенння въ каолиновое тѣсто. Изъ него выдѣлывается множество 
катковъ (д м  молотьбы хлѣба), корытъ, тумбъ, памятниковъ н 
проч. Этотъ камень лежитъ мощными пластами, пересѣченными 
вертикальными трещинами; вслѣдствіе чего онъ ломается огром­
ными монолитами или квадерами и годенъ, но легкости обра­
ботки, на мостовыя сооруженія и цокольные (облицовочные) ка­
мень. Простираніе N 30° W  и паденіе къ N0 подъ угломъ въ 
20°. По Морчисону (1. cit. 123) паденіе 12°.

Выше втого песчаника обнажаются толщи сланцеватое глины 
синяго цвѣта, въ котороВ открытъ тонкіе слоВ угля ( '/ « — */, 
арш.). Уголъ листоватаго сложенія, пламенные. Въ сланцеватоВ 
глинѣ, близъ угольнаго пласта, попадается множество отпечат­
ковъ каменно-угольныхъ растеніе и наВдено мною ядро Неиго- 
tomarvB sp.

Выше угля лежитъ известнякъ (Л: 2-й), имѣющій прости­
раніе N 35° W  и паденіе N 0 =  15°, шоколатнаго цвѣта, весьма 
плотный. Въ немъ Морчисонъ (ibid.) находилъ Encrinites, ко­
раллы, Productus, Euomphalus. Я открылъ въ немъ множество 
члениковъ криноидеВ, Productus carbonarius (d. Коп.) [=lon- 
gispinus (Sow.)—lobatus (M art.)], Spirifer triradialis (Phil.), 
Athgris sp. и Orthis Michelini (Ь ’ЕтбіІ.).

За этимъ известнякомъ слѣдуютъ мощные слои синей слан­
цеватоВ глины, въ которое открытъ былъ прослоекъ угля. За­
тѣмъ мы опять встрѣчаемъ известнякъ (J6 3-й), за которымъ 
слѣдуютъ обнаженія плитныхъ сѣро-зеленыхъ песчаниковъ въ 
селеніи (при устьи балки Холодной) и въ балкѣ Масловой 
кварцевыя зерна въ нихъ связаны полево-пшато-глинистымъ це­
ментомъ; но они еще отличаются отъ обыкновенныхъ каменно­
угольныхъ слюдистыхъ псаммитовъ, весьма слабы и легко раски­
саютъ въ водѣ. Это—самые верхніе песчаники гродовскаго раз­
рѣза. Простираніе ихъ — N 3 0 °W , паденіе — N 0 = 1 5 ° .



На правомъ берегу Торца, между Гродовкой и Марченко­
вой, рыли шахты на угольные пласты, заключенные въ синей 
сланцеватой глинѣ между вышеупомянутыми верхними гродов- 
скими песчаниками.

Не доѣзжая села Каракова (Новоэкономическаіо), на дорогѣ 
наблюдается известнякъ (верхній гродовскій). Онъ плотенъ и 
переполненъ криноидѳями и фузулннами. Здѣсь Murchison (1. 
cit. Leonh. Uebers. 123) нашелъ маленькаго трилобита Asaphus 
globiceps (Phil.) [ = Phillipsia mesotuherculata (M’Coy)] и 
въ первый разъ встрѣтилъ фузулинъ, въ своемъ слѣдованіи отъ 
Баракубн. Шлифы изъ этого известняка, приготовленные мною, 
обнаружили подъ микроскопомъ присутствіе тѣхъ-же формъ спи­
рально-свернутыхъ фораминифѳръ, которыя проф. Мёллеръ от­
крылъ въ известнякѣ съ 7-й версты хацепетовско-криничанской 
вѣтви желѣзной дороги, именно: Fusulina Yerneuili (M ol.), 
Bradyina nautiliformis и Cribrostomum patulum

Кромѣ того, отсюда же опредѣленъ мною кораллъ Syringo- 
pora ramulosa (Park.).

Если мы сведемъ въ общій разрѣзъ все гродовсьое напласто­
ваніе, то будемъ имѣть въ восходящемъ порядкѣ:

1) Бѣлый слюдистый песчаникъ съ Calamites и Lepidodendron.
2) Сланцеватая глина съ пропластками угля.
3) Желтоватый известнякъ съ Spirifer.
4) Сланцеватая глина съ 3-мя пластами угля, изъ коихъ на 

Барановской землѣ, въ балкѣ Матюхиной, одинъ пластъ имѣетъ 
I 1/ ,  аршина толщины.

1 Э ти виды встрѣ ч аю тся , по моимъ микроскопическимъ наслѣдованіямъ, т а к ­

же въ известнякѣ № 15 (17? ) со,/невскаго разрѣза и въ Дружковкѣ въ  из­
вестнякѣ, вы ходящ емъ изъ-подъ  песчаника № 1 (о б щ аго  разрѣ за |), о б р азу ю ­
щ аго антнклииалыгый п е п л о м ъ  въ балкѣ Разсоховатой. П ласты  этой с в и ты , 

которую  я называю  софіевскою, изучены  мною въ кальм іусо-торецкон  котло­

винъ и въ восточной ч а с т и  бахмутской котловины ( ольховатское кр ы л о ), а  т а к ­

же въ к о т л о в и н а х ъ :  Г о л у б о в с к о й  и  успенско - первозвановской.



5) Мощный пластъ песчаника (съ каолиновымъ цеіентомъ), 
который разработнвается.

6 ) Сланцеватая глнна съ углемъ.
7) Известнякъ съ форажкниферами, крвноидѳямѵ, Productus 

lobatus, Spirifer triradialis и Orthis Michelini.
8 ) Сланцеватая глина.
9) Песчаникъ.
10) Известнякъ съ Pusulim VerneuUi, Bradyina nauti- 

liformis, Cribrostomum patulum, Syrinyopora ramulosa, кри­
ноидеями н Phillipsia mesotuberculata; онъ обнажается главнымъ 
образомъ между Марченковой и Караковымъ.

11) Песчаникъ. I Обнажаются между Марченковой н Гро-
12) Песчаникъ. |  довкой.
При сведенія разрѣза вураховско-голицяновскаго съ гродов- 

свимъ, по моему мнѣнію, должно считать, что первый соотвѣт­
ствуетъ J6J6 4 — 12 послѣдняго.

Б ъ  сѣверо-западу гродовскіе пласты переходятъ на рѣку Груз- 
скую (притокъ Казеннаго Торца), гдѣ онн отчасти прикрыты 
позднѣйшими осадками н выставляются только у Золотого Ко­
лодезя и Времевки (Веселаго). Въ Золотомъ Колодцѣ каменно­
угольныя породы обнажаются близъ самаго селенія. Здѣсь въ вос­
ходящемъ порядкѣ слѣдуютъ другъ за другомъ:

1) Сланцеватая глина синяго цвѣта съ пластомъ угля тол­
щиною 10 вершковъ. Уголь открытъ въ балкѣ Поповой. За­
мѣтны неясные отпечатки растеній. Пластъ угля въ 13 верш­
ковъ, открытый недавно въ балкѣ Глубокій Яръ среди синихъ 
сланцеватыхъ глинъ, составляетъ продолженіе найденнаго въ 
балкѣ Поповой.

2) Песчаникъ буроватаго цвѣта.
3) Сланцеватая глина синяго цвѣта.
4 ) Песчаникъ съ обильнымъ глинистымъ цементомъ.
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5 ) Синяя сланцеватая г ляна, содержащая ы оВ  угля къ балкѣ
Неробленой.

Ниже по Грузской, кажѳнно-угольныя породи открываются въ 
балкѣ Большой Яръ в во всѣхъ сооѣдяяхъ болѣе глубокихъ во­
домоинахъ, а также и въ деревнѣ Веселой (Врыюцаь).. Здѣсь 
выше песчаника уже являются и зв естк и , которце, судя но 
картѣ гг. Носовыхъ, составляютъ продолженіе, гродовсажхъ ЛУБ 
7 и 10.

Въ одномъ (нижнемъ), сѣренъ плотномъ известнякѣ, пере­
полненномъ члениками Crinoidea, я открылъ Orthiа MicheUni 
(d ’Evdil.).

Не смотря мд скудость пкеонтоіоопрсивъ данныхъ, эта
свита каменно- угольныхъ слоевъ, прослѣженная мною отъ села 
Александровки (ца Вальміусѣ) черезъ Кураховку въ Гррдрвку 
и на Грузскую. можетъ бедь п^ррллелиэдрана съ, верхнею чдстір 
софіедской группы, входящей, вд сославъ сѣвернаго края калд- 
міуср-торецкой котловины,. Въ этоцъ меня особенно убѣждаетъ 
нахожденіе в> известнякахъ Гродовкн такидъ спиральро-свед- 
путыхъ форомнниферъ, какъ Foauluia Verneuili, Bradyina прц- 
tiliformis и Cribrostomum patulpm.

Между покинутою вами александровскою свитой и Мандры­
киной находится рутченковская продуктивная свита* Слѣдя 
за нею къ западу, мы должны, принимая параллельность наслое­
нія, допустить ея прохожденіе между обнаженіями по Сухимъ 
Яламъ м синклинальной цетлей кураховской. Въ юго-западу отъ 
Кураховки эта группа выражается на берегахъ Волчьей у де­
ревни Ильинки (Роя), въ видѣ пластовъ, имѣющихъ простира­
ніе съ востока на западъ. Три известняка, нанесенные въ этомъ 
мѣстѣ у Носовыхъ, соотвѣтствуютъ 3-мъ известнякамъ у Ека­
териновки (Масляковки) на Вальміусѣ. Изъ этихъ пластовъ у 
Ильинки гг. Носовы приводятъ Spirifer пш<ріетіч (Таблица 
окаменѣлостей въ «Описаніи с.-з. части Донецкаго кряжа ><. 1369).



В б Яіьййкѣ такЛ&г д^ДОтъ довольно' тойетыЙ пакетъ каМенВЗго 
угля, Въ Г Д  Д О . (ГДО. ЖурЙ. 1865. Н. 55 у.

Отсюда ілынскіе пласты, сдѣлавъ маленькое колѣно къ за­
паду, согласно СолаЦевскеіу заворму, иду-іѣ йряМо На N, йа- 
раллеЛьно’ Кураховскоі СВіАѢ, й йЫрйзВаются въ (Іёлидовюъ (вер­
шина балка СоЛеВоІ)1, гдѣ вЪ иЫбТйлкпѢ ёіце Морчийшомъ 
открытъ SpirifVr iHMsqUtnsis {1. cit. 1221).

Эта групйа!, йроГЛГВЪЗйсь- йъ сѣверу , оДййсти соотвѣтству­
етъ йяжнВмъ йЛевЙІъ1 гро'дрйскатО' рйзрѣВа. Йикніе аіс пласты 
ея должны прійдтись ВЪ вбДераздѢлѣ между вврнганаМи Груз- 
ек&І н Выка.

Т а к т ъ  образомъ, е£лМ сйиТать разрѣзъ къ сѣверу о'гѣ Йай- 
дрвмиоѴ прПнйДлеі^ЬЬУЙю1 кЛлбміусо-т'ореДкоі котловийы, а не 
повтореніемъ пластовъ бешёвЬЙгіЪ; тОЙДа я разрѣзъ йВ Выву 
нужно признать болѣе древнимъ, сравнительно съ разрѣзомъ 
гродовсвнмъ.

Покончивъ съ группой каменно-угольныхъ осадковъ, которую 
я считаю одновременною съ софіевской группой1, перехожу 
въ пластамъ, покрывающимъ ее.

Прошлое лѣто мнѣ удалось провѣрить свои прежнія, отры­
вочныя наблюденія по Еазенному Торцу, отъ Новоэкономическаго 
(Воракова) до сліянія упомянутой выше рѣки съ Кривымъ Тор­
цомъ.

Подъ прикрытіемъ зеленовато - сѣраго песчаника и песковъ 
третичнаго возраста, каменно-угольные осадки занимаютъ берега 
рѣки до самой' АвраМоКки (нѣсколько сѣвернѣе); каменно-уголь­
ные выступы на картѣ гг. Носовыхъ обозначены совершенно вѣрно.

1 Я придаю значеніе этому наэвапію въ сиду того, что софіеескій' раздѣвъ 
наиболѣе изучепъ, въ геологическомъ отношеніи, ироФ. Аеваковскимъ, г. /с - 
лерояп  и мною', почему1 и иоМгѣ cjyxtttb ддя1 срайнёііін.



Около Иванькова, дѣйствительно, встрѣчены два песчаника, 
нанесенные на пластовой картѣ; они приходятся выше гродов- 
скаго разрѣза.

Въ Анновкѣ (Николаевкѣ), на правокъ берету Казеннаго 
Торца, противъ усадьбы владѣльца Трепова, появляются снова 
известняки, въ числѣ двухъ пластовъ, также проведенныхъ на 
пластовой картѣ. Изъ нихъ гг. Носовы упоминаютъ Poteriocri- 
ms impressus (по опредѣленію гг. Меллера н Лагузена), съ 
лѣвоб стороны рѣки. Известняки эти, вообще, плотны, тепно- 
сѣраго цвѣта; окаиѳнѣлостеВ не доставили.

Немного ниже по правому берегу Торца, противъ села Ба- 
зенно-Торскаго, намъ представляется отвѣсное обнаженіе, откры­
вающее отношеніе каменно- угольныхъ породъ къ налегающниъ 
осадкамъ болѣе новаго происхожденія.

/ .  Каменно-угольный песчаникъ 2. Пестрая сланцеватая глина. 3 и 4. 
Третичные песчаникъ ѵ пески.  5 . Наносы.

Въ основаніи разрѣза (рис. б -й) находится толсто-слоистый 
песчаникъ, съ каолиновымъ цементомъ, каменно - угольнаго воз­
раста Паденіе на UNO подъ угломъ 30°. На него налегаютъ 
согласно пестрыя (зеленыя и красныя) сланцеватыя глины, ко­



торыя часто встрѣчаются въ верхнихъ горизонтахъ каменно­
угольное почвы въ Дружновскожъ кряжѣ. На глинахъ несогласно 
лежитъ горизонтальные пластъ зеленовато-сѣраго песчаника, при­
крытаго желтыми песками (J6J6 8 и 4 ) . Оба послѣднія песчаныя 
образованія принадлежатъ третичной системѣ и затянуты нано­
сами.

Въ деревнѣ Федоровкѣ (Гіевнѣ) открыто мною обнаженіе 
самаго верхняго каменно-угольнаго известняка (ненанесеннаго 
на пластовой картѣ Носовыхъ), сплошь состоящаго изъ облом­
ковъ толстыхъ члениковъ стеблей криноидей, такъ-что его можно 
назвать криноггднымъ.

Ниже Аврамовки являются пермскія породы.
Описанная выше свита пластовъ была изучена мною подробно 

въ дружковской антиклинальной складкѣ1: она составляетъ са­
мую верхнюю группу донецкаго каменно-угольнаго бассейна, ко­
торую я называю дружковскою. Группа эта отличается пере­
ходнымъ, пермо-карбоновымъ характеромъ; хорологическія ея 
отношенія будутъ разобраны обстоятельно въ слѣдующей главѣ.

Бросивъ ретроспективный взглядъ на сдѣланный нами обзоръ 
каменно-угольныхъ осадковъ къ западу отъ Бальміуса, мы должны 
сознаться, что знаменитый Шорчисонг въ общихъ чертахъ былъ 
правъ, признавая восходящую послѣдовательность донецкихъ 
каменво-угольныхъ осадковъ съ юга на сѣверъ на этой площади, 
и что пласты, развитые между Каракубой и хуторомъ Горба­
чевымъ, должны служить подстилкой осадковъ, выполняющихъ 
кальміусо-торецкую котловину.

Пласты принимаемаго мною нижняго отдѣла, болѣе типично 
развитые на Вальміусѣ, при удаленіи на западъ пріобрѣтаютъ

• Геопюствческое описаніе друяровскаго камепно - угольнаго мѣсторожденія. 
|876 г.



прибрежный характеръ. Осадка ѳти соотвѣтствуютъ нижнему 
отдѣлу каменно-угольной системы главной каменно-угольной пло­
щади Россіи и представляютъ соба» »идвтцрошй гшеетнянъ 
проф. Мйллера. Х о р о ш и  приза аломъ разграниченія нижняго 
отдѣла отъ верхняго въ калыіусо-торецвей котловинѣ служитъ 
приведенные выше слѣды ногъ животныхъ, отпечатки дождевыхъ 
капель, слѣды червей и волно-прибойные н ш .

Замѣчательно, что Л&яле, отрицавшій возможность геологи­
ческой классификаціи донецкихъ каждою-угольныхъ ѳсадновъ, 
пришелъ было къ тому-же выводу, что известняки Волновали 
уходятъ на сѣверъ подъ псаммитовую грушу осадковъ съ уг­
лями (1. cit. 9 5 ) и составляютъ основаніе отой формаціи. Но 
потомъ, встрѣтивъ несходство известняковъ центральной части 
бассейна съ волновахскнмн, Депле отказывается отъ сдѣланнаго 
инъ вывода. Но какъ-же ену не пришло на мысль, что ізвест- 
няки рѣки Волновали могли и ме внйдтн изъ • подъ оеевого 
перелома Донецкаго кряжа?

О существованіи нѣкоторыхъ предсташтелей нижняго отдѣла 
въ главной антиклинальной складкѣ Донецкаго кряжа я выска­
зывалъ догадки въ 1371 году'. Я писалъ тогда, что «навсей 
этой площади (занятой системой верхняго Міуса) можно восьми 
явственно различать двѣ котловины, атрную н южную, раздѣ­
ленныя переваломъ или ѵьдломг, антиклинальною складкою, 
которую образуютъ здѣсь породы, составляющія, вѣроятно,
основаніе донецкой к&мѳнно - угольной формаціи » ............ «Въ
этомъ перевалѣ (около Новопавловки) заключается нѣсколько 
подчиненныхъ известняковъ, въ которыхъ я не могъ ижкоимъ 
образомъ иайдти окаменѣлостей, и поэтому палеонтологическое 1

1 Предварительный отчетъ о геологическихъ изслѣдованіяхъ въ Донской об­
ласти etc. 1872. ( Протоколы общества испытателей природы при харьковскомъ 

>ішверситегь. 1872 года).



(УіНйНеніе ягь itt. мввебтѣяіву *ь Наракубѣ остается іока нѳ- 
вылСНемымъ»'.

Такъ-же мало счастливъ былъ въ проведеніи строгой параллели 
между нижними йм ш алЬ Ш іи и  и каракубсвим* пластами мз- 
иестПи&а Ludwig, Проѣздомъ посѣтившіе Донецкіе кряжъ'. 
ТѢ іъ не Иевѣе, э¥отъ ученый Призналъ нововавловекіе пласты, 
Лежаіціе въ основаніи Ш  углистаго отбили, за чтете, т. е. 
соотвѣтствующіе каракубскяНЪ.

Микроскопическіе препараты, приготовленные иного изъ цен­
тральнаго Чернаго мввеОтняка Въ антиклинальномъ новопавлов­
скомъ переломѣ, показали, что известнякъ ВтотЪ весь состоитъ 
изъ члениковъ криноидей и, кажется, скорлупокъ yodosinella 
sp. Бсли-бы тщательное микроскопическое изслѣдованіе этихъ 
саиыхъ нижнихъ въ центральной части Донецкаго кряжа извест­
няковъ привело къ открытію тѣхъ формъ спирально-свернутыхъ 
фораииниферъ, которыя характеризуютъ нижній отдѣлъ по Вол- 
новахаиъ и на Вальміусѣ; тогда окончился бы споръ о возмож­
ности или невозможности раздѣленія на отдѣлы и ярусы донец­
кихъ каменно-угольныхъ осадковъ.

Murchison7 слышалъ отъ Leplay (съ которымъ онъ видѣлся 
въ Парижѣ, передъ путешествіемъ по югу Россіи), что послѣд­
ній въ нижнихъ известнякахъ Рубежнаго (на Нижнемъ Донцѣ, 
въ Землѣ войска Донского) собиралъ множество раковинъ Produc­
t s  glyanteus (ibid. стр. 146). Это подтверждаетъ и Эйхвалъдъ, 
говоря, что Лепле Въ РубежнОмі Нашелъ Products yifiantes, 
вмѣстѣ съ Spirifer mosquensis, въ одномъ и томъ-же извест- 
д а ѣ .  (L e tt, rosaioa. 1. 1860. р. 901 ). Трудно допустить, 
чтобы заявленіе Лепле было голословно; тѣмъ труднѣе повѣрить, 
что названіе продуктусу было дано невѣрно. Но удивительно, 1

1 Bui- de іа soc* d. nalur. d. Moacou. 1873» II» p* 318* Bro известковый н 
явдомэвегый (частію) отдѣлы соотмтгствуюгь нашему нижнему отдѣлу.

? Leonbardt’* Uebcr*. стр 146»



почему Лепле не занесъ этого факта въ свое сочиненіе? Быть 
можетъ, это не гармонировало съ его выводомъ о нераздѣльности 
осадковъ довецкаго бассейна?’.

Западная часть кальміусо-торецкой котловины ’ вполнѣ ана­
логична восточной части и заключаетъ представителей софій­
ской и дружковской группъ каменно - угольныхъ осадковъ, со­
ставляющихъ своею совокупностью верхній отдѣлъ донецкой 
каменно-угольной системы. Софіевская группа, заключающая глав­
нѣйшія залежи каменнаго угля, нынѣ разрабатываемаго, соста­
витъ предметъ отдѣльнаго изслѣдованія; а описаніе дружков- 
скаго яруса войдетъ въ слѣдующую главу. 1

* Домгерь, видимо не подозрѣвавшій, что о Productug giganteug шда рѣчь 
въ Парижъ между Мерчисономъ и Деіие, въ своей «Краткой исторіи геологіи 
донецкаго каменно-угольнаго бассейна» (1881 г.), стр. 44, удивляется, откуда это 
Морчнсопъ взялъ такое свѣдѣніе, когда у Лепле ничего не говорится въсочн- 
пеніи о P roductus giganteus на Донцѣ? 1

1 З дѣсь терминъ «котловина ■ употребленъ мною не въ смыслѣ совершенно 
обособленнаго бассейна, въ которомъ отлагались осадки каменно-угольной сис­
темы; напротивъ, я принимаю это названіе, ради удобства, разумѣя подъ ннмъ 
лишь архитектоническую Форму проявленія каменно-угольныгь породъ. Хотя и 
есть доказательства, что восточные берега этой котловины уже обозначались 
во время отложенія верхняго отдѣла донецкой камеяво угольной почвы; но окон­
чательный рельефъ она получила вслѣдствіе позднѣйшихъ окраинныхъ под­
нятій.



Б ахм утская котловина. Оса дки , ее образую щ іе. Д р у ж к о в с к і й  

( перм окарбоновый)  ярусъ, к а к ъ  основаніе пермской почвы . Г руппа

ПЕРМСКАГО ПЕСЧАНИКА (КРАСНЫЙ И МѢДИСТЫЙ ПЕСЧАНИКИ) —

п р и б ре ж н ы е  или материковые осадки. Г руппа п е р м с к а г о  и з ­

в е с т н я к а  (ЦЕХШТЕЙНЪ)—  МОРСКАЯ (МЕЛКОВОДНАЯ И ГЛУБОКОВОД­

НАЯ) ФАЦІЯ ВАХМУТСКИХЪ ПЕРМСКИХЪ ОСАДКОВЪ. А НГ ИД РИ ТОВ АЯ

г р у п п а . П е р м с ш  осадки кальміусо- торецкой  котловины . О б щ іе  

выводы. П ри зн а ки  тріаса въ  бахмутсеой котловинѣ .

Пермскіе осадки, согласно современнымъ свѣдѣніямъ о нихъ, 
въ екатѳринославской и южной части харьковской губерній 
занимаютъ площадь, ограниченную съ востока и юга линіей, про­
ходящею отъ Шениловки на Донцѣ* черезъ село Балиновское 
(1 3  рота), село Троицкое (14 рота), село Луганское (15 рота), 
Государевъ Буеракъ, Никитовку, Грузскую и Красногорку, об­
разуя въ тѣсномъ смыслѣ бахмутскую пермскую котловину, 
обнесенную выступами камѳнно- угольныхъ кряжей съ востока, 
юга и юго-запада. Огибая на рѣкѣ Бычкѣ Дружковско-Констан- 
тиновскій каменно-угольный кряжъ, пермскіе осадки вступаютъ 
въ кальміусо - торецкую котловину, занимая ея центръ и обна­
жаясь но Казенному Торцу, Лозовой, Сухому Яру, Клебанъ-Быку 
м Кривому Торцу. Западныя границы неясны; но можно принять, 1

1 О тъ Шеивловки до Николаевки пермскіе осадки прерываются вохчелров- 
ехою каменно-угольною котловиной.



что пермскіе осадки, опредѣленіе коихъ основано на палеонто­
логическихъ данныхъ, простираются на западъ до Кору льни (къ 
западу отъ г. Славянска), а можетъ быть и до села Петров­
скаго на Донцѣ и, по петрографическимъ и стратиграфическимъ 
признакамъ, до села Славянки*.

Иваницкій11 относилъ осадки, выполняющіе бахмутскую кот­
ловину, частію къ кейперу (радужному рухляку), частію къ 
новому красному песчанику или красному мертвому лежню (Roth 
todtliegendes), основываясь исключительно на петрографическихъ 
признакахъ и на положеніи ихъ. Бъ формаціи краснаго лежня 
Иваницкій отнесъ самую нижнюю группу, которая, по его сло­
вамъ1 * 3, тѣсно сливается съ каменно- угольною формаціей взаим­
ными переходами. Сюда причислялъ онъ: псаммиты красные, ар- 
козы мелкозернистые, псефиты красные, красную сланцеватую 
глину, разноцвѣтныя сланцеватыя глины и известнякъ, подобный 
каменно-угольному, часто наполненный раковинами, сходными съ 
каменно - угольными. Онъ сознавался, что эта группа осадковъ 
имѣетъ сходство съ каменно-угольными образованіями Донецкаго 
кряжа, но отличается отъ нихъ присутствіемъ красно-цвѣтныхъ 
песчаниковъ и глинъ, не встрѣчающихся въ каменно-угольной 
системѣ. Въ песчаникахъ характерно присутствіе огромныхъ пней 
(Государевъ Буеракъ, 13 рота, р. Лугань, р. Вямышеваха и 
р. Санжаровка). Пласты имѣютъ крутое паденіе 6 0 П.

Въ формацію кейпера или радужнаго рухляка Иваницкій 
собиралъ кварцевые пески, разноцвѣтныя глины, красный и зе­
леный несчаники, конгломератъ, известняки (плотные, ячеистые 
и мергелистые), мачиньо (смѣсь зеренъ известковаго шпата и 
кварца) н штоки гипса. Эти породы онъ распредѣлялъ въ три

1 Лсваковиай, Геологическое изслѣдованіе осадкоиъ пермской Формаціи въ 
сѣверо-западной части Донецкаго кряжа. 1863. стр. 32.

* Гори. Журн. 183». IV . Я 7 .
з Ibid. 245.



яруса: нижній — плотные известняки, перемежающіеся съ гли­
на мм н иногда месчаникямн; средній — дыристый известнякъ, 
накрывающій известнякъ мергелистый и штоки гинса въ глинѣ; 
верхній, лежащій непосредственно подъ мѣломъ, состоитъ изъ 
кварцеваго конгломерата, мягкаго песчаника и рухляковой слан­
цеватой глины. Географическое распространеніе этихъ ярусовъ 
таково: 1) Нижній ярусъ является въ сосѣдствѣ краснаго пес­
чаника, напримѣръ отъ села Зайцева ( Нинитовьи ) до Мокрой 
Плотвы; по Каменкѣ и при устьи Бахмутки; 2) средній рас­
пространенъ наиболѣе н обнажается рѣкою Вахиуткою отъ Ни- 
китовки до Бахнута, а равно рѣчкою Мокрою Плотвою; 3) верх­
ній ярусъ обнажается при Георгіевкѣ, ниже Бахнута въ 5-ти 
верстахъ, въ Бахмутѣ, Серебрянкѣ и Шепиловкѣ.

Лепле' называлъ осадки бассейна Бахиутки — «бахмутсвою 
рухляковою формаціей», занимающею положеніе между каменно­
угольною и мѣловою формаціями, н относилъ ихъ къ группѣ 
новаго краснаго песчаника, по Бе Іа ВѳсЬѳ’у, и кейпѳра (?). Онъ 
считалъ господствующею породою глинистый рухлякъ, переходя­
щій, съ одной стороны, въ сланцеватую глину краснаго цвѣтѣ, 
а съ другой — въ болѣе твердыя породы. Подчиненную роль 
играютъ иввестяяки, доловитъ, гипсъ и, по-видниоиу, каменная 
соль. Песчаники слоистые, слюдистые встрѣчаются рѣже извест­
няковъ въ бахиутской формаціи и отличаются отъ псанмИТовъ 
каменно-угольной формаціи содержаніемъ извести (рѣка Плотва, 
около Покровскаго). Рѣже всѣхъ встрѣчается конгломератъ. 
Ограничиваясь петрографическимъ описаніемъ бахнутскяхъ осад­
ковъ, Лепле не представилъ не только раздѣленія, но и самой 
общей палеонтологической ихъ характеристики. 1

1 Изслѣдованіе донецкаго каменпо-угодкнаго бассейна п  1 8 3 7 1 8 3 0  Пч Пе- 
реаодъ Щуровсяаго. 1854, стр. 100.



Морчисонъосмотрѣвъ въ деревнѣ Бѣлогорской (Яблонов- 
ской) обнаженія бахмутскихъ осадковъ, налегающихъ на каменно­
угольные , призналъ известняки за аналогичные съ magnesian 
limestone.

Самымъ основательнымъ образомъ изслѣдованы были осадки 
бахмутской котловины нроф. Леваковскимъ", которому принад­
лежитъ настоящее опредѣленіе возраста ихъ. Онъ находилъ воз­
можнымъ принять четыре группы пластовъ въ бахмутской котло­
винѣ* 2 3.

Первая группа заключаетъ пласты псаммита, красныхъ пес­
чаниковъ, зеленыхъ и красныхъ сланцеватыхъ глинъ и болѣе или 
менѣе рѣдкіе пласты известняка. По сѣверо-восточному склону 
каменно-угольныхъ породъ, разсматриваемая группа обнажается 
въ видѣ полосы, идущей отъ Государева Буерака къ Никитовкѣ 
(Зайцевой). Точно такія-жѳ породы, т. е. псаммиты, красный 
песчаникъ и проч., составляютъ и всю восточную окраину бах­
мутской котловины. Западною границею этой группы можно при­
нять линію, проходящую отъ Триполья къ Государеву Буераку. 
Эта группа, относимая Иваницкимъ къ красному мертвому лежню, 
по изслѣдованіямъ проф. Деваковскаго, оказалась содержащею 
каменно-угольныя окамѳнѣлости въ известнякахъ, и онъ причи­
слилъ ее къ каменно-угольной формаціи.

Вторая группа, непосредственно въ восходящемъ порядкѣ, 
состоитъ изъ красной и зеленой сланцеватой глины, рухляка, 
плотнаго и слоистаго песчаника. Ясное налѳжаніе этой группы 
на первой наблюдается подъ Высокимъ Лѣсомъ ( въ водораздѣлѣ

* L. cit. Lconhurdt’s Ubcrs. ІЗ*'.
2 Геологическое изслѣдованіе осадковъ пермской Формаціи въ сѣверо-западной 

части Донецкаго кряжа. 1863*
3 Ibid. 46. Въ виду библіографической рѣдкости упомянутаго сочиненія проф* 

Леваковскаго, я позволю себѣ пользоваться цитатами изъ него въ большемъ 
объемѣ, нежели какъ ото обыкновенно допускается въ спеціальныхъ статьяхъ^



жѳжду рѣкою Луганью и балкою Голодосн) и въ Никитовкѣ 
(въ оврагахъ на протяженіи между церковью н Попасною бал­
кой). Можетъ бнть, сюда-же относятся и нижніе пласты, обна­
жающіеся при Песчаномъ Бродѣ и на берегахъ Большой Кодемы. 
Проф. Леваковскій не утверждаетъ самостоятельности этой груп­
пы, а отдѣляетъ ее отъ другихъ, потому что она не представ­
ляетъ достаточно основаній для того, чтобы быть причисленною 
въ поддерживающей, или покрывающей группамъ. Геологичесвая 
древность ея остается совершенно неопредѣленною.

Третья группа, преимущественно извѳстнявовая, съ подчи­
ненными штоками гипса, толщами сланцеватой глины, рухляковъ 
и изрѣдка песчаника. Непосредственное належаніе этой группы 
на одной изъ вышеприведенныхъ болѣе или менѣе ясно обнару­
живается въ вершинѣ Мокрой Плотвы, въ Высокомъ Лѣсѣ, по 
берегамъ Малой Кодемы и при Песчаномъ Бродѣ. Эта группа 
занимаетъ собою всю юго-западную и юго-восточную части бах- 
мутсвой котловины; юго-восточною границею этихъ породъ можно 
принять линію, проходящую черезъ Сухую и Попасныя балки въ 
Песчаному Броду, а восточною — линію, идущую черезъ вершины 
Малой и Большой Еодннн и Мокрой Плотвы. Далѣе, на сѣверъ, 
известковая группа скрывается подъ толщами различныхъ породъ 
и является снова только по сторонамъ перелома, проходящаго 
черезъ Дроновку, именно въ нижней части теченія Бахмутки и 
по берегамъ Каменки. Переломъ, находящійся въ Серебрянкѣ, 
не обнаруживаетъ известковой группы, и она въ послѣдній разъ 
появляется, въ этомъ направленіи, по юго-западному склону ка- 
менно- угольныхъ породъ Лисичанска. Сюда-жѳ относитъ проф. 
Леваковскій и известняки, выступающіе въ 7-ми верстахъ къ 
сѣверо-западу отъ Славянска. Онъ различаетъ двѣ группы из­
вестняковъ: нгюкніе, болѣе плотные, доломитовые, содержащіе 
фауну Brachiopoda (Дроновка, Славянокъ); верхніе известняки— 
зернистые, болѣе мягкіе и даже ноздреватые, содержащіе фауну



Conchifera и Gasteropoda. Оая соотвѣтствуютъ нижнему я верх­
нему цехттейну (ibid. 59). Отсутствіе нижняго яруса въ нѣко­
торыхъ мѣстахъ проф. Леваковскій объясняетъ тѣмъ, что и въ 
сѣверной площади они являются независимо другъ отъ друга, 
напримѣръ по Двинѣ и Пинегѣ верхній ярусъ переходитъ за 
границы нижняго; также—и въ Германіи.

Четвертая группа, состоящая изъ кварцеваго конгломерата, 
мягкаго песчаника и рухляковой сланцеватой глины, занимаетъ 
площадь между Родіоновной, Любимовкой, Покровскимъ, Бахну­
томъ, Ступками и Верховной. Непосредственное отношеніе этихъ 
пластовъ къ первымъ тремъ группамъ осталось неизвѣстнымъ проф. 
Дѳваковскому; по онъ полагаетъ, что она лежитъ выше извест­
ковой.

Изъ сопоставленія видно, что красный мертвый лежень Ива­
ницкаго соотвѣтствуетъ первой группѣ, а 3 яруса кеИнера^— 
остальнымъ Згмъ группамъ проф. Леваковскаго.

При моихъ изслѣдованіяхъ въ 1868 года въ западной части 
Донецкаго' кряжа, мнѣ пришлось коснуться пермской системы м 
попутно, такъ сказать, осмотрѣть почтя всѣ болѣе иля манію 
замѣчательныя обнаженія ея въ бахяутскомъ и изюмскомъ уѣз­
дахъ. Въ 1869 году я открылъ западное продолженіе пермскаго 
мзвестпяка въ Курулькѣ, гдѣ собрано мною значительное коли­
чество раковинъ цехштейновой эпохи; за періодъ отъ 1869-го но 
1881 г. включительно изслѣдована рѣка Бцхмутка съ ея пра­
выми притоками и осмотрѣны пермскіе известняки рѣки Мака- 
тихи и села Христище на рѣкѣ Голой-Долинѣ.

Въ этой главѣ я постараюсь, на основаніи изслѣдованій проф, 
Ле ваковскаго и собственныхъ, выяснить батроОіогическія и хоро­
логическія отношенія разныхъ группъ, цріннмающнхъ участіе въ 
строеніи бахмутской котловины.



m

Д р У Ж Б О В С К І Й  ( П Е Р М О К А Р Б О Н О В Ы Й )  ЯРУСЪ.

Прежде взслѣдованія самыхъ пермскихъ осадковъ, коснемся 
особой, подстня&ющѳВ ихъ группы, состоящей изъ пластовъ зе­
леновато-сѣраго слюдистаго песчаника (нсаммита), краснаго 
песчаника, аркоанстаго песчаника, зеленыхъ и красныхъ гдянъ, 
известняковъ и большею частію незначительныхъ прослойковъ 
угля и прекрасно развитой но сѣверному и южному склонамъ 
сѣверо-западной части главнаго антиклинальнаго перелома До­
нецкаго кряжа; по сѣверному склону — у Никитовки, Государева 
Буерака, въ селѣ Луганскомъ (15. рота), въ Елиз&ветовкѣ, селѣ 
Троицкомъ (14 рота), селѣ Калиновскомъ (13  рота). По юж­
ному склону— около деревни Кондратьевки и села Желѣзнаго.

Иваницкій эту свиту нластовъ причислялъ, на основаніи пе­
трографическихъ свойствъ и положенія, къ красному мертвому 
лежню, какъ мы видѣли выше. АІепле и Морчисонъ относили 
эти породы въ каменно-угольнымъ осадкамъ. Первый основывался 
при этомъ на минералогическомъ различія и на стратиграфиче­
скихъ признакамъ (1 . cit, стр. Н О ); второй дѣлалъ это на 

основаніи палеонтологическихъ данныхъ. Проф. Левакоѳскій, на- 
шедши въ известнякахъ этой грунпы каменно-угольныя раковины 
[Балиновая (Воздвиженка, Беклемишева), Государевъ Буеракъ], 
отнесъ ее окончательно къ каменно-угольной формаціи.

Въ теченіи послѣднихъ лѣтъ я познакомился обстоятельно съ 
этой группой осадковъ, отличающейся своеобразнымъ біологиче­
скимъ характеромъ, и подвергалъ ее детальному изслѣдованію 
во обоимъ склонамъ Дружковско-Еонстантиновск&го кряжа, въ селѣ 
Петровскомъ (на Донцѣ), въ Царебормсовѣ, Волчеяровкѣ и дру­
гихъ мѣстахъ. Палеонтологическій характеръ ея большею частію 
смѣшанный: здѣсь фауна и флора каменно-угольной эпохи пере­
ходили постепенно въ фауну и флору пермской эпохи. Иногда 
каменно-угольныя и периркія окаменѣлости находятся въ однихъ



и тѣхъ-же пластахъ, а иногда замѣчается переслаиваніе каменно­
угольныхъ пластовъ съ пермскими (Яблоновское). На основаніи 
указанныхъ особенностей, эту пермокарбоновую группу пластовъ 
я отмѣчаю особеннымъ названіемъ — дружковскаю яруса; такъ- 
какъ она наиболѣе подробно впервые была изучена въ дружков- 
ской антиклинальной складкѣ и тамъ-же прекрасно выражены ея 
отношенія какъ къ поддерживающей, продуктивной свитѣ пла­
стовъ (софіевскому ярусу), такъ и въ вышележащимъ пермскимъ 
осадкамъ.

Считаю не лишнимъ привести взглядъ столь опытнаго геолога, 
какъ покойный Н. П. Барботъ-де-Марни («Изъ Курска черезъ 
Харьковъ въ Таганрогъ». 1869, стр. 25). Когда этотъ ученый 
посѣтилъ урочище Сторчсвое, въ 5-ти верстахъ отъ Никитов- 
свой станціи, то свита угленосныхъ темно-цвѣтныхъ породъ Стор- 
чевого оврага сразу показалась ему отличною отъ ваменно-уголь­
ной свиты свѣтло-цвѣтныхъ породъ, видѣнныхъ имъ въ Дружвов- 
свомъ кряжѣ и въ Каррьерахъ около станціи Никитовви, какъ 
петрографически, такъ и стратиграфически. На стр. 35-й 
онъ говоритъ, что у станціи Никитовви ясно уже выражаются 
двѣ группы породъ, которымъ тутъ подчинены пласты угля. Свѣт­
ло-цвѣтная группа нивитовсвихъ каменоломенъ есть основаніе на­
шего дружковсваго яруса.

Близъ села Дружковки, въ балкѣ Разсоховатой, на известнякѣ 
(J6 4-й по общему вертикальному разрѣзу черезъ Сергѣевъ Яръ)*, 
выходящемъ изъ-подъ антиклинальнаго перелома и, по содержа­
щимся Fusolina Ѵегпѳиііі, Bradyina nautiliformis и Cribrostomom 
patulum и другимъ оргапичѳскимъ остаткамъ, относящемся къ 
софіевскому ярусу, — лежитъ свита пластовъ, которая можетъ 
вполнѣ служить представительницею этого переходнаго яруса4. 1

1 Гуровъ, Описаніе дружковскаго каменно-угольнаго мѣсторожденіи. 1870»
7 L. с it. 5 — 11. Въ дружковской антиклинальной складкѣ мы видимъ под­

лѣйшее соотвѣтствіе въ разрѣзахъ обоихъ крыльевъ, что указываетъ на пере-
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4) МіалтШый Известнякъ (Я  ё - І  по общему дружковскому 

разрѣзу), состоящій изъ плотнаго соединенія раковинъ вида Муа- 
lina fragUist EichWi ир., бей» НбяЭДгб цемента. ТолщиЛі слоя 
0„*  е**

5) Олятняковяй песчаникъ тонкимъ сдоемъ.
6 ) Циприсовый сламеф ЧѳрйаГо Цвѣта, весь Проникнутый 

скорлупками Cypris sp., видъ котѳрагО Нельзя опредѣлить по 
неясности ѳкземпляровъ. Онъ обШИОвенно является тонкимъ сло­
емъ и сопутствуетъ угольную свиту ИО обѣимъ сторонамъ анти­
клинальнаго перелома. Броіѣ  ОургЦ часто встрѣчается въ немъ 
Cardinia carbonaria Brogn.

7) Сланцеватая глина синяго цвѣФѣ СЪ отпечатками Cyathei- 
tes Candollianeus Brogn. sp., Niktropterii tenuifolia Schl. Ha 
нѣжныхъ стебляхъ папоротниковъ ЩШ&дается часто Fltinorbis 
(Spirorbis) carbonarius Daws. sp. (Gyrotoices Ammortis Goep.). 
Угольный слой Я  1-й толщиМою 0 „ 4 — 0т  оаж.

8) Плотная сланцеватая глина сОДто цвѣта, переходящая 
мѣстами въ глинистый извшпнлкъ (Я  6-й по общему разрѣзу), 
часто сплошь состоящій изъ обломковъ раковийь И крИноидей; 
иногда онъ является чисТнмѣ Плотнымъ известнякомъ, образую- 
щнмъ какъ-бы острова въ крышѣ угля. Иногда же крыша унія 
превращается изъ глинистой въ песчаниковую. Въ отой породѣ, 
не смотря на измѣнчивость ея петрографическаго состава, въ

жигъ, совершившійся пасмъ отяЬИгёнів втнгь пластовъ. Йо характеръ нъкото- 
рыхъ породъ доказываетъ, что Весь нОІшдекСъ дружковской сваты есть обра­
зованіе мелководное.



обоихъ склонахъ краха встрѣчаются тождественные органическіе 
остатки и въ огромномъ количествѣ.

Amplexus? cornu-bovis M’Edw.
Poteriocrinus tenuis Mil. (членики).

* Stenopora (Ceriocava) arbuscula Eichw.‘.
* Fenestella retiformis Schl.
* Lingula mytUoides Sow. (=elliptka Phil.).

Chonetes sarcinulata Schl.
* Orthis Michelini Ь ’ЕѵбіІ. (въ большомъ числѣ).
* Productus lobatus Mart. (— longispinus Sow.) (во мно- 

' хествѣ).
Productus semireticulatus Mart.

* Productus Cora d’Orb.
Productus punctatus Mart.
Spirifer striatus Mart.

* Spirifer Jerofeievoi Bomanowaky * *.
Spirifer lineatus Mart.
Spirifer glaher Mart.

* Orthisina Lamarki Fisch.
* Bhetzia radialis Phil.?

Aviculopecten sp.
Avicula subpapyracea d. Vern.
Avicula simplex Phil.?

* Cardinia carbonaria Brogn. sp. (= ?  Cardinia Eichical- 
diana d. Vern.).

* Edmondia unioniformis Phil, (преобладаетъ по количе­
ству).

1 Означенныя звѣздочками (*) Формы характерны для разсм атриваем аго 

яруса и іи  по своей численности, или по искдючитедьному нахожденію, пды по 
постоянству появденія въ атнхъ пластахъ.

* Записки минералогическаго общества. Т. IV* Этотъ видъ встрѣченъ былъ 
впервые проФ. Романовскимъ въ селѣ Привольномъ (5  рота) на Донцѣ, въ со­
отвѣтствующихъ дружковской группъ осадкахъ.



* Edmondia sulcata Phil, (видъ пермскій, King. Permian 
fossils X X I).

* Astarte rhomboidalis d. Kon.
Nucula sp.
TurrUella sp.

* Pleurotomaria Sowerbiam d. Kon.
Macrocheilus imbricatus Sow. sp.

* Macrocheilus aff. Michotiams d. Kon.
Dentalium ornatum d. Kon. (=  obsoletum).
Orthoceras ovalis Phil.
PhUlipsia mesotuberculata M’Coy ( — seminifera Mart.).

9) Песчаникъ глинистый, грубослоистнй, довольно мощный.
10) Сланцеватая глина желтаго цвѣта.
Угольный слой Л  2-й, толщиною 0, ,0— 0,.м саж., съ про­

слойкомъ глины.
11) Сланцеватая глина синяго цвѣта съ окаменѣлостями: 

Lingula mytUoides, Orthoceras sp. и нѣкоторыми одностворча­
тыми (ChemnUzia яр.) и двустворчатыми.

12) Слоистый песчаникъ, переходящій въ глинистый сланецъ, 
содержащій: Catamites Cistii и его листовые органы: Саіато- 
cladus (Asterophyllites)  eguisetiformis, рядомъ съ Annularia 
longifoliat SphenophyllUm emarginatum и Cyatheites oreopte- 
roides.

Угольный слой 3-й, съ глинистымъ прослойкомъ посре­
динѣ; толщина около 0 „ 4 саж.

Надъ углемъ, въ синей сланцеватой глинѣ, на сѣверномъ 
склонѣ, находятся Lingula mytiloides и Avicula sp.

13) Песчаникъ съ каолиновымъ цементомъ, мощный.
14) То-же.
15) Слоистый песчаникъ съ тонкимъ зерномъ и глинистымъ 

тѣстомъ (псаммитъ).



-  ли  -

16) Известнякъ (J£ 7 по общему разрѣзу), являющійся по 
сѣверному и ^обнаруживающійся по южнону скдоцу.. Половъ 
члениковъ криноидей.

17) Ераснаа глина (на сѣверномъ склонѣ),
18) Песчаникъ грубослоистнй, легко внвѣяриающійся, мощ­

ный.
19) Сланцеватый песцанцкь,
20) То-же.
Угольный прослоевъ, толщидрюД*, саж., въ сланцеватой глинѣ.
21) Известнякъ (J6 S по общему разрѣзу); въ юго-восточномъ 

продолженіи его находятся во множествѣ крупный видъ Муаііпаѳ.
22) Песчаникъ мощный, грубосдокстый-
23) Известнякъ (J6 9 по общему разрѣзу).
24) Песчаникъ съ глинистымъ цементомъ..
25) Песчаникъ, легко разрушающійся въ песокъ, со мно­

жествомъ огромныхъ окамѳнѣлыхъ стволовъ Araucarites Шо- 
deanus Поѳр.' въ наклонномъ положеніи въ рельефу современнаго 
склона б. Разсоховатой и въ перпендикулярномъ положеніи' къ 
плоскостямъ наслоенія породы, какъ пни срубленнаго лѣса. Діа­
метръ стволовъ достигаетъ 2 м болѣе аршинъ. По. всему про­
стиранію, на южномъ склонѣ Дружвовскаго кряжа, песчаникъ 
этотъ заваленъ огромнымъ количествомъ оваменѣднхъ пней сва­
лившихся и стоящихъ . 1 * з

1 По микроскопическимъ изслѣдованіямъ г. Крекдовскаго (Труды харьков­
скаго общества испытателей природы- 1880- «Окамеггвдыя деревья юга Россіи»,
стр. 21).

з Произрастали ди .эти деревья на мѣстѣ (in  si tu),  иди опустились на дно, 
въ видѣ пловучпхъ плотовъ, — трудно рѣшить. Противъ послѣдняго предполо­
женія сильно говоритъ правильность расположенія пней. Можно допустьть впро­
чемъ, что деревья, сильно пропитавшись водою, во время странствованія по 
волнамъ, могли опусісаться на дно нижними, болѣе толстыми копцами п въ по­
ложеніи, параллельномъ другъ другу и вертикальномъ къ плоскостямъ наслоенія 
облекающей ихъ породы. (Mohr, Geschichte der E rde etc. 1875. стр. 346).



96) Иаовотнякъ (Л  10 ао общему разрѣзу).
27) Шсчкммвъ грубосломстцМ.
28) Известнякъ (Й  11 іо  общему раврѣзу) 1.
Сланцеватая го н а  еъ нрослоікомъ угля н глинистаго бура­

го жилѣяик».
29) Толщи краевой глиы.
30) Песчаникъ, съ Arauearites Rhodeanus Goep. ®, уходитъ 

черевъ Е рівоІ Торецъ.
Простираніе »тоі світн пластовъ колеблется между N 20” W  

■ N 45° W . Паденіе-* *-въ NO н SW отъ 45е до 20®. Общая 
толящна друхковсваго яруса, по вертикальному разрѣзу, дости­
гаетъ 600  саж. (см. карту ііри описаніи дружвовскаго мѣсто- 
роакдеяія. 1877).

Сѣверное крыло зтой свиты пластовъ прослѣжено мною шагъ-за 
шагомъ на берега рѣки Наумнхи и въ Никитовку; такъ что ги­
потетическое соединеніе известняка въ Александровомъ съ из­
вестнякомъ въ Щербиновскихъ хуторахъ на картѣ Носовыхъ я 
считаю немыслимымъ; тѣмъ болѣе, что пласты юго-западнаго 
крыла дружвовской свиты, между ДружковкоВ и Повоселов- 
коВ, очевидно переходятъ на лѣвый берегъ Кривого Торца, 
что совершенно упущено изъ виду составителями карты я что 
обнаружено моими работами въ дружковскоВ Дачѣ.

И8ъ-подъ разорвавшееся дружковско-константиновской сѣ­
дловины на рѣкѣ Груэвкой выставились верхніе пласты софі-

1 Между нумерами твердыхъ породъ нужно разумѣть сланцеватыя глины 
большею частію синяго, съраго в пестраго цвѣтовъ, юоторыя опущены въ текс­
та  изъ опасеніи удлинятъ спадомъ. Этя глЦны новѣю видѣть на вертикальномъ 
разрѣзъ, приложенномъ мною къ пластовой картѣ дружковскаго мѣсторожденія 
каменнаго угля.

* Э т о т ъ  крупнозернисты й песчаникъ  на склонѣ праваго берега  К риваго  Т о р ­
ц а  е щ е  о б р а ти л ъ  на себя вниманіе прОФ. ^іеваковскаго ( Осадки пермской Фор­

м ац іи . 1863. стр. 39), который прослѣдилъ его  до сліянія названной рѣки с ъ  

Казежншеь Торцомъ. Въ немъ онъ  тйкъ-ж е встрѣчалъ оьамепълые пни, подоб­

н ы е т в м ъ ,  которые разсѣяны пн О о т о в а т с к о й  степа въ  сходныхъ Песчаникахъ*



евской свиты; за-тѣиъ у Константиновки разорванныя крылья 
перелома снова сходятся, обнаруживая между Константиновкой 
и устьемъ Клебанъ-Быка лишь дружковскую группу. Далѣе, у 
Щербиновни, гдѣ развиты пласты того-же дружковскаго яру­
са, разрывъ главнаго перелома Донецкаго кряжа снова мало- 
по-малу становится глубже и открываетъ уже во всей полнотѣ 
угленосный софіѳвскій ярусъ*.

На основаніи вышеизложеннаго, если считать, что разрѣзъ 
Дружковскаго кряжа нѣсколько сдвинутъ по рѣкѣ Наумихѣ, 
близъ Иванополья, и крылья разорвавшейся на Грузской сѣд­
ловины здѣсь нѣсколько сошлись, я нахожу, что пермская 
окраска на картѣ Носовыхъ, отъ Дружковки до Иванополья, по 
самому Кривому Торцу, должна быть замѣнена каменно-уголь­
ной; напримѣръ: известнякъ, помѣченный на пластовой картѣ 
у Константиновки при устьи балки Клебиной (станція Торец- 
кая), принадлежитъ каменно-угольной системѣ. Гг. Носовы от­
несли этотъ известнякъ къ пермской формаціи безъ достаточ­
ныхъ основаній, такъ-же какъ и Лепле (1. cit. 104), найдя 
въ немъ содержаніе MgO, причислилъ его, но наружному ви­
ду, къ бахмутскимъ осадкамъ и поэтому нанесъ послѣдніе на 
свою карту около почтовой станціи Торецкой. Но Лепле самъ 
проговаривается, что известнякъ этотъ представляетъ связь съ 
каменно-угольною формаціей.

Слѣдя къ юго-востоку за дружковскою свитой пластовъ, мн 
встрѣчаемъ ее въ селѣ Никитовнѣ, Государевомъ Буеракѣ, около 
Бузиновой могилы (дача Михайловки- на -Булавинѣ), въ селѣ 
Луганскомъ (1 5  рота), въ Елизаветовкѣ (Фитингофа) и Ка- 
линовкѣ (Воздвиженкѣ Беклемишева), въ Троицкомъ (1 4  рота), 
Калиновскомъ (1 8  рота), между Бѣлогорской н Николаевкой, 1

1 Иваницкій. Горн. Журн. 1839. IV . 309. Murchison9 Geology of R usia. р. 
105— 106* pi. I. f. 8. Mou собственныя наблюденія*



іехду Николаевкой и Волчеяроввой и между ШепнловкоВ и 
Привольныхъ (5  рота).

Въ селѣ Никитовнѣ, вершина рѣки Бахмутки, н баловъ Жо- 
ваноВ и ЖнтныВ Яръ подвергались не разъ осмотрахъ геологовъ.

На картѣ Носовыхъ у Щѳрбиновви показанъ заворотъ про­
дуктивной свиты на сѣверную сторону главнаго перелома; верх­
няя часть ея, какъ обнаружила съемка, совпадаетъ съ нижними 
пластами села Нивитовви. Это преимущественно, по моимъ на­
блюденіямъ, грубозернистые арвозистне песчаники, часто конгло- 
іератообразнне, подобные № 1-му въ разрѣзѣ дружвовсвомъ 
(балка Разсоховатая), которые прерываются на берегу Наумихи 
и енова появляются въ основаніи нивнтовсваго разрѣза.

Иваницкій1 пласты, налегающіе на продуктивную щерби- 
понскую свиту, относилъ въ Bothtodtliegende и приводилъ со­
ставъ епо изъ красной сланцеватой глины, краснаго псаммита 
и арвоза съ стволами оваменѣлаго дерева. Эта формація, го­
воритъ Иваницкій, съ восточной стороны, достигаетъ до вер­
шины рѣки Бахмутки.

Проф. Леваковскій9 наблюдалъ къ востоку отъ долины Кривого 
Торца, при пересѣченіи проселка изъ Оивитовки въ Иванополье 
съ дорогою изъ Желѣзнаго въ Бахнутъ, кряжъ тѳмносѣраго 
каменно-угольнаго известняка, имѣющаго простираніе NW — SO 
Ь 7 ' / .  Этотъ известнякъ нанесенъ у Носовыхъ на картѣ.

Въ каменоломнѣ близъ Нивитовсвой станціи Барботъ-де-Мар­
ки3 нашелъ сверху грязножелтый тонкослоистый песчаникъ, 
бѣлый песокъ, перемежаемость сине-сѣрыхъ, желтыхъ и бѣлыхъ 
глинъ4 и наконецъ внизу тонкослоистый, вонгломератовидный 
песчаникъ, разбитый брусковою отдѣльностью. Пласты падаютъ * *

1 Горя. Ж у р я . 1839. IV . 901.
* Мѣловая -Формація. 160.
* И зъ  К урска черезъ Харьковъ въ Таганрогъ. 18691 стр. 94.
* Эта группа — не каменно-угольная.



-« па
НЯ N0 надъ угловъ «Ъ 65*. Бъ 2-ХЪ верстахъ o n  Нццнтовкц 
является толстослонстый песчаникъ бѣлаго цвѣта. Оадояіе N0 
b 2 подъ угломъ 38°. Этапъ песчаницеиъ ццщщавтея вдки- 
товокіЯ разрѣвъ.

0 о  сѣверному склону главнаго цврелоіа Донецкаго кряжа, 
южнѣе Ннкиуоввя и Государева Буерака» на высокоиъ водо­
раздѣлѣ, гдѣ возвышаются иаги«-»Государеіва (1 4 4 „  а .)  ц 
Длинная (1 4 6 ,5 с .), софіевсцая группа верхняго отдѣла до­
нецкой каменно-угольно! системы скрыта подъ дружкевсвою, 
что зависитъ отъ различія въ стратиграфическихъ условіяхъ; 
пластц угленосно! софіевской группы имѣютъ здѣсь, по всему 
вѣроятію, очень крутое паденіе, судя по ближайшимъ окружа­
ющимъ обнаженіямъ—до 8 0 ч; а пласты дружковено! святы, 
какъ мы видѣли, и м ѣ ть  уголъ паденія менѣе 40°.

Разрѣзъ въ самомъ селеніи Никитовнѣ, отъ вершины рѣч­
ки Бахмутци, начиная съ упомянутыхъ конгломѳратовидннхъ 
и яркоаисшхъ, бѣловатыхъ песчаниковъ, въ восходящемъ по­
рядкѣ слѣдующій: 1) песчаникъ; 2) известнякъ (J6 1); 3) 
песчаникъ; 4) известнякъ (X  2); 5) известнякъ (X  3 )  гли­
нистый, содержащій МусЛіпа fragilis Eichw. н Edmond іа м«іо- 
niformis Vent.; 6) пестрая сланцеватая глина; 7) песчаникъ; 
8} несчаникъ; 9) известнякъ (X  4 )  и 10} песчаникъ. Гг. 
Носовы приводятъ въ таблицѣ окаменѣлостей, съ правой сто-» 
ронн рѣки Бахкутки въ Никитовкѣ —»Polypora тасгорога (по 
опредѣленію гг. Меллера и Лагузена), съ правой стороны бал­
ки Житной, впадающей въ Бахжутау— Productus Cora d’Orb., 
Prod, scabriculus. Проф. Леваковскій ‘ противъ церкви видѣлъ 
несчаникъ Л  10 нашего разрѣза*, а перемежаемость красныхъ 
и зеленыхъ сланцеватыхъ глинъ и слоистыхъ песчаниковъ, съ 1

1 Изслѣдованія кнловой и слѣдующихъ Формацій. 160» ■ Наслѣдованія осад­
ковъ пермской Формаціи, стр. 37.



прослойками угля (въ оврагѣ южнѣе церкви), приходится ни­
же известняка № 9.

Оудя по стратиграфическихъ и палеонтологическимъ призна­
камъ, мн наблюдаемъ здѣсь представителей дружковскаго яруса.

У Государева Буерака, въ вершинѣ рѣки Лугани, повто­
ряется вполнѣ свита ниввтовская, что видно и изъ карты Но­
совыхъ. Иваницкій описываетъ здѣсь слѣдующій разрѣзъ по 
лѣвому берегу Лугани, въ восходящемъ порядкѣ': 1) псаммитъ 
обнкновенный и красный; 2) аркозъ; 3) зеленая сланцеватая 
шна; 4) псаммитъ обыкновенный и красный; 5) псаммитъ зе­
леновато-сѣрый; 6) известнякъ бурый (J& 1); 7) зеленая слан­
цеватая глина; 8) псаммитъ обыкновенный; 9) псаммитъ зеле­
новато-сѣрый; 10) псаммитъ обнкновенный и красный; 11) эелѳ- 
ш  еланцеватая глина; 12) сланцеватая глина; 13) псаммитъ 
зеленовато-сѣрый; 14) аркозъ; 15) сланцеватая глина; 16) ар- 
коэъ; 17) псефитъ желѣзистый; 18) псаммитъ обыкновенный и 
красный; 19) аркозъ; 20) сланцеватая глина; 21) аркозъ; 22) 
сланцеватая глина; 23) псаммитъ; 24) сланцеватая глина; 25) 
аркозъ; 26) красная глина; 27) зеленая глина; 28) аркозъ; 
29) зеленая глина; 30) аркозъ. Простираніе NW 8 ч., па­
деніе въ N 60е.

По личнымъ наблюденіямъ проф. Леваковекаго \  начиная отъ 
балки передъ Государевымъ Буеракомъ и до церкви обнажаются:
1) псаммитъ; 2) известнякъ (Зі 1); 3) псаммитъ; 4) сланце­
ватая глина; 5) песчаникъ; 6) известнякъ ( № 2 ) ;  7) пѳсча- 
мкъ; 8) известнякъ (Л* 8); 9) песчаникъ. — Въ известнякахъ 
^  2 и 3  онъ нашелъ Gorgonia goldfussiana, Gorgonia reti- 
fermis, Produetus semireticulatus и Spirifer mosquensis.

По моимъ изслѣдованіямъ, разрѣзъ въ восходящемъ порядкѣ 1

' Гори. Жури. 1839 г. 847.
1 !• сіи 33*



слѣдующіе: 1) песчаникъ аркозистый; 2) известнякъ (№ 1); 
В) песчаникъ; 4) известнякъ (JE 2 ) глинистый, заключающій — 
Productus semireticulatus, Prod. Cora, Prod, scabricidus, 
Prod, lobatus (lon^ispinus), Astarte rhomboidalis, Or this Mi- 
chelini, Cardiomorpha sulcata и Poteriocrinus tenuis; 5) пест­
рая сланцеватая глина; 6) песчаникъ; 7) песчаникъ; 8) извест­
някъ (№ 3), около церкви; 9) песчаникъ.

Далѣе къ востоку встрѣчаемъ эту-ate группу въ превосход­
номъ разрѣзѣ, изслѣдованномъ мною въ дачѣ Михайловки-на- 
Булавинѣ'. Разсматривая вертикальный разрѣзъ породъ этой 
дачи, мы видимъ ясно двѣ группы: одна, заключающая толстые 
пласты угля и имѣющая паденіе выше 70е, соотвѣтствуетъ со- 
фіевской свитѣ (до № 40 разрѣза); другая, имѣющая паденіе 
менѣе 50* и доходящее до 7” въ верхнихъ членахъ, состав­
ляетъ непосредственное продолженіе дружковскихъ пластовъ. 
Простираніе N 70®W, паденіе къ N0 подъ угломъ, мѣняющимся 
отъ 5 0 ' до 10° и даже 5°.

Приведемъ, для сравненія, часть михайловскаго разрѣза, 
соотвѣтствующую дружковскому ярусу, въ восходящемъ порядкѣ:

1) Известнякъ'1 плотный, сѣраго цвѣта, заключающій органи­
ческіе остатки. Orthisina ( Streptorhynchus) crenistria, Pro­
ductus Cora, Buccinum imbricatum и множество члениковъ 
стеблей криноидей.

2) Известнякъ, сопутствуемый въ висячемъ боку залежью 
бураго желѣзняка (до 3 ') .

3) Песчаникъ.
4) Сланцеватая глина съ пластомъ угля (1 ,п, 065) 1 * 3. Въ 

крышѣ этого угля сланцеватая глина изобилуетъ остатками ра-

1 Гуровъ, Описаніе Мнхайловскаго-на-Будевннѣ мѣсторожденія каменнаго угдя* 
1875 г. стр. 7.

? № 40-й общаго михайловскаго разрѣза*
3 Л6 ѴИІ общаго разрѣза.



ковшъ: Му dim fragilis, Cardiomorpha sulcata, Cardinia 
carbomria. Relerophon hiulcus, Murchisonia abbreviate, Pha- 
sianella ( Melania) sp., Buccinum sp.

5) Песчаникъ.
6) Известнякъ желтоватый, съ Ghonetes sarcinulata, Pro- 

ductus lohatus и одностворчатыми, недопускающими опредѣленіи. 
Выше тянется гнѣздовая залежь желѣзной руды, достигающая 
мѣстами 11 / 4 арш. толщины. Въ крышѣ этой руды сланцеватая 
гш а содержитъ тонкій слой угля (4  верпъ).

7) Песчаникъ съ желѣзпою рудой въ висячемъ боку.
8) Сланцеватая глина съ прослойкомъ угля въ 3 вершка.
9) Песчаникъ.
10) Песчаникъ кварцевый, грубослоистый.
11) Песчаникъ.
Слой угля около Ѵ4 арш. толщиною.
12) Песчаникъ.
13) Мощная залежь сланцеватой глины.
1)) Песчаникъ.
Въ песчаникахъ J6J4: 12 и 14 содержатся во множествѣ пни 

Araucarites Rhod anus Goep.
15) Сланцеватая глипа съ пластомъ угля толщиною 1,п, 015 ’.
16) Известнякъ.
П ) Известнякъ.
18)
19)

1 Песчаники, то тонко-сланцеватые, то грубослоистые.
2 1 )
22)
23)
24) Известнякъ плотный, сѣрый, переполненный криноидами.

1 Аё IX общаго разрѣза*



ш
25)
26)
27)
28)
29)
30)
31)
32)
33)
34)
35) 

слоевъ

1 Песчаники.

Известнякѣ, къ лежачемъ боку коего находится про 
угля.

Песчаники.

Известнякъ свѣтло-сѣраго цвѣта.
Известнякъ, содержащій Productus рипсШт.
\

Песчаники, представляющіе по простиранію заворотъ 
’въ сѣверу. Паденіе 10°.

4
Прослоекъ угля, толщиною 'Д  арш., съ уклономъ 7°.
45) Песчаникъ.
46) Известнякъ.
47) Песчаникъ.
48) Песчаникъ.
Въ разрѣзѣ этомъ мы насчитываемъ 10 известняковъ. Здѣсь 

уже пласты угля увеличились въ толщинѣ; населеніе же оста­
лось то-же самое, что и въ Дружвовкѣ. При сравненіи съ раз­
рѣзами въ Никитовнѣ и Государевомъ Буеракѣ, видно, что 
послѣдніе представляютъ верхнюю часть описаннаго вертикаль­
наго профиля.

36)
37)
38)
39)
40)
41)
42)
43)
44)



Въ селѣ. Луганскомъ (1 5  рота) петрографически разрѣзъ 
этоИ свиты описанъ Иваницкимъ1. Вотъ онъ въ восходящемъ 
порядкѣ: 1) псаммитъ; 2) уголь; 3) зелеио-оѣрая сланцеватая 
глина; 4) аркозъ мелкозернистый; 5) псаммитъ; 6) зелено-сѣ-

ч
рая сланцеватая глина; 1) известнякъ (въ селѣ); 8) аркозъ; 
9) известнякъ; 10) аркозъ. Наслоеніе довольно вѣрно представ­
лено у Носовыхъ на картѣ.

По моимъ наблюденіямъ, при спускѣ изъ 14 роты въ село 
Луганское выступаютъ мощные пласты: 1) краснаго песчаника;
2) пестрыхъ (красноватыхъ) сланцеватыхъ глинъ; за ними слѣ­
дуютъ: 3) известнякъ, 4)- аркозъ, опять 5) красный песчаникъ 
и пестрыя глины. Затѣмъ, продолженія разрѣза вверхъ находит­
ся на лѣвомъ берегу Лугани. Тамъ, па показанію Носовыхъ, 
выходятъ 3 песчаника, известнякъ, 2 песчаника, известнякъ, 
м песчаникъ. Простираніе породъ почти на N, паденіе къ за­
паду. Отъ села Луганскаго къ селу Троицкому (1 4  рота) про­
стираніе измѣняется въ сѣверо-восточное, что соотвѣтствуетъ 
н теченію рѣки Лугани..

Изъ известняковъ села Луганскаго я не имѣю въ своемъ 
распоряженіи органическихъ остатковъ. Описанный разрѣзъ за­
хватываетъ только верхнюю часть разрѣза Михайловки-на-Була- 
вннѣ.

На берегу Лугани, въ деревнѣ Калиновой (Воздвиженкѣ, 
мнѣніи Беклемишева), проф. Леваковскій* наблюдалъ слѣдую­
щее обнаженіе: 1) псаммитъ; 2) зеленовато-сѣрая глина; 3) 
песчаникъ; 4) зеленовато-сѣрая сланцеватая глина; 5) глина 
малиноваго и темнаго цвѣтовъ; 6) зеленовато-сѣрая сланцева­
тая глина; 7) псаммитъ; 8) плотный сѣрый известнякъ', 9) 
песчаникъ съ кусками окяиенѣлаго дерева (Araucarites Rhodea-

1 L. cit. стр. ЭД7.
° Изслѣдованія осадковъ пермской Формаціи. 1863* стр.



nus?); 10) известнякъ съ Fusulim cy'indrica F isch .', P>o- 
ductus semireticulutus и Spirifer mosquensis.

Въ послѣднемъ известнякѣ иною опредѣлены: крупная Fu­
sulina, ничѣмъ не отличающаяся по микроструктурѣ отъ су 
lindrica Fisch., Si строга crasa Lousd. (пермскій видъ), 
Heliophyllum arielinum Fisch. sp., Produclus яеть cticulaius 
и Myalina fragilis.

Далѣе та-жѳ свита пластовъ непрерывно протягивается че­
резъ село Троицкое (1 4  рота), гдѣ въ самомъ селеніи 2 мощ­
ныхъ пласта известняка темно-сѣраго цвѣта образуютъ выдаю­
щіеся гребни. По показанію гг. Носовыхъ (карта), здѣсь н а ­
блюдается такая послѣдовательность снизу вверхъ: 1) песча­
никъ; 2) известнякъ; 3) песчаникъ; 4) песчаникъ; 5) песча­
никъ; 6) известнякъ; 7) известнякъ; 8) песчаникъ; 9) из­
вестнякъ; 10) песчаникъ; 11) песчаникъ, и 12) песчаникъ. 
Органическихъ остатковъ отсюда я не имѣю. Гг. Носовы при­
водятъ изъ этихъ известняковъ, съ лѣвой стороны Пугани, слѣ­
дующіе виды: Stenopora arbuscula, Ainplcxus ihicinum, Cho- 
netes burclnuhta (по опредѣленію гг. Меллера и Лагузена).

Въ селѣ Калиновскомъ (1 3  рота) Иваницкій' приводитъ 
слѣдующій восходящій разрѣзъ: 1) аркозъ мелкозернистый съ 
окаменѣлыми деревьями (Araucarites Bhodeanus Goep.?); 2) же- 
лѣзистый псефитъ; 3) аркозъ мелкозернистый, и 4) сѣроватый 
известнякъ съ остатками раковинъ. При переѣздѣ черезъ Лу- і

і ПроФ. Ме.ілеръ (Сп. сперп. Форамин. 1878. стр. 106) несправедливо отно­
ситъ крупную фу зуди ну изъ КамиіОбой къ Fus. Vtrncuilx. По моішъ микро­
скопическимъ изслѣдованіямъ, она, по всѣмъ признакамъ, соотвѣтствуетъ Fus. 
cylindrica, Fisch, оішсаппон и изображенной въ его атласѣ ( Табл. ѴЦ, ф н г . 1) .  

Нужно замѣтитъ, что дружковскій ярусъ исключительно характеризуется при­
сутствіемъ Fus. cjrlindricae, а софіевскій — нахожденіемъ Fus. Ferncuili Mol., 
отличающейся меньшею величиной, грубыми продольными броздками и другими 
признаками.

* 1. сіи стр. 248.



гань, на дорогѣ въ Бахмутѣ, по собственнымъ моимъ наблюде­
ніямъ, обнажаются сначала: 1) красные песчаники, 2) зелено­
ватые песчаники, и 3) красная глина. Зеленый мѣдистый пес­
чаникъ образуетъ высокіе кряжи. Въ селѣ Калиновскомъ пла­
сты дружковской свиты образуютъ колѣно и направляются на 
ЗСЗ въ Триполью; за-тѣмъ, постепенно измѣняя простираніе 
въ сѣверное и сѣверо-восточное, направляются на Викторовну.

Къ востоку отъ села Бгълоіорскаю ( Яблоновскаю), между 
послѣднимъ и Васильевкой, въ вершинѣ Сухой Плотвы, еще 
Murchison описалъ обнаженіе пермскихъ известняковъ. Разрѣзъ 
я окаменѣлости мы приведемъ ниже. Здѣсь я былъ пораженъ, 
встрѣтивъ, при своихъ изслѣдованіяхъ, въ нижнихъ горизон­
тахъ етого разрѣза переслаиваніе чисто цехштейновыхъ извест­
няковъ съ фузулиновнмъ.

Подробно мною изслѣдованъ дружковскій ярусъ между Вол- 
чеяровкой и Николаевкой, по рѣкѣ Верхней Бѣленькой и 
впадающимъ въ нее слѣва балкамъ: Рѣдкодубъ, Долгая съ 
Волчьей, и по балкѣ Поносной, впадающей пъ балку Ямы 
(притокъ Бахмутки). На этомъ пространствѣ пласты изучаемаго 
яруса образуютъ двѣ параллельныя антиклинальныя складки съ 
мульдой между ними.

Въ балкѣ Рѣдкодубъ, впадающей въ селѣ Волчѳяровкѣ въ 
рѣку Верхнюю Бѣленькую, представляется посрединѣ длины ан­
тиклинальный перигибъ породъ, съ простираніемъ NNW — SSO. 
Въ центрѣ перелома красиво изогнутъ глинистый сланецъ; на 
него налегаетъ песчаникъ, 2 прослойка угля, 2 песчаника, еще 
прослоекъ угля и известнякъ № 1. Крылья перелома полого 
падаютъ (8 ° — 10°) почти къ О и W. Въ известнякѣ J6 1 
открыты мною Spirifer mosqucnsis и Fusulina culindrica.

См. рисун. 6-й.
Пространство между балкой Рѣдкодубъ и балкой Волчьей, 

впадающей въ балку Долгую, закрашено совершенно невѣрно у



Носовыхъ на картѣ краскою нижнемѣловой (?) почвы. Напро­
тивъ, здѣсь разнитъ харьковскій ярусъ (эоценъ) въ лицѣ сво­
его представителя харьковскаго песчаника съ Ceriopora ser­
pens и игламиLithistidae (см. ниже, гл. V ). Мѣлъ показывается 
изъ-подъ харьковской породы въ вершинѣ балки Волчьей и тянется 
къ вершинѣ рѣки Каменки. Пишущій мѣлъ съ Inoceramus ( Gatil- 
lns) Cuvieri покоится нетолстымъ слоемъ непосредственно на голо­
вахъ каменно-угольныхъ пластовъ. Харьковскій ярусъ и лега­
цій на немъ желѣзистый песчаникъ и песокъ, съ наносами на­
верху, представляютъ горизонтальное наслоеніе н, вмѣстѣ съ 
мѣломъ, слѣдовательно, несогласно пластуются съ каменно-уголь­
ными породами.

Между балками Рѣдкодубъ, Долгой и Волчьей, при соеди­
неніи послѣднихъ, выходитъ охристый известнякъ М 2, содер­
жащій ядра Egmondiae unioniformis Vern.

Въ балкѣ Волчьей, отъ ея устья, въ лѣвомъ берегу обна­
жается продолженіе того разрѣза, который мы наблюдали въ 
балкѣ Рѣдкодубъ, именно:

Сланцеватая глина съ признаками угля;
Песчаникъ;
Известнякъ J6 3, содержащій крупныя FusuUme cylindri- 

сае, Zaphrenites sp., Spirifer mosquensis, Productus lobatus 
(longiapinus), Prod, semireticulatus, Prod. Cora, Prod, pun- 
ctatus, Chonetes sarcinulala, Ortlmina (Orthotetes) crenistria.

Эти пласты, имѣющіе паденіе на WSW и простираніе на 
NNW, уходятъ за рѣку Верхнюю Бѣленькую, гдѣ заворачива­
ются и снопа проходятъ между вершинами балки Долгой и 
балки Попасной. Черезъ вершину послѣдней тянется антикли­
нальная складка, параллельная изученной въ балкѣ Рѣдкодубъ. 
Такимъ образомъ мы имѣемъ синклинальное расположеніе пластовъ 
въ вершинѣ Долгой. — У Носовыхъ на картѣ почти вѣрно по­
нята архитектоника пластовъ.
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Черевъ балку ПмаЫфо, какъ Сказано, проходитъ антикли­
нально! передокъ, Въ которомъ повторяется тѣ-же породы съ 
присоединеніемъ еще Во во! группы, пермскаго известняка.

0«. рисун. 7-#.
Выходящій разрѣзъ пластовъ отъ центра перелома (А )  въ 

обѣ стороны слѣдующій:
1) Песчаникъ.
2) Сланцеватая глина сѣрозелеиагі.
3) Центральный известнякъ Л 1 темно-сѣрый, 

криноидный, весь состоитъ ивъ обломковъ Crinoidea 
и содержитъ, кронѣ того, Steiiopora arbuscula 
(crassa?), крупную Fusulitia ciflindrim и прекрас­
ные рослые экземпляры Productm semireticulatu« и 
Spirifer moxquen&is (во множествѣ).

4) Сланцеватая глина пестрая.
5) Известнякѣ № 2* плотный, ^содержащій 

окаменѣлостей.
6) ПесчаниЫь гликистЙЙ.
7) Известнякъ Л  3, икѣющій йростираніе N 50eW, содер­

житъ цехштейновыя окамѳнѣлости.
8) Известнякъ Л  4. \

> Содержитъ пермскія окакенѣлости.
9) Известнякъ Л  5. j
Н а эту свиту пластовъ налегаютъ толщи красныхъ глийъ, 

часто рухляковыхъ. Простираніе известняковыхъ кряжиковъ из­
мѣнчиво; но господствующее направленіе ихъ N 40* — 50°W; 
паденіе такъ-же колеблется между 30° — 45°. Этотъ антикли­
нальный кряжъ тянется къ SO, черезъ Николаевку къ Камы- 
шевахѣ, гдѣ между послѣднею и деревней Бабивкой я прослѣ­
дилъ известнякъ съ Spirifer mosquensis и крупной Fusulina,

• Известняки Jt'fc 1 и 2 соотвѣтствуютъ известнякамъ 2 и 3 въ ба.«къ
Волчьей.

Дружков-

скій

ярусъ.



прикрывающій угольный слой въ */« &рш. Известняки эти, про­
ходя къ хутору Надеждину и заворачиваясь почти на востокъ, 
заходятъ въ село Еалиновское (1 3  рота).

Въ данномъ случаѣ мы видимъ непосредственное и соглас­
ное налеоканіе пермскаго известняка на фузулиновонъ извест­
някѣ дружковскаго яруса. Группа нижне-пермскихъ песчаниковъ 
тутъ выклинивается. Явленіе— аналогичное тому, которое на­
блюдалъ покойный Н. П. Барботъ-де-Марни на сѣверѣ въ бу­
ровой скважинѣ Тотьмы (Путѳш. въ сѣверн. губ. Рос.). « К а­
менно-угольное море въ этомъ пунктѣ не замѣтно переходило 
въ цехштейновоѳ ». Это — изомезичесвое и изопическоѳ, глубоко­
водное образованіе. Пласты пермскаго известняка отложились 
здѣсь непосредственно на каменно-угольный известнякъ и, послѣ 
этого отложенія, вмѣстѣ они были выдвинуты въ видѣ анти­
клинальной складки.

Открытіе это важно, по нашему мнѣнію, въ слѣдующихъ от­
ношеніяхъ: во 1-хъ, оно указываетъ на положительную несосто­
ятельность предположенія Жепле и Морчисона относительно 
возможности нахожденія собственной или продуктивной камен­
но-угольной формаціи подъ новѣйшими осадками на Донцѣ; во
2-хъ, что нашъ верхній отдѣлъ каменно-угольной системы, хо­
тя и заключаетъ известняки съ остатками морскихъ организ­
мовъ, параллеленъ Coal measures западной Европы; въ 3-хъ, 
выклинивающіеся нижне-пермскіе песчаники (красный и мѣди­
стый) одновременны отчасти съ цехштейновыми известняками, 
а, можетъ быть, отчасти и съ переходными, пермо-карбоновыми 
пластами • дружковскаго яруса; въ 4-хъ, важно совмѣстное на­
хожденіе Spirifer mosguensis и Fusulina cylindrica (что 
впервыѳ замѣчено было еще проф. Леваковскимъ въ 1863 г. 
въ деревнѣ Калиновой на рѣки Лугани), указывая на то, что 
раковина этого спирифера не можетъ считаться характерной ни



для одного яруса донецкой каменно-угольной системы, такъ-какъ 
она проходятъ оба отдѣла этой системы.

Здѣсь я н остановлюсь въ хорологическомъ описаніи восточ­
наго продолженія осадковъ дружковскаго яруса, котораго я кос­
нулся на-столько, на-сколько требовало этого опредѣленіе ниж­
ней границы пермской системы бахмутской котловины.

Въ западной части бахмутской котловины, отношенія перм­
скихъ породъ къ каменно-угольнымъ не такъ ясны. Тамъдруж- 
ковскій ярусъ представляется глинистымъ известнякомъ села 
Дареборисова на рѣки Осколѣ, описаннымъ мною еще въ 1869 г. 
и заключающимъ такую-же фауну, какъ и въ другихъ мѣстахъ. 
Здѣсь встрѣчаются во множествѣ: Poteriocrinus tenuis Mil., 
Spirifer gldber, Spir. striatus, Orthis Miehelini, Productus 
semireticulatus, Prod, lobatus, Chonetes sarcinulata, Cardinia 
Eickwaldiana, Astarte rhomboidalis, Cardiomorpha oblonga, 
Lucina laminata, Edtnondia unioniformis, Macrocheilus im- 
bricatus, Murchisonia dbreviata, Pleurotomaria sp., Euom- 
phalus вр. Въ песчаникѣ находятся пня Araucarites Rhodea- 
nus (по микроскопическимъ изслѣдованіямъ г. Брендовскаго), 
какъ въ Дружковкѣ.

Въ селѣ Петровскомъ на Донцѣ (изюмскаго уѣзда) такъ- 
же можно подозрѣвать сѣверо-западное продолженіе того-жѳ 
яруса каменно-угольной системы. Здѣсь въ известнякѣ ( *  6 
общаго разрѣза) Орловой балки я собиралъ въ 1 8 6 8 — 69 г. 
Spirifer glaber, Spir. lineatus. Spir. mosquensis и Produc­
tus semireticulatus— Brachiopoda, указывающіе на отложеніе 
этихъ осадковъ въ глубокой бухтѣ, но неопредѣляющіе яруса, 
такъ-какъ перечисленныя формы существовали въ продолженіи 
всего каменно- угольнаго періода въ донецкомъ бассейнѣ. Съ 
другой стороны, присутствіе въ верхнихъ песчаникахъ Catami­
tes gigas Brogn. (вмѣстѣ съ Calamites Cislii, похожимъ на 
Calamites infractus Gutb.), принадлежащаго пермскому песча-

9*



нику въ пріуральи, указываетъ на нхъ переходный, карбоно-перм­
скій характеръ.

Изъ сопоставленія разныхъ разрѣзовъ, приведенныхъ иною 
выше, можио заключить, что отличительными чертами дружкоо- 
скаго яруса верхняго отдѣла донецкой каменно-угольной сис­
темы служатъ:

1) Эта группа отличается отъ подлежащей софіевской стра­
тиграфически, несогласнымъ наслоеніемъ, замѣчаемымъ по сѣ­
верной сторонѣ главнаго перелома у станціи Никитовки и во­
обще на пространствѣ отъ вершины балки Камыпіеватой (при­
токъ рѣки Наумихи) до вершины рѣки Дугани. Съ другой сто­
роны, замѣчается полное соглаоіе въ напластованіи , съ пермски­
ми осадками.

2) Переслаиваніе каменно-угольныхъ породъ . съ пермскими 
красными псаммитами, красными рухляками и глинами и даже 
съ пермскими известняками ( Дружковка, Желѣзное, Скотоватое, 
Луганское, Бѣлогорское и Волчеяровка).

3) Смѣшанное наоелспіе-^каменно-угольное и пермское въ 
известняковыхъ пластахъ ( Яблоповскоѳ, Волчеяровка, Друж­
ковка). Въ болѣе глубокихъ частяхъ бассейна процвѣтали та­
кія каменно-угольныя формы, какъ Spirifer mosquensis и Fu- 
sulina cylindrical (Кондратьѳвка, Караково, Елизаветовка, Ка- 1

1 ПроФ. Меллеръ ( Слшрадьно-свсриутыл ФОрамиыы, 1878. стр 105), какъ 
упомянуто было выше, считаетъ Фузулину изъ Калиновой іі вообще изъ камен­
но-угольныхъ осадковъ, опоясывающихъ бахмутскую котловину, за Fusulina 
РетеніШ по именно отпито известняки, относящіеся къ дружковскому, пере­
ходному ярусу, содержатъ рослую Фузулину съ узкими бороздками, микроско­
пическіе препараты которой отвѣчаютъ діагнозъ Fusulinae cylindrical. По­
слѣдній видъ найденъ мною такъ-же въ известнякѣ № 19 общаго соФІевскаго 
разрѣза, между Кондратьевкои и бывшимъ Петровскимъ заводомъ, среди сви­
ты, соотвѣтствующей дружковскому ярусу. Напротивъ, Фузудина Гррдорки и 
того пласта известняка, въ которомъ открылъ ее Мерчисонъ, сходна по вели­
чинѣ, бороздкамъ м микроструктурѣ съ Фуяулиной изъ известняка № 16 софі- 
евскаго разрѣза м изъ известняка, лежащаго въ і основаніи друяковской святы;
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липовая, Волчеяровка) въ то время, когда въ другихъ болѣе 
молководйыХъ или окраинныхъ частяхъ бассейна появились уже 
пермскіе виды.

4) Присутствіе огромнаго количества пней араукарій въ пес­
чаникахъ (Дружковка, Государевъ Буеракъ, село Луганское, 
Петровскій заводъ, СкОтоватое и проч.).

5) Въ мелководномъ типѣ этой группы осадковъ (Друж­
ковка) 1 1 замѣтна бкстрая измѣнчивость петрографическаго со­
става въ однихъ й Тѣхъ-же пластахъ: частое выклиниваніе по­
родъ и переходъ ихъ одна въ другую на ограниченномъ про­
странствѣ. Напримѣръ, мощныя залежи сланцеватой глины, съ 
нѣсколькими прослойками угля, въ балкѣ Вилянской (дружков- 
ская дача) совершенно исчезаютъ въ балкѣ Разсоховатой (ibid, 
см. карту); бѣловатая плотная глина встрѣчается только между 
балкой Разсоховатой и Суровымъ Яромъ, впадающими въ Кривой 
Торецъ, и не является болѣе нигдѣ по юго-западному склону 
Дружковскаго кряжа. Наконецъ, скопленіе такихъ породъ рако­
винъ, какъ Муаііт, близкая къ Mytilus, обитатели солоно­
ватыхъ водъ, въ видѣ цѣлыхъ пластовъ (раковинныхъ банокъ), 
и самое свойство углей, залегающихъ пластами неправильными, 
неограниченными параллельными плоскостями, часто прерываю­
щимися, иногда съ иногочисленными тончайшими прослойками 
сланцеватой глины и другихъ породъ, — все ато изобличаетъ 
отложеніе собственно дружковскихъ пластовъ въ мелководьи.

въ Дружковкѣ. Эго несомнѣнно Fusulina Vtrnem li. Въ Гродовкѣ, Софісвкѣ и 
Дружковкѣ (нижняя спита), Fusulina Verneuili постоянно сонутствуется дру. 
тм и характерными Форампнгферами: Bradjrina nautiliformis и Cribrostomum 
patulum. Э т іі  три послѣднія Формы спиральныхъ ФорамнпнФеръ встрѣчаются 
въ западной части Донецкаго кряжа въ самомъ богатомъ углемъ ярусѣ верх­
няго отдѣла, называемомъ мною софійскимъ .

1 Гуровъ, О писаніе друж ковскаго мѣсторож денія* 1877, стр* 26* 
q В ерш и н а  С ухихъ  Я р о в ъ , впадаю щ ихъ  въ  К ривой Т о р е ц ъ , обнаруж иваетъ 

такой  п л астъ  толщ иною  О Д ) саж* ( ibid..)*



Нашъ дружковскіі ярусъ отчасти соотвѣтствуетъ формаціи 
краснаго песчаника Иваницкаго и верхней части 1-й группы 
бахмутснихъ пластовъ проф. Лѳваковскаго.

Теперь перейденъ къ настоящимъ пермскимъ осадкамъ запад­
ной части донецкаго бассейна.

Среди пѳрискихъ породъ, выполняющихъ бахнутскую котло­
вину и центръ кальиіусо-торецкой котловины, иожно ясно раз­
личать 3 естественныя группы пластовъ: 1) группу пермскаго 
песчаника, 2) группу пермскаго известняка (цехштейнъ) и
3) группу полосатыхъ иѳргелей или ангидритовую группу.

I.  П е р м с к і й  п е с ч а н и к ъ .

(Отчасти нижній ярусъ, отчасти береговая или материковая Фація перм­
скаго известняка).

Сюда я отношу красные, зеленовато-сѣрые, зеленые и даже 
черные (мѣдистые) песчаники, красныя н пестрыя сланцеватыя 
глины, красные глинистые рухляки, представляющіе иногда зна­
чительное развитіе (Часовъ Яръ, Триполье), красные и пестрые 
иѣдистые сланцы и мѣдистый глинистый конгломератъ, которые 
развиты на площади между селомъ Покровскимъ, Трипольемъ 
(на Мокрой Плотвѣ), селомъ Калиновскимъ (1 3  рота), селомъ 
Луганскимъ (1 5  рота), Государевымъ Буеракомъ и селомъ Н и­
китовной, гдѣ эти породы слѣдуютъ простиранію пластовъ друж- 
ковскаго яруса1; западная граница проходитъ отъ села Покров­
скаго, черезъ вершины рѣкъ Зайцевой, Кодины, балку Голодосы 
(Малой Кодины) до Никитовки. Эта свита соотвѣтствуетъ 2-й 
группѣ бахмутскихъ осадковъ проф. Леваковскаго (ibid. стр. 47).

1 Н аправленія прости ран іи  и паденія п о р о д ъ , какъ  окруж аю щ и хъ , так ъ  и 

вы полняю щ ихъ бахмутскую  котловину, обстоятельно р азоб ран ы  у проф . Л ев а - 

ковсиаго (Г ео л о ги ч еск о е  изслѣдованіе осадковъ пермской формаціи въ сѣверо- 

западной части Д онецкаго кр яж а. 1863> стр* 13) и въ  о б щ н іъ  ч е р т ах ъ  вѣрно 

вы раж ены  на кар тѣ  гг . Носовыхъ*



Въ ней особенно замѣчательно присутствіе нѣсколькихъ (чнсломъ 
до 6-ти) пластовъ мѣдистаго песчаника, согласныхъ въ прости­
раніи съ каменно-угольными породами, окруженныхъ снизу и свер­
ху красными рухляками, въ-особѳнности красными глинами, и пе­
реслаивающихся съ мѣдистыми сланцами и конгломератомъ (про­
никнутымъ мѣдными рудами), съ доломитами и изрѣдка съ из­
вестнякомъ.

Группа m  показываетъ ясное налеганіе на дружковскій ярусъ 
камѳнно-угольной системы: въ селѣ Калиновскомъ (1 3  рота), 
въ Воздвиженкѣ (Калиновая Беклемишева), около Елизаветовки, 
(въ оврагѣ Мироновомъ, впадающемъ въ рѣку Лугань), въ бе­
регахъ Лугани около села Луганскаго (1 5  рота), по вершинамъ 
рѣкъ Лазовой и Гурты, около Государева Буерака и Никитовки.

Проф. Лѳваковскій, какъ было сказано въ началѣ главы, не­
посредственное належаніе своей 2-й группы на каменно-уголь­
ныхъ породахъ наблюдалъ въ Никитовкѣ, на протяженіи между 
церковью и балкой Попасной, и подъ Высокимъ Лѣсомъ.

Мѣдистые песчаники на картѣ Носовыхъ проведены отъ села 
Калиновскаго до вершины Лазовой, оттуда до Марьяновки (Пле­
щеева) я вершины рѣки Кодины и отъ села Калиновскаго до 
Блиновскихъ хуторовъ. Затѣмъ они въ западу выклиниваются 
н, какъ я показалъ развѣдками въ Дружковскомъ кряжѣ, на 
границѣ пермскаго известняка и каменно-угольныхъ осадковъ въ 
дружвовсвой дачѣ мѣдистыхъ породъ нѣтъ, а являются на нхъ 
мѣстѣ красныя глины и сѣрый слюдистый слоистый песчаникъ, 
въ видѣ одного пласта*. Въ указанныхъ на картѣ Носовыхъ 
предѣлахъ, мѣдистые песчаники и сланцы заключаютъ мѣдныя 
руды, съ среднимъ содержаніемъ въ мѣдистой породѣ не болѣе 
2%  металлической мѣди*. Руды етн, въ видѣ мѣдной черни 1

'  Гуровъ, Описаніе друж ковскаго м ѣсторож денія. 1877 , с тр . 98*

1 В »  послѣднее время ( Ю ж норус. г о р я . д вст. 1889 , №  7 - й ), къ  сввер у  о тъ  
В оздвиженки |  Калиновой В еклем нш ева) откры ты  рудн ы е пласты  с ъ  мѣдною
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(BO f  В , О, +  aq., гдѣ В  =  Fe, Си а Мп), мѣдной зеленц (хрм- 
зоколь, Си Si О3 +  2 aq.) а сцни (Си Si Q1 -fa q .) , приникаютъ 
какъ песчаники, такъ и красные рухляки и проплавлялись еще 
въ отдаленныя времена. Мѣдистыя породы не составляютъ въ 
бахнутскомъ уѣздѣ особаго горизонта, а переслаиваются съ 
красно-цвѣтными породами и иногда д а р  съ доломитомъ и из­
вестнякомъ.

Нижне-пермскими песчаниками, по положенію, можно призвать 
находящіеся при устьц рѣки ЛозовоЦ, впадающей въ Вривой 
Торецъ (около Новоселовы), около Васильевки (на Влебанъ- 
Бывѣ), въ селѣ Скотоватоиъ (наБривоцъ Торцѣ) и въАвра- 
мовкѣ (на Вазѳнномъ Торцѣ). Въ западу развиты другія группы 
пермскихъ осадковъ, и песчаниковой свиты мц не встрѣчаемъ, 
напримѣръ, ни, въ слободѣ Ворулькѣ, нц на рѣкѣ Макатихѣ. 
Проф. Леваковскій полагаетъ, что представителя пермскихъ об­
разованій можно признать въ песчаникѣ, выставляющемся по 
правой сторонѣ рѣки Быка (притокъ Самары), въ деревнѣ Бро- 
варки близъ села Славянки. Д считаю, по разнымъ соображе­
ніямъ, что эти цесчаники относятся къ верхней группѣ бахмут- 
скихъ пермскихъ осадковъ, заходящей къ западу и юго-западу 
далѣе нижней группы.

Разсмотримъ подробнѣе тѣ пункты, гдѣ эга песчаниковая свита 
рѣзче обособлена и характеризуется остатками растеній перм­
ской эпохи.

Въ Никитовт, отъ средины селенія, на правомъ берегу рѣки, 
за послѣдними каменно - угольнымъ песчаникомъ, что у церкви, 
слѣдуетъ 1) песчаникъ, относимый на картѣ Носовыхъ къ ка»

зеленью, сішью и чернью (до 6% Си) и м ѣ д н ы м ъ  блескомъ (до 21% Си в 
болѣе (?)).  У г. Чирикова ( ibid. стр. 14) приведено содержаніе мѣди въ кус­
кахъ руды, называемой имъ мѣднымъ блескомъ,—54щ0%; но, по Формулѣ CuqS, 
содержаніе м ѣ д н  въ настоящемъ мѣдномъ блескѣ достигаетъ 79*85% (Лаитапп- 
Zirkelf Mineralogie. 1881* S* 285).



менно-угольной системѣ; онъ зеленовато-сѣраго цвѣта, слоистый 
и рыхлый, исаммито-подобный. Простираніе его N 65° W, паде­
ніе— N 0  подъ угломъ 50"— 45°; онъ согласно пластуется съ 
каменно- угольными породами. Въ этомъ песчаникѣ опредѣленъ 
мною неясный отпечатокъ Noegerrathia cuneifolia Brogn. 
Ниже по правому берегу, по моимъ наблюденіямъ, обнажаются 
мощныя толщи; 2) красной глины, съ прослойками рухляка и 
пестрыхъ сланцеватыхъ глинъ, до перваго кряжа пермскаго из­
вестняка въ устьи Сухого Яра. Такія-же красныя глины, при­
крытыя наносами, находятся на противоположномъ берегу Бах- 
мутки и по балкѣ Жованой.

Въ Государевомъ Буераюъ, въ сѣверной половинѣ селенія, 
выступаетъ та-же толща красныхъ и пестрыхъ рухляковыхъ 
глинъ, съ двумя пластами песчаника зеленовато-сѣраго цвѣта 
съ листочками бѣлой слюды; онѣ составляютъ верхнюю часть 
описаннаго нами выше разрѣза дружковскаго яруса. Ни въ пес­
чаникахъ, пи въ глинахъ мнѣ ни разу не удавалось открыть 
органическихъ остатковъ, не смотря на то, что мнѣ приходилось 
одно время часто проѣзжать черезъ Государевъ Буеракъ. Сред­
нее простираніе N 55° W, паденіе N0 съ угломъ 45°.

Эту свиту красныхъ и зеленовато-сѣрыхъ песчаниковъ, пере­
межающихся съ красными рухляками, красными и пестрыми слан­
цеватыми глниамп, я успѣлъ прослѣдить въ вершину рѣки Гурты, 
гдѣ она покоится на аркозахъ, лежащихъ на известнякѣ охри­
стаго цвѣта, содержащемъ множество Productus longispinus ( Іо- 
batus) и, очевидно, составляющемъ продолженіе послѣдняго ка­
менно-угольнаго известняка въ Государевомъ Буеракѣ.

По дорогѣ съ Толстой Могилы на Государевъ Буеракъ, пе­
ресѣкающей балку Марковъ Яръ, на перевалѣ выступаетъ среди 
зелеиовато-сѣрыхъ сланцеватыхъ глинъ и псаммитовъ, обнажаю­
щихся въ сосѣднихъ балкахъ, известнякъ. Онъ сѣраго цвѣта, 
довольно плотный и содержитъ неясные брахіоподы. За нимъ,



при спускѣ къ рѣкѣ Лазовой (притокъ Лугани) обнажаются кря- 
жиками песчаники, въ видѣ слѣдующаго восходящаго разрѣза.

1) Пестрая сланцеватая глина.
2) Песчаникъ красный.
8) Красная сланцеватая глина.
4) Песчаникъ зеленовато-сѣрый съ слюдяными блестками 

и обильнымъ глинистымъ цементомъ.
5) Красная рухляковая глина.
6) Красный песчаникъ.
7) Пестрая и красная сланцеватая глина.
8) Песчаникъ мощный, зеленый, мѣстами охристый, мѣс­

тами чернаго цвѣта. Это, должно быть, тотъ мѣдистый песча­
никъ, который нанесенъ Носовыми на картѣ.

Простираніе N 5° — 10° W , паденіе пластовъ измѣнчиво. 
Далѣе, водораздѣлъ до рѣки Гурты занятъ красною глиной, по­
крытой наносами.

На лѣвомъ берегу Лугани, въ Высокомъ Лѣсѣ, лежащемъ на 
абсолютной высотѣ 141,„ саж., стѣны одпого длиннаго оврага', 
по наблюденіямъ проф. Леваковскаго, представляютъ прекрасный 
восходящій разрѣзъ: 1) плотные сланцы, имѣющіе въ свѣжемъ 
состояніи свѣтло-зеленый, а въ сухомъ — сѣрый цвѣтъ; 2) крас­
ные твердые сланцы; 3) красные мягкіе сланцы; 4) красные 
твердые сланцы; 5) мягкіе сланцы; 6) довольно мягкій, бурый 
мергель; 7) красно-бурый, мягкій, мелкозернистый песчаникъ; 
8) красно-бурый мергель; 9) красный очень плотный песчаникъ;
10) красная глина; 11) красный песчаникъ. Эту толщу проф. 
Леваковскій (ibid. стр. 4 7 )  относитъ къ своей 2 -й  группѣ. 
Простираніе N 0 — SW (ibid. 21 ). Паденіе— NW (?).

По дорогѣ изъ Государева Буерака въ Бахмутъ, при пере­
ѣздѣ черезъ балку Голодосы (Малая Водима), я наблюдалъ"1

1 ПрОФ. Л еваковскій , 1. c it .  стр. 34.

? М оимъ спутникомъ б ь м ъ  то гд а  А» Ф« Гемръ.



песчаникъ сѣро-желтаго цвѣта, рыхлый, слоистый, съ листоч­
ками к&листой слюды, наполненный каменными ядрами хорошо 
сохранившагося Catamites infractus Gutb. Песчаники имѣютъ 
весьма слабое склоненіе къ NW. Бакъ относятся они въ опи­
саннымъ проф. Левавовсвимъ подъ Высокимъ Лѣсомъ — инѣ ос­
талось неизвѣстнымъ.

Въ обнаженіяхъ въ востоку отъ села Кодимы видны песча­
ники съ простираніемъ NW, глинистые, сѣраго цвѣта, съ бѣ­
лыми блестками слюды, похожіе на тѣ, которые наблюдалъ я 
въ берегахъ Голодосовъ (М. Водимы). Далѣе, въ селеніи проф. 
Леваковсвій1 описываетъ разрѣзъ, приходящійся выше упомяну­
тыхъ песчаниковъ, снизу вверхъ; пестрыя сланцеватыя глины и 
песчанистые сланцы зеленоватаго цвѣта, заключающіе въ себѣ 
остатки растеній пермской формаціи. По моимъ изслѣдованіямъ, 
въ этихъ зеленовато-сѣрыхъ, съ блестками бѣлой слюды, гли­
нистыхъ рыхлыхъ песчаникахъ оказались остатки Catamites in­
fractus Gutb., CaiamostacLys Schimp. (Volkmannia Sternb.) и 
Walchia piniformis Schl., описанные мною ниже. Нахожденіе 
этихъ растеній характеризуетъ красный мертвый лежень и мѣ­
дистый песчаникъ Германіи и западной пріуральской полосы.

Затѣмъ, въ Марьяновнѣ (вершина рѣки Водимы) находятся 
мѣдистые сланцы и тавой-же песчаникъ зеленоватаго и темнаго 
цвѣтовъ, которые приходятся ниже по разрѣзу, представляемому 
рѣкой Водимой. Въ образцахъ этихъ породъ, хранящихся въ 
геологическомъ кабинетѣ, харьв. универс., открыты мною неяс­
ные отпечатки растеній ( Catamites и др.).

Развѣдки на мѣдныя руды въ дачѣ деревни Воздвиженки 
или Калиновой (Беклемишева), выше дружковской каменно­
угольной группы, обнаружили присутствіе цѣлой свиты пластовъ, 
отличающихся содержаніемъ различныхъ мѣдныхъ рудъ и значи-

1 О садки мѣловой в слѣдующихъ Формацій* 161*



тедьныиъ скопленіемъ растительныхъ остатковъ'. Выше извест­
няка съ Fuaulim cylindric-i лежитъ нѣсколько мощныхъ плас­
товъ песчаника, имѣющихъ простираніе N0 и паденіе — N W , 
нанесенныхъ у Носовыхъ на картѣ и причисленныхъ имъ (судя 
по краскѣ) къ каменно-угольно! почвѣ. Еще вышо, по направ­
ленію къ балкѣ Жидовой, развѣдочными работами обнаружены 
слѣдующія породы въ восходящемъ порядкѣ:

1) Известнякъ.
2) Пестрыя и синія сланцеватыя глины съ вкрапленною 

мѣдною рудо! (мѣдный блескъ), имѣющей среднее содержаніе 
металлической мѣди 6 „ 0/0.

3) Мѣдистый конгломератъ, Г / 4 ари. толщиною, съ мѣд­
ною чернью, зеленью и синью. Въ немъ — нѣсколько угольныхъ 
прослойковъ. Среднее содержаніе 2 ,09У0 Си. Окисленныя мѣдныя 
руды на глубинѣ переходятъ въ сѣрнистыя, что доказывается 
нахожденіемъ на глубинѣ мѣднаго блеска и присутствіемъ купо­
росныхъ водъ въ вершинѣ балки Жидовой.

Въ разстояніи нѣсколькихъ аршинъ —
4) Мѣдистый конгломератъ, состоящій изъ кусковъ пес­

чаника, связанныхъ рухляковымъ цементомъ, охристаго цвѣта. 
Толщина ' / ,  арш.

5) Мѣдистый песчаникъ (Л* 4-й по пластовому плану).
6) Пестрая сланцеватая глина.
7) Мѣдистый песчаникъ (№ 3-й).
8) Пестрая сланцеватая глина.
9) Мѣдистый песчаникъ (№ 2-й), съ угольными прослой­

ками, мѣдною чернью, зеленью и синью.
10) Псаммитовидный песчаникъ.
11) Красный сланецъ. 1

1 «Южнорус, горный дііетоиъп* 1882. ѣЛ? 7-й. (Статья Чирикова «Мѣдныя 
руды донецкаго бассейна», стр. 3)*



12) Мѣдистый песчаникъ (№ 1-й) является въ видѣ тем- 
ноі, рѣже сѣрой — плотвой пассы, переполненной отпечатками и 
ядрами Catamites зр. Мѣдныя руды находятся въ связи съ этими 
остатками растеній; обыкновенно руда, въ видѣ мѣдной черни, 
распредѣляется- по спаямъ песчаника и вокругъ каменныхъ ядеръ 
растеній. Среднее содержаніе металлической Си — 0 ,, ,% .

Эти мѣдистые песчаники переходятъ, но направленію къ за­
паду, черезъ 'алку Жидову и обнаруживаются въ урочищѣ Го­
рѣломъ Пнѣ. Отсюда, и именно изъ окрестностей Клиновскихъ 
хуторовъ, доставленъ въ геологическій кабинетъ харьковскаго уни­
верситета штуфъ зеленаго мѣдистаго песчаипна, съ примазкой 
мѣдной черни я прожилками и иамазкой мѣдной сини, въ которомъ 
заключено ядро Catamite* le'wderuui Gutb., одѣтое совершенно 
черною коркой изъ смѣси углистаго вещества съ мѣдной чернью.

Далѣе къ сѣверо-востоку, по направленію къ селенію 13 рота 
(Калиновское), мѣдистые песчаники и сланцы открыты въ руд­
никѣ Картамышевскомъ.

На берегу рѣки Лугаии близъ Калиновскаго (1 3  рота) по­
строенъ, по частной иниціативѣ, мѣдиплавиленный заводъ, осно­
ванный, кажется, прежде, нежели констатированъ былъ потреб­
ный для эксплуатаціи запасъ мѣдпыхъ рудъ, съ хорошимъ % - 
нымъ содержаніемъ Си, и прежде нежели была опредѣлена во­
обще благонадежность мѣсторожденій путемъ раціонально веден­
ныхъ развѣдокъ.

Противъ села Калиновскаго, на лѣвомъ берегу Лугани, на­
ходятся высокіе параллельные гребки изъ темно-сѣраго и зеле.- 
наго (мѣдистаго) песчаника, образующіе здѣсь острое колѣно 
или заворотъ почти съ востока на западъ до хутора Надеждина, 
гдѣ они снова измѣняютъ свое простираніе. Поверхность скло­
новъ этихъ кряжей часто бываетъ покрыта шлаками, побочными 
продуктами древней плавки, указывающими на то, что въ пеза-



памятныя времена бола здѣсь довольно значительная эксплуата­
ція мѣдныхъ рудъ.

Далѣе къ сѣверу я не могъ прослѣдить этой свиты пластовъ 
ни по собственнымъ наблюденіямъ, ни по литературнымъ указа­
ніямъ. Проѣздомъ черезъ село Триполъе, гдѣ развиты мощныя 
залежи красныхъ глинъ, въ восточномъ концѣ селенія я видѣлъ 
сѣрые песчаники; но въ какомъ отношеніи эти послѣдніе стоятъ 
къ описапнымъ выше— остается неизвѣстнымъ. Я полагаю, что 
на пространствѣ между хуторами Надеждинымъ и Трипольеиъ 
эта группа песчаниковъ, рухляковъ и сланцевъ, довольно мощ­
ная между Государевымъ Буеракомъ и селомъ Луганскимъ (1 5  
рота), совершенно выклинивается, потому что къ сѣверу отъ 
Николаевки, въ балкѣ Попасной, пермскій известнякъ, какъ 
увидимъ далѣе, согласно и непосредственно налегаетъ на фузу- 
линовый известнякъ дружковскаго яруса.

Теперь обратимся къ продолженію той-же свиты пластовъ на 
западъ отъ села Никитовки.

По показаніямъ проф. Леваковскаго (1. cit. 4 7 ), породы его 
2-8 группы мы должны встрѣтить при Песчаномъ Бродѣ. Дѣй­
ствительно, при спускѣ въ эту балку, уже по южиому склону видны 
породы краснаго цвѣта. На противоположномъ склонѣ, на са­
момъ днѣ балки, лежитъ твердая кварцево-известковая порода; 
выше слѣдуютъ: красная сланцеватая глина, темный полукрис­
таллическій известнякъ и слоистый песчаникъ зеленоватаго цвѣта 
(какъ подъ Высокимъ Лѣсомъ).

По южному склону рѣки Баламутовки, такъ-же по свидѣ­
тельству проф. Деваковскаго1, пермскій известнякъ поддержи­
ваютъ: 1) красная сланцеватая глина и 2) красноватый гли­
нистый песчаникъ.

Мѣдовая и слѣдующія Формаціи. 160.



Въ берегахъ рѣки Грузской (притокъ Бриваго Торца), въ 
урочищѣ Стѣнки, по моимъ изслѣдованіямъ’, въ южной сто­
ронѣ обнажаются послѣдніе каменно -угольные песчаники, а на 
сѣверной сторонѣ уже мы видимъ толщи красныхъ глинъ, на­
ложеніе которыхъ на каменно-угольные осадки у хутора Груз- 
скаго (Шабѳльскаго) замѣтили еще Носовы1 2.

На сѣверо-восточномъ склонѣ Дружковскаго кряжа самый спай 
каменно - угольныхъ породъ съ пермскими прикрытъ третичными 
осадками и, можетъ быть, находящимся подъ ними мѣломъ3 4. Перм­
скія породы обнажаются, какъ это видно изъ карты, приложен­
ной къ моему описанію дружковской дачи, въ балкахъ Крутенъ- 
кой, Клеповой и Глиняной, впадающихъ слѣва въ Часовъ Яръ. 
Прекрасный разрѣзъ пермскихъ пластовъ виденъ въ балкѣ Кле­
новой, вершина которой занята густымъ лѣсомъ (ibid. стр. 28). 
Съ того мѣста, гдѣ присоединяется къ ней другая балочка, за­
мѣтны выходы слѣдующихъ породъ:

1) Песчаникъ зеленовато-сѣрый, съ глинистымъ цементомъ и 
бѣлою слюдой.

2) Красныя глины.
До впаденія слѣдующей балочки склоны покрыты наносами съ 

иѣховыми кремнями, а далѣе уже обнажаются пермскіе известняки. 
Простираніе N 4 5 ° — 50е W , паденіе — N0 подъ угломъ 35®.

Выше-приве денныя породы выражаютъ собою пермскій песчаникъ. 
Мощность красныхъ глинъ съ песчаникомъ достигаетъ 50 сажей.

Барботъ-де-Марни4 у Красноіорки на Казенномъ Торцѣ 
еще наблюдалъ среди красныхъ глинъ пласты желтовато-сѣраго 
песчаника, имѣющіе паденіе N0 съ угломъ 80°. Но такъ-какъ 
здѣсь онъ встрѣтилъ и прослойки угля; то я, близко знакомый

1 Описаніе дружковск. мѣсторожд. 1877.
* Гори. Жури, 1865. И . 59.
* Гуровъ, Описаніе дружковскаго мѣсторожденія. 1877. 33.
4 Изъ Курска etc. 1869. 94.



съ строеніемъ Дружковекаго кряжа, полагаю, что это — верхніе 
пласты дружковекаго яруса.

Далѣе къ западу, на берегахъ Бычка въ Ивановкѣ мы уже 
не встрѣчаемъ песчаниковъ въ основаніи пермскаго известняка; 
видны только однѣ красныя глины.

Пермскія породы, опоясызая Дружковскій кряжъ, являются 
полосою по лѣвому склону долины Крива го Торца и выполняютъ 
центральную часть кальміусо-торецкой котловины.

Изъ всего сказаннаго можно заключить, что пермскій песча­
никъ развитъ главнымъ образомъ въ окраинахъ бахмутской кот­
ловины, вблизи каменно-угольныхъ породъ пермо-карбоноваго, 
дружковекаго яруса.

Приведемъ здѣсь описаніе растеній, найденныхъ въ пермскомъ 
песчаникѣ бахмутской котловины.

C a t a m i t e s  i n f  г  a c t  и s  Gutb.

Geinitz. Dyas. S. 134. Taf. XXV. ff. 2, 3, 4.
Прекрасныя каменныя ядра съ ясною орнаментаціею не ос­

тавляютъ сомнѣнія въ принадлежности ихъ къ этому виду. Видъ 
этотъ имѣетъ много родственнаго съ С. СЫН, представляя на 
своей поверхности килеватыя ребрышки. Весьма важно, что онъ 
у насъ встрѣчается въ породахъ группы пермскаго песчаника, ко­
торый отчасти древнѣе, отчасти одновремененъ пермскому извест­
няку, составляя его литторалыіую фацію съ насущными растеніями.

Весьма сильное развитіе вида Catamites Cistii, близкаго къ 
Catamites inf cactus, въ верхнемъ песчаникѣ петровскаго ка­
менно-угольнаго мѣсторожденія также очень характерно и, вмѣстѣ 
съ нахожденіемъ Catamites Gif]as Brogn. *, указываетъ на пере­
ходный характеръ этихъ осадковъ къ пермскимъ. Замѣчательно, * II.

і Э тотъ  видъ въ Герм апін  встрѣч ается въ Нижнемъ красномъ іежнѣ, а  въ  
оренбургскомъ кр аѣ  —  въ  м ѣдисты хъ песчан икахъ  (М . V . G e o l. o l R u s s ia

I I .  P a le o n t.  d .  R u s s ie .  P I . g. L 8 .



что здѣсь (въ Петровскомъ) era переходная (пермокарбоновая) 
группа прикрывается ангидритовою свитой (?) съ гипсомъ и со­
ляными источниками. (Карпинскій. Горн. жури. 1870).

Catamites infractus найденъ въбахиутской котловинѣ впер- 
ваѳ проф. Лѳваковскииъ въ нижнихъ пластахъ разрѣза рѣки 
Кодимы, среди слюдистаго сѣраго слоистаго песчаника съ као­
линовымъ цементомъ (4-ре образца). Я  встрѣчалъ эту форму 
въ группѣ мѣдистаго песчаника на почтовой станціи между Го­
сударевымъ Буеракомъ и Бахмутомъ, при впаденіи Баронова Яра 
въ балку Голодосы, въ сланцеватыхъ глинистыхъ песчаникахъ 
сѣраго цвѣта съ чешуйками мусковита (1 8 7 3  г.). Каламитъ 
этотъ обыкновенно попадается въ красномъ мертвомъ лежнѣ и 
мѣдистомъ песчаникѣ пермской и оренбургской губерній. Проф. 
Головкинскій приводитъ нахожденіе его въ пермскомъ извест­
някѣ волжско-камскаго бассейна (Матеріалы до геологіи Россіи.
I. 3 5 4 ) . Въ Германіи Caiamitee infractus характеризуетъ крас­
ный лежень ( Geinitz, Dyas. 336).

C a t a m i t e s  l e t o d e r m a  Ghitb.
Qoeppert, Foesile Flora d. permisch. Format. S. 34. Taf. Ш . f. 1.

Этотъ видъ, описанный въ первый разъ ОиШѳг’омъ (Zwick. 
Schwarzkohl. S. 8 ) , Geinitz (Dyas.* Taf. 25. f. 3 — 4 ) отнесъ 
къ Galamites infractus Gntb. Геппертъ впослѣдствіи отдѣлилъ 
его снова въ особый видъ. Отличительныя его черты: длинные 
суставы (междоузлія) и узкія ребрышки, чередующіяся въ уз­
дахъ и покрытыя весьма нѣжными бороздками. Нашъ образецъ 
представляетъ ядро съ указанными признаками, хотя отчасти 
потертое, вслѣдствіе чего мѣстами незамѣтно складочекъ; на 
немъ сохранилось два узловыхъ пережима и другіе признаки.

Мѣстонахожденіе. Зеленый мѣдистый песчаникъ (проникну­
тый мѣдною зеленью), въ Блиновскихъ хуторахъ, рѣка Блинова, 
въ востоку отъ Бахмута.



C a l a m o s t a c h y s  Scbimp. sp.? —
плодорасположеніе (колосокъ), открытое вмѣстѣ съ обломками 
каламитовъ въ селѣ Еодимѣ на плитахъ сѣроватаго тонкослои­
стаго песчаника, въ плохомъ сохраненіи; однако показываетъ 
большое сходство съ Volkmannia Stem. Эти колоски, вѣроятно, 
принадлежали Calamitos infractus.

W a l c h i a  p i n i f o r m i s  Schl. (Табл. I , рнс. 2).
Geinitz, Dyas. 143. XXIX, ff. 5 , 6. XXX, f. 1.
Gopppert, Fos. FI. d. perm. Form. S. 236. Taf. 48 — 49 .

Хвойное— тождественное съ описаннымъ и изображеннымъ у 
Гейница и Гепперта. Рядомъ съ отпечатками вѣтвей разбросаны 
на породѣ плодовыя чешуйкм, вполнѣ сходныя съ изображенными
Гейішцемъ (3  образца).

Одни (Гейницъ), на основаніи сходства плодовыхъ чешуекъ 
етого растенія съ плодолистиками споровыхъ капсюль нынѣ жи­
вущаго Lycopodium densum Labil., причисляютъ его къ Lycopo- 
diaceae; другіе (Геппѳртъ, Шииперъ) помѣщаютъ его среди шиш­
коносныхъ около Gupressineae.

Видъ этотъ разсматривается какъ руководящій для краснаго 
мертваго лежня въ Европѣ, хотя Гейницъ встрѣчалъ его и въ 
верхнихъ каменно - угольныхъ осадкахъ въ Plauenschen Grande. 
Онъ открытъ проф. Леваковскимъ въ сѣромъ тонко-слоистомъ 
песчаникѣ, съ листочками бѣлой слюды, принадлежащемъ ко 2-й 
группѣ осадковъ бахнутской котловины проф. Леваковскаго, или 
къ нижней группѣ — по моей классификаціи.

? Noegerrathia cuneifolia  B ro g n . (Т. I, рис. 1).
Murchison, Verneuil et Keyserling, G6ol. de la Bussie 

d’Europe. p. 9, pi. A, f. 3.
Плохо сохранившійся отпечатокъ въ сѣромъ слоистомъ гли­

нистомъ песчаникѣ нижняго яруса пермской системы въ селѣ 
Лнкитовт (въ самомъ селеніи).



Эта свита пластовъ, вообще говоря, слѣдуетъ въ восходящѳіъ 
порядкѣ за пернскииъ песчаникомъ и соотвѣтствуетъ вполнѣ 3-й 
группѣ проф. Де ваковскаго. Она состоитъ изъ известняковъ съ 
характерными пермскими оканенѣлостями; эти известняки иногда 
иагнезистые (доломитовые)', часто мергелистые, на-видъ быва­
т ь  плотны, сѣрнгь цвѣтовъ, или рыхлые, ноздреватые, свѣтлыхъ 
цвѣтовъ— сѣроватаго и чаще желтаго, рѣже оолитовые (Отра- 
довка). Почти равное участіе принимаетъ въ составѣ красная 
рухляковая глина, являющаяся между известняковыми пластами. 
Она бываетъ иногда пестрою и зеленою, иногда мягкая, иногда 
же склбн о  песчанистая м переходящія въ мягкій слоистый пес­
чаникъ пестраго цвѣта.

Значительная доля въ разрѣзахъ принадлежитъ штокамъ гипса 
плотнаго или волокнистаго. Иногда гипсъ проникаетъ глыбами, 
прожилками м прослойками красныя и пестрыя глины, а иногда 
является болѣе или менѣе правильными слоями. По всему вѣро­
ятію, значительная часть выходовъ гипса принадлежитъ измѣ­
ненному ангидриту, который, будучи облеченъ пластическими 
глинами, скрывается въ глубокихъ частяхъ бассейна.

Песчаники, мѣстами съ известковымъ цементомъ, составляютъ 
рѣдкое явленіе въ атомъ ярусѣ. 1

1 По химическому анализу, приведенному у Лепле (1. сП. стр. 103— 104), въ 

д. Ивановкѣ, между Никитовкой и Бахнутомъ, и въ другой Ивановкъ на Бычкѣ 

(по моимъ изслѣдованіямъ)9 доломитовые известняки представляютъ настоящіе 

чатургидрлвлнческіе известняки, которые пробовали передѣлывать на гид-



Глубокія буровыя скважины Славянски, Бахмута (болѣе 5 0  
саж.) и Брянцовки (болѣе 100 саж.) пересѣкали внизу слои 
гипса, ангидрита и доломита, встрѣчали такъ-же штоки ка­
менной соли значительной мощности. Принадлежатъ ли эти за­
лежи соли верхнимъ частямъ пермскаго известняка, или же от­
носятся къ верхнему, ангидритовому ярусу— трудно рѣшить по­
ложительно. Вѣроятно, залежи соли принадлежатъ и тому и дру­
гому ярусамъ.

Стратиграфическія условія этой группы осадковъ разобраны 
у нроф. Левавовскаго (Осадки пермской формація. 1363. стр. 
20 ). Изъ его изслѣдованій оказывается, что къ югу отъ Бах­
мута преобладаетъ направленіе NW — SO 30° — 45°; такое-же 
простираніе замѣтно въ Дроновкѣ и Серебрянкѣ (по Донцу). 
По восточной окраинѣ простираніе пластовъ — N0 — SW. Пла­
стовая карта показала, что простираніе бахмутскихъ пермскихъ 
породъ согласуется въ общихъ чертахъ съ простираніемъ окру­
жающихъ каменно-угольныхъ. Частныя наблюденія, какъ увидимъ 
далѣе, подтверждаютъ это положеніе. Дѣло другое относительно 
паденія. Показанія Иваницкаго относительно угловъ паденія 
проф. Леваковскій находитъ преувеличенными (ibid. стр. 2 2 ) , 
а выводы Лепле неправильными (ibid. стр. 19), такъ-какъ тотъ 
прямо говоритъ, что бахиутскіѳ осадки имѣютъ слабый- уклонъ 
къ сѣверу (4°, 5*, 6°) и лежатъ на головахъ крутопадающихъ 
каменно-угольныхъ породъ*. Проф. Леваковскій показалъ, что 
паденіе бахмутскихъ пермскихъ осадковъ — въ ту-же сторону 
горизонта, какъ и подлежащихъ каменно-угольныхъ породъ, но 
углы паденія постепенно уменьшаются, по мѣрѣ движенія отъ 
окраинъ котловины въ центру (1. cit. 22). Кромѣ того, отча­
сти Иваницкимъ, отчасти проф. Леваковскимъ доказано было 1

1 И зслѣдованіе донецкаго каыеіню - угольнаго бассейна. П ер . ІЦ уро ікьаго .

ІОВ-ИО.



существованіе 2 антиклинальныхъ складокъ внутри котловины: 
одна у Дроновкн, другая, болѣе ясная, у Серебрянки (ibid.j).

Объ отношеніяхъ этой группы пермскаго известняка къ дру- 
гннъ группамъ было уже сказано выше со словъ проф. Дева­
ковскаго; далѣе я постараюсь показать хорологическія отноше­
нія осадковъ этой свиты какъ въ предѣлахъ ея самоВ, такъ и 
къ пермскому песчанику, на основаніи біологическихъ сравненіе.

Горизонтальное распространеніе пермскаго известняка въ бах- 
нутскоВ котловинѣ весьма значительно, если соединить сѣвер­
ные выходы его на берегу рѣки Макстихи (7  верстъ отъ г. 
Славянска) н Дроновку, а съ востока провести линію отъ Вол- 
чеяровки (балка Попасная), черезъ Бѣлогорское (Яблоновскоѳ), 
Триполье, Покровское, хутора Зайцовскіе, село Водиму, на Ни­
китовну. Съ юга и юго-запада граница идетъ изъ Никитовки 
на Петровку, Дружковку и Ивановку (на Бычкѣ). Еъ западу — 
послѣднія обнаженія пермскаго известняка находятся на рѣкѣ 
Макатихѣ, въ селѣ Христищѣ и въ селѣ Еорулькѣ (изюм- 
скаго уѣзда). На пластовой картѣ Носовыхъ хорошо видно со­
общеніе по Бычку пермскихъ осадковъ бахмутской котловины съ 
таковыми-же кальиіусо-торецвой. Осадки группы пермскаго из­
вестняка прикрыты сверху, въ центрѣ бахмутской котловины, 
ангидритовою группою, о которой мы будемъ говорить впереди.

Точное опредѣленіе геологическаго возраста разсматриваемой 
свиты, на основаніи біологическихъ признаковъ, принадлежитъ 
всецѣло проф. Леваковскому (1. cit. стр. 4 9 ), если не считать 
намёка, сдѣланнаго Морчисоноиъ, вслѣдствіе осмотра единствен­
наго пермскаго разрѣза въ Бѣлогорскомъ. Проф. Леваковскій 
опредѣлилъ изъ известняковъ Песчанаго Брода, Никитовки, Во­
димы, береговъ рѣки Зайцевой, Отрадовкн, съ рѣчки Еаменки, 
язь Дроновкв и въ 7-ми верстахъ отъ Славянска слѣдующія 
формы: ТигЬопіІІа Altenburgensis (Geinitz), Turbo obtusus



(B r.) , Natica minima (Brown), Straparolue регтймив(КЗщ.), 
Astarte Vallisneriana (K ins-), Schizodus truncatus (K b S -) , 
Clidophorus Palhrn (V e n t.) , Qervillia antiqua (M fin .), Pecten 
serictus (V e rn .) , Terebratula elongate (S ch l.), RhynchontUa 
Geinitziuna (V e rn .) , Camerophoria ScMotheimi (B ach.), Stro- 
phalosia (Productus) Leplayi (G e m .).

Въ дальнѣйшемъ изложеніи, для цѣлостности геологпеевеК 
картины, я позволю себѣ сопоставить разрѣш этой гругаш, ко­
торые были извѣстны Лепле, Иваницкому и проф. Леваковскому, 
съ обнаженіями, открытый мною (въ Волчеяровкѣ, Дружковкѣ, 
Ивановкѣ, Борулькѣ и др.), и дополнить палеонтологическую 
характеристику на основаніи собственныхъ изслѣдованій.

Начнемъ съ Никитовки. Обнаженія пермскаго известняка въ 
нравомъ берегу рѣки Бахмутки въ сѣверу отъ села Ннкнтовкм 
описаны Иваницкимъ (Горн. жури. 1839. IV. 3 36 ) и проф. 
Леваковскихъ (1. cit. 37; Мѣловая и слѣдующія формація, 
стр. 1 6 0 — 161) и наблюдались мною нѣсколько разъ послѣ» 
въ томъ числѣ ивъ 1881 году. Иваницкій (1. cit. 237) при­
водитъ 5 пластовъ известняка, раздѣленныхъ между собою слан­
цеватою глиною, которой хотя въ обнаженіяхъ и не видно, но 
существованіе ея можно утвердить на томъ повсемѣстномъ яв­
леніи, что если два пласта известняка или песчаника раздѣлены 
долиною, то между ними всегда находится сланцеватая глина 
или другая мягкая порода. Эти известняки, по словамъ Иваниц­
каго, отличаются тѣмъ, что вся масса ихъ наполнена трубча­
тыми скважинами, отчего переходятъ они въ известнякъ днрн- 
стый. Цвѣтъ ихъ желтосѣрый. Выше лежитъ красный кварце- 
ватый песчаникъ. Простираніе NW 6 1/ ,  -  9 h. Паденіе N 45°.

По собственнымъ наблюденіямъ, могу сказать, что Въ сѣвер­
номъ концѣ селенія Никитовки, иииуя красные рухляки и пес­
чаники описанной выше группы перискаго песчаника, въ устьи 
балки Сухой Яръ (съ правой ея стороны) мы встрѣчаемъ 3



параллельныхъ кряжа, имѣющихъ общее простіравіе NNW— OSO 
съ уклоненіемъ въ восточномъ концѣ къ N0. Паденіе пластовъ 
почти мм N. Е рш и m  представляютъ собою довольно мощнне 
пласты свѣтло-желтаго і  сѣраго, довольно плотнаго, иногда толь­
ко скважистаго известняка. Вертикальный разрѣзъ снизу вверхъ 
будетъ слѣдующій: 1) известнякъ, 2) пестрая сланцеватая гли- 
ва, 3) известнякъ, 4) красная сланцеватая глина, 5) известнякъ. 
У Носовыхъ на картѣ (согласно Иваницкому) нанесено ниже 
устья Сухихъ Лровъ еще 2 пласта известняка и 1 песчаникъ, 
которые и я видѣлъ съ дороги по лѣвому берегу Бахмутки, но 
іе  могъ ближе изслѣдовать.

Въ 4-хъ верстахъ къ сѣверу отъ Никитовки, по лѣвому бе­
регу Бахмутки, въ устьн рѣки Жованой (балки Дотсной) 
находится обнаженіе пермскаго известняка, которое тщательно 
описано Лепле, Иваницкимъ и проф. Іедаковскимъ. Въ осно­
ваніи лежитъ —

1) Гипсъ плотный, бѣлаго цвѣта, неопредѣленной толщины. 
Онъ разработшается.

2) Красныя н пестрыя рухляковыя глины съ валунами
г и п с а ...................................  около 100'.

3) Пластъ желѣзной руды................................... ?
4) Въ кряжѣ выходятъ наружу ноздреватый и скважистый 

известнякъ, доломитовый, съ неясными ядрами и отпечатками 
раковинъ. Простираніе его, на дорогѣ ближе въ рѣки Бахмуткѣ, 
W S W — 0N0; паденіе пологое къ сѣверу. По Лепле, прости­
раніе G 70°3, вѣроятно, по измѣреніямъ въ западной части 
обнаженія.

Проф. Леваковсвій1 навелъ въ пластѣ желѣзной руды: Pro- 
ductus (Strophalosia) Leplayi (Y em .), а въ известнякѣ: Na­
tion minima (B roun.), Turbo obtusus (Brown.), Turbonilla

l L- «А. **p. 38.



Altenburgensis (G ein.), Avicula antiqua (MOn.), MytUus ІЫ- 
lasi (Yern.) и Schizodus truncatus (K ing). Я, съ своей сто- 
роны, йогу присоединить только одну форму, найденную ’въ упо­
мянутомъ известнякѣ— Pleurotomaria antrina.

Ниже этого восходящаго разрѣза, въ правокъ берегу рѣки 
Жованой, встрѣчаются еще два известняка, находящіеся въ свя­
зи съ обнажающимися у Никитовкн.

Известнякъ при устьи Жованой соотвѣтствуетъ, но ноимъ 
наблюденіямъ, послѣднему известняку при устьи рѣки Голодосы 
пли Малой Кодимы, который составляетъ на правомъ берегу 
Бахмутки его непосредственное продолженіе, прерванное долиной 
этой послѣдней рѣчки.

Одинъ изъ нижнихъ известняковъ Сухою Яра, скрытый въ 
водораздѣлѣ между Сухимъ Яромъ и вершиной рѣки Голодосы, 
мы находимъ въ Высокомъ Лѣсѣ надъ группой пермскаго пес­
чаника, описанной выше. Въ этомъ известнякѣ темно-сѣраго цвѣ­
та, съ красными крапинами отъ водной окиси желѣза, опредѣ­
лены мною: Clidophorus Pallasi и ядра Straparolus регтіа- 
nus King. Объ этомъ известнякѣ не упоминаетъ проф. Лева- 
ковскій (1. cit. стр. 3 4 ).

Бакое отношеніе имѣетъ только-что описанный известнякъ въ 
тѣмъ песчаникамъ, которые я наблюдалъ въ вершинѣ рѣки Голо­
досы (Малой Кодимы), по дорогѣ изъ Государева Буерака въ 
Бахнутъ, и въ которомъ открылъ я хорошіе образцы Calami- 
ies infractus— не могу положительно сказать. Но, судя по на­
правленію паденія пластовъ разрѣза, описаннаго впершіе проф. 
Леваковскииъ въ оврагѣ подъ Высокимъ Лѣсомъ, къ .NW и 
такому же направленію паденія песчаниковъ съ Calamites in- 
fractue въ вершинѣ рѣки Голодосы, нужно думать, что извест­
някъ уходитъ подъ эти песчаники. Если это предположеніе вѣр­
но, тогда мы имѣемъ здѣсь переслаиваніе пермскаго известняка 
(цехштейва) съ пермскимъ песчаниковъ (представителенъ иѣ-



дистаго песчаника, или краснаго лежня?). Фактъ любопытный и 
весьма знаменательные.

Спускаясь внизъ по б. Голодосы (Малой Кодпмѣ), мы встрѣ­
чаемъ въ правомъ берегу обнаженія пермскаго известняка, пе­
реслоеннаго съ красными и пестрыми рухляковыми глинами. 
Профес. Леваковскій (Мѣлов. форм. 161) говоритъ, что весь 
правый склонъ Мал. Еодимы состоитъ изъ плотнаго сѣраго из­
вестняка, содержащаго въ себѣ окаменѣлости: Avicula antiqua, 
Torbonilla Altenburgensis, Mytilus Pallasi и Straparolus permia- 
nns. Известковые пласты сѣровато-желтаго цвѣта видны и пра­
вѣе дороги, въ формѣ отдѣльныхъ холмовъ. Ближе къ берегу 
Бахмутки возвышается еще отдѣльный холмъ, состоящій изъ 
плотнаго желтосѣраго известняка, въ которомъ окаменѣлостей 
не найдено. На картѣ Носовыхъ нанесено по правому склону 
этой балки или маленькой рѣчки 7 пластовъ известняка, имѣю­
щихъ видимую связь съ верхними пластами Сухого Яра.

По моимъ наблюденіямъ, на лѣвомъ берегу Бахмутки, отъ 
устья Жованой до хутора Николаевки, выходятъ еще два пла­
ста известняка. Они чередуются съ красными песчанистыми 
глинами. Въ хуторѣ Николаевкѣ среди красныхъ глинъ разра­
батывается штокъ гипса, ненанесенный на картѣ Носовыхъ. 
Известнякъ Николаевки является на возвышенной лѣвой закраи­
нѣ долины Бахмутки сильно поломаннымъ, и я полагаю, что онъ 
имѣетъ простираніе на NNO, при пологомъ паденіи WNW, и 
долженъ обнаруживаться въ устьи Большой Водимы и соеди­
няться съ однимъ изъ известняковъ въ хуторахъ Зайцевскихъ. 
По словамъ проф. Леваневскаго (Изслѣдованіе осадковъ пермск., 
стр. 38), по лѣвому берегу Бахмутки до Ивановки (Николаев­
ки?) видны только небольшія обнаженія свѣтлаго твердаго из­
вестняка. По верхней дорогѣ наблюдается известпякъ съ таки- 
мн-же окаменѣлостяни, какъ въ Никитовкѣ и Малой Бодинѣ.



Изъ опжсанія Иваницкаго (1. с і і  238) видно, что по рѣкѣ 
Большой Кодимѣ, въ селеніи Кодинѣ, обнажаются слѣдующія 
породы въ восходящеиъ порядкѣ.

Выше селенія выступаютъ желтобурые песчаники съ прослой­
ками зеленоватаго песчаника, изъ котораго опредѣлены иною 
растенія мѣдистаго песчаника (и краснаго лежня?); за нимя 
слѣдуютъ:

1) Плотный мелкозернистый известнякъ, слоистый. Прости­
раніе N Ѵ,\ — ЗЬ. О, паденіе къ 3.

2) Сланцеватая глина зеленоватаго цвѣта.
3) Известнякъ плотный.
4) Кирпично-красная сланцеватая глина съ прослоями гипса.
5) Плотный мелкозернистый известнякъ.
Опредѣлить простираніе и паденіе здѣсь невозможно съ долж­

ною точностью, вслѣдствіе дизлокацій чисто мѣстнаго характе­
ра, зависящихъ отъ вымыванія гипса и сползаній по вязкимъ 
глинамъ.

На картѣ Носовыхъ обозначены въ этомъ пунктѣ 3 извест­
няка, которые, по мнѣнію проф. Леваковскаго1, тянутся не­
прерывно до рѣки Зайцевой.

При спускѣ на хуторъ Станкевича, на лѣвомъ берегу Бах- 
мутки наблюдалъ проф. Ле ваковскій слѣдующій разрѣзъ :

1) Плотный твердый известнякъ;
2) Свѣтлый плотный известнякъ;
3) Кварцеватый известнякъ.
По моимъ изысканіямъ, также противъ устья рѣки Кодины, 

въ хуторѣ Близаветовкѣ па лѣвомъ берегу Бахмутки, выходятъ 
2 пласта плотнаго сѣраго известняка, имѣющіе простираніе N 0 
и направляющіеся къ устью Зайцевой. Они переслаиваются съ 
красными глинами и гипсомъ.

1 Іи ch. 36*



Е» рѣкѣ Зайцевой, прі впаденіи ея въ Бахкутку, но опи- 
санію проф. Ле ваковскагостазу вверхъ наблюдаются: 1) гипсъ;
2) красноватая н зеленоватая глнны; 3 )  слоистый известнякъ, 
переходящій въ мергельный; 4 )  известнякъ плотный, содержа­
щій: Turbonilla Altenborgensis и Turbo obtusus. Съ этимъ раз­
рѣзомъ согласенъ почти и разрѣзъ, представленный Иваницкимъ7.

На лѣвомъ берегу Бахмутви, въ Отрадовкѣ, по наблюдені­
ямъ проф. Лѳваковскаго1 * 3, со стороны Никитовки, возвышенныя 
точки состоятъ изъ такого-ate песчаника, какъ въ Высокомъ 
Лѣсѣ, и изъ-подъ него обнажается известнякъ свѣтложелтаго 
цвѣта, губчатый отъ безчисленнаго множества мелкихъ пустотъ. 
Въ немъ найдено имъ: Pecten sericeus (Ѵѳгп.), Turbonilla Al- 
tenburgensis (Goinitz), Natica minima (Brown.) и Gervillia an- 
tiqua (UQn.). При спускѣ въ балку за Отрадовкой выставля­
ется плотный сѣрый известнякъ. Мои изслѣдованія показали въ 
Отрадовкѣ присутствіе 2 пластовъ известняка: сѣраго плотнаго 
м желтаго оолитоваго, въ которомъ я нашелъ Pecten sericeus 
и Natica minima.

Ниже устья балки Николаевской, среди красныхъ глинъ, я 
наблюдалъ на лѣвомъ берегу 2 пласта известняка, съ слабымъ 
уклономъ къ NW, которые переходятъ на правый берегъ при 
устьи рѣки Зайцевой съ простираніемъ, указывающимъ на обна­
женія у с. Покровскаго.

Изъ свода всѣхъ наблюденій надъ известняковой группой 
пермскихъ осадковъ по верхней Бахмуткѣ, по балкѣ Сухому 
Яру, Малой и Большой Воднмѣ и рѣкѣ Зайцевой оказывается, 
что одна свита известняковъ (числомъ 5 ), выставившаяся въ 
устья балки Сухой Яръ, сдѣлавъ заворотъ къ сѣверу, прохо­
дятъ черезъ балку Голодосн (Малую Кодину), Большую Еодп-

1 Изслѣдованіе осадковъ пермск» стр* 36, и М$40ь  стр* 16L
.** І и  cit* 3 3 6  ФНГ* 8 .

3 Пермск. «ори. 38» л Мѣдов* мрм* 161



му, Зайцеву и направляется на рѣку Жидову, къ востоку отъ 
села Покровскаго. Другая свита отъ устья Жованой, состоя­
щая изъ 8 известняковыхъ обнаженій (2  известняка у Нико­
лаевки, 2 — въ Елизаветовкѣ, 2 — въ Отрадовкѣ и 2 — въ бал­
кѣ Николаевской), съ простираніеиъ на N0, направляется въ 
село Покровское. При пологоіъ паденіи и изломанности пла­
стовъ известняка, эта другая свита не можетъ представлять 
такого числа пластовъ известняка; вѣроятнѣе допустить здѣсь 
участіе сдвиговъ, вслѣдствіе коихъ одни и тѣ-же известняки 
являются и у Николаевки, и у Елизаветовки, а также и въ 
Отрадовкѣ и близъ устья рѣки Зайцевой; тѣмъ болѣе, что 1) 
общее ихъ простираніе N0 или даже NNO и паденіе къ WN W 
весьма пологое; 2 ) два известняка между рѣкою Жованой и 
хуторомъ Николаевкой (Ивановкой) поддерживаются гипсомъ и 
прикрываются имъ; 3 ) известняки у хутора Елизаветовки со­
держатъ тѣ-же окаменѣлости, какія встрѣчаются на рѣкѣ Жо­
ваной; 4) известняки устья рѣки Зайцевой также поддержива­
ются гипсомъ и прикрываются штокомъ гипса, находящимся око­
ло хутора Криворотова.

Если окажется, что известняки лѣваго берега Бахмутки не 
представляютъ восходящаго разрѣза, который трудно допустить 
при пологомъ паденіи пластовъ (до 4°— 5"), а напротивъ — яв­
ляются только въ видѣ двухъ пластовъ, сдвинутыхъ четыре раза 
параллельно простиранію; тогда мы имѣемъ въ общемъ разрѣзѣ 
всего не болѣе 7 известняковъ, переслаивающихся съ красны­
ми рухляковыми глинами и гипсомъ (въ верхнихъ горизонтахъ). 
Фауна этихъ известняковъ принадлежитъ Conchifera и Gastero­
poda, указывающихъ на мелководное ихъ образованіе; а перѳ- 
слаивапіе въ вершинѣ балки Голодосы (Малой Кодимы), а мо­
жетъ быть и рѣки Большой Водимы пермскаго известняка съ 
пермскимъ песчаникомъ доказываетъ ясно связь по времени обра-



зованіл упомянутыхъ известковыхъ и песчаныхъ отложеній этой 
части бахмутскаго бассейна.

Пермскій известнякъ прекрасно развитъ въ обнаженіяхъ око­
ло села Покровскаго и выше по рѣкѣ Жидовой (лѣвый при­
токъ Мокрой Плотвы) вплоть до самыхъ развѣдокъ на мѣдныя 
руды въ вершинѣ этой рѣчки, описанныхъ мною выше. По до­
рогѣ изъ села Калиновскаго (1 3 -я  рота) въ село Покровское, 
по моимъ наблюденіямъ, около Натальевки (Пилипчатаго) 
въ сильно развитыхъ здѣсь красныхъ рухляковыхъ глинахъ на­
чинаютъ показываться песчаники слоистые, краснаго цвѣта и 
известняки. Песчаники эти отчасти составляютъ продолженіе 
мѣдистыхъ песчаниковъ, идущихъ изъ Клиновскихъ хуторовъ, 
отчасти же, съ обратнымъ (южнымъ) паденіемъ, тянутся отъ 
13-й роты. Разрѣзъ, представленный Иваницкимъ (1. cit. 239 ) 
въ вершинѣ рѣки Мокрой (Выскривки), въ восходящемъ по­
рядкѣ слѣдующій: 1) известнякъ зернистый сѣраго цвѣта; 2) 
сланцеватая глина зеленоватосѣрая; 3) известковый песчаникъ 
охристаго цвѣта; 4) сланцеватая глина; 5) плотный известнякъ 
охряножѳлтаго цвѣта съ кристаллическими зернами известковаго 
шпата, съ желѣзистыми дендритами и остатками двучѳрепныхъ 
раковинъ. Выше по разрѣзу у села Покровскаго‘ слѣдуютъ:
1) глина съ гипсомъ и 2 ) дыристый известнякъ.

Въ вершинѣ рѣки Жидовой, какъ мы видѣли, выступаетъ 
пермскій песчаникъ, содержащій мѣдныя руды\ За-тѣмъ раз­
виты чистыя красныя рухляковыя глины безъ твердыхъ породъ. 1

1 Иваницкій, Гори. Ж уря. 1839. IV'. 235.

- О бъ этомъ [фасномъ псаммитъ н говоритъ Иваницкій на стр. 230 Гори, 

жури. 1839. IV’. — Онъ ошибочно принималъ ръку Жидову (лѣвый притокъ 

Мокрой ІІлотвы) за Мокрую Плотву, протекающую собственно отъ Викторов- 

»и черезъ Трнполье и Декоповку.



Выше села Покровскаго (въ одной верстѣ) Іепле (1. cit. 
108— 109) описываетъ слѣдующій разрѣзъ пермскихъ пластовъ,
который я приведу въ восходящемъ порядкѣ1:

1) Известнякъ, желтоватосѣрый, твердый и плотный,
у подошвы крутого обрыва . 2'.

2) Красный глинистый р у х л як ъ ..................................82 '.
3) Песчаникъ желтоватый, съ признаками органиче­

скихъ остатковъ1 2  3...................................  8'.
4) Зеленый плотный глинистый рухлякъ.......................... Г.
.3) Желтоватый песчаникъ съ прослоями красной глины. 7'.
6) Песчаникъ крупнозернистый съ кусками кварца, сѣ­

роватаго известняка и чернаго кремня............................... 3'.
7) Песчаникъ желтоватый и красноватый, крупнозер­

нистый ....................  13’.
8) Красные р у х л я к и .........................  6'.
9) Песчаникъ желтоватый средняго зерна . 2'.
10) Красные рухляки . . .  2'.
11) Песчаникъ желтоватый . . 2'.
12) Красный глинистый рухлякъ. . . 2'.
13) Песчаникъ желтоватый, листоватый. 2 .
14) Красный глинистый рухлякъ. Г.
15) Песчаникъ к р ас н ы й ...................................  2 .
16) Красные рухляки образуютъ вершину обнаженія. 26'.

162'.

У Носовыхъ на картѣ между Пилипчатымъ и Покровскимъ, 
въ крутомъ правомъ берегу долины, показаны: 1) глины; 2 )  
песчаникъ; 3 ) глины; 4 )  песчаникъ; 5) глины; 6) песчаникъ;

1 У ироФ. Леваковскаго разрѣзъ этотъ приведенъ въ обратномъ видѣ (1* cit,
45).

3 Здѣсь намъ представляется снова случай переслаиванія пермскаго песча­
ника съ пермскимъ известнякомъ.



7) глины; 8 ) известнякъ', 9 )  глины; 10 ) известнякъ; 11) 
глины.

Сравнивъ вышеприведенные разрѣзы въ окрестностяхъ села 
Покровскаго, мы видимъ, что разрѣзъ Деплѳ есть продолженіе 
вверхъ разрѣзовъ Иваницкаго и Носовыхъ. Такимъ образомъ, 
за группов пермскаго песчаника слѣдуетъ въ восходящемъ по­
рядкѣ группа известняковъ числомъ 3, которые отчасти пе­
реслаиваются съ пермскимъ песчаникомъ, содержащимъ органи­
ческіе остатки (Лепле). Эти известняки должны составлять 
продолженіе известняковъ, развитыхъ при устьи рѣки ЗавцевоІ. 
Всѣ номера разрѣза Лепле отъ 4-го отнесены мною къ верх­
нее, ангидритовой группѣ бахмутскнхъ осадковъ1. Простираніе 
слоистыхъ породъ у села Покровскаго по Лепле N 80°W , па­
деніе на N отъ 2е до 4Ф. По Иваницкому (1. с і і  239), въ 5 
верстахъ выше Покровскаго, нѣсколько параллельныхъ гребней 
описаннаго выше разрѣза представляютъ простираніе NO? h. 5 и 
паденіе къ С. 15°. Пласты известняка и песчаника у Покров­
скаго собственно идутъ почти съ запада на востокъ; у Пилип- 
чатаго они образуютъ острый уголъ (заворотъ), соотвѣтствую­
щій синусу пермскаго мѣдистаго песчаника у села Калиновска­
го (1 3 -я  рота), выраженному вѣрно на картѣ Носовыхъ, и, 
круто поворотивъ на сѣверъ, являются около Триполъя на 
Мокрой Плотвѣ и въ балкахъ Крутой и Берестовой.

По моимъ изслѣдованіямъ, ниже хутора Николаевки, близъ 
деревни Кленовой (Депрерадовича), около станціи Поносной, 
близъ вершины балки Крутой находятся каменоломни, раскры­
вающія среди красныхъ глинъ сѣрый плотный доломитовый 
известнякъ, имѣющій простираніе NNO и паденіе 0S0 подъ 
угломъ 15*. Въ немъ попадаются неясныя ядра двустворчатыхъ.

1 Эти выводы, полученные изъ сопоставленія разрѣзовъ, представленныхъ 
выше, я имѣлъ возможность нѣсколько ризъ провѣрятъ проѣздомъ изъ 13-й 
роты въ Бахнутъ.



Ниже по балкѣ показывается такой - же известнякъ съ обрат­
нымъ паденіемъ, весьма пологимъ (5 °?). Здѣсь мы видимъ плос­
кую антиклинальную складку, образуемую пермскимъ извест­
някомъ; она въ такомъ-же видѣ проявляется и въ балкѣ Бе­
рестовой къ востоку отъ Триполья.

Мѣдистые пссчаиики у Викторовки (Стягевки), въ вершинѣ 
Мокрой Плотвы, какъ было объяснено выше, выклиниваются, 
или по-крайней-мѣрѣ до сихъ поръ не извѣстны. Въ этомъ мѣ­
стѣ, по моимъ наблюденіямъ, развиты мощныя залежи красныхъ 
рухляковыхъ глинъ.

Разрѣзъ у Триполья, выражающій группу пермскаго извест­
няка, въ точности никѣмъ еще не былъ описанъ. По моимъ 
изысканіямъ, въ самомъ Трипольи, въ правомъ берегѣ Мокрой 
Плотвы, находится слѣдующее обнаженіе: 1) плотный доломито­
вый известнякъ сѣраго цвѣта у самаго русла рѣчки, тонкими 
слоями, разбитъ вертикальными трещипами на плиты; 2) крас­
ная глина; 3) сѣрый и красный въ золеныхъ пятнахъ песча­
никъ, видимый въ балкахъ; 4) пестрая глипа съ штокомъ гип­
са. Все напластованіе представляетъ слабое склоненіе къ NNW. 
Породы подъ номерами 2 — 4 принадлежатъ ангидритовой груп­
пѣ, которая прекрасно обнажена по правому берегу долины 
Мокрой Плотвы. Но пермскій известнякъ показывается и ниже 
Триполья; такъ, я наблюдалъ доломитовый известнякъ на пол­
дорогѣ между Трипольемъ и хутор. Орѣховымъ; простираніе его 
было почти съ юга на сѣверъ при чрезвычайно пологомъ паде­
ніи къ западу. Надъ пимъ такъ-же лежали красныя глины, пят­
нистый красный песчаникъ и гипсъ, который здѣсь разрабаты­
вается.

Изъ села Триполья (на Мокрой Плотвѣ) известковая группа 
переходитъ почти съ сѣвернымъ простираніемъ (и паденіемъ къ 
западу) на рѣку Сухую Плотву, проявляясь въ вершинѣ послѣдней 
между Васильевкой и Бѣлогорской (Яблоновской, Любимовкой).


























































































































































































































































































































































































































































































































































































































