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EINLEITUNG.

In meiner Abhandlung iiber die Schwedischen Illaenen kounte ich dic aus Russland von
Eichwald in — «De Trilobitis obscrvationes» — und in der — «Liethaca rossica» — beschric-
benen Arten leider nicht beriicksichtigen. Keine einzige der Eichwald’schen Abbildungen,
die oft augenscheinlich ungetreu und undeutlich zu sein schienen, wollte mit den mir vor-
liegenden Schwedischen Arten iibereinstimmen. Die Beschreibungen enthielten cinander
widersprechende Angaben und fiir eine so schwierige Gattung wie Illacnus zu allgemeine Ka-
raktere, wodurch es sich ganz unmdglich zeigte solche Arten, die nicht abgebildet waren,
ohne Ansicht der Originalexemplarc oder genaue Kenntniss der Ostbaltischen Silurformation
und ihrer Fundorte zu identificiren. Dazu kam, worauf schon Volborth die Aufmerksamkeit
gelenkt hatte, dass aus den Figuren deutlich hervorging, dass Eichwald die in — «De Trilob.
observ.» — gegebenen Namen spiter in der —- «Leth. ross.» — selbst auf ganz andere
Arten als die urspriinglichen iibertragen hatte. Die allermeisten der Eichwald’schen Arten
in der — «Leth. ross.» — wurden auch spiiter von Volborth mit grosster Bestimmtheit
nur fiir seinen I. crassicauda mit der Var. Dalmani erklirt. Obgleich es mir schon damals
ganz klar war, dass diese Behauptung Volborth’s in mehreren Fillen unrichtig sein miisse,
konnte ich doch die Autoritit Volborth’s nicht ganz bei Seite lassen, besonders da scine
Beschreibungen und Figuren im Gegensatz zu Eichwald’s sorgfiltiz und getreu zu sein
schienen.

Es war mir daher mit mcinen dortigen Hilfsmitteln ganz unmoglich dic Eichwald’schen
Arten ins Reine zu bringen und ein entschiedenes Urtheil im Streit zwischen Eichwald und
Volborth zusprechen. Sie konnten also mit Ausnahme von I. Rudolphit Eichw. Leth. ross.,
welchen ich selbst mit 7. Linnarssonds identificirte und «I. Wahlenbergii Eichw.» der auf
Schmidt’s Autoritit hin angefiihrt wurde, nicht einmal in das Verzeichniss der bekannten
Illaenen aufgenommen werden, sondern wurden nurin einem Anhange unter den zweifelhaften
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Arten aufgefiihrt. Ich sprach zugleich diec Hoffoung aus, dass sie von Friedr. Schmidt,
weleher eine Revision der Ostbaltischen Trilobiten angefangen hatte, und welchem die Ori-
ginalexemplarc von Eichwald und Volborth zuginglich waren, bald ins Reine gebracht
werden mochten. Ich konnte damals nicht ahnen, dass diese interessante Aufgabe auszufiihren
mir selbst verginnt werden wiirde.

Um die ausserskandinavischen Silurbildungen kennen zu lernen, trat ich im Friihling
1883 -einc Reise an. Durch die ausserordentliche Freundlichkeit des Herrn Akademiker
Fr. Schmidt in St. Petersburg wurde cs mir moglich gemacht, nicht nur die Silur-
bildungen der Ostbaltischen Provinzen unter seiner ausgezeichneten und liebenswiirdigen
Leitung in den Sommermonaten kennen zu lernen, sondern auch den folgenden Winter
bei ihm in St. Petersburg zu bleiben, um die dortigen offentlichen und die von ihm selbst
aus Ehstland zusammengebrachten, ausserordentlich reichen Petrefactensammlungen unter
seiner tiglichen und stiindlichen Leitung zu studiren. Schon bei meiner Ankunft schlug er mir
mit grisster Uneigenniitzigkeit vor, dassich, der ich mich mit der Gattung Illaenus eingehend
beschiftigt hatte, auch die Ostbaltischen Illaenen fiir seine «Revision» iibernehmen mochte.
Da ecin wunderschones Material vorlag, nahm ich mit Dankbarkeit sein liebenswiirdiges
Anerbieten an. Wiihrend unserer Reisen in den Sommermonaten hatte ich Gelegenheit einen
grossen Theil der Arten selbst zu sammeln und ihre zeitliche und réiumliche Verbreitung
kennen zu lernen. Im folgenden Winter wurden die Zeichnungen unter meiner Leitung aus-
cefilhrt und der Text zum grosstenTheile verfasst. Nach einer Reise durch Deutschland im Friih-
ling und Anfang des Sommers 1884, nachdem ich die vornehmlichsten dortigen Silurischen
Petrefactensammlungen, besonders die fiir meine vorliegende Arbeit wichtigen, aus Diluvial-
geschieben stammenden, besucht, kehrte ich im Juli 1884 nach Russland zuriick. Die Reisen
in Ehstland wurden wieder aufgenommen und jetzt im Gouvernement St. Petersburg bis zu
den wichtigen Fundorten am Wolchow ausgedehnt. Nach der Riickkehr nach St. Petersburg
wurde die Arbeit fortgesetzt, alles vorliegende Material noch einmal revidirt und durchge-
arbeitet. Mehrere Fragen, die frither dunkel gewesen, fanden jetzt eine leichte Losung. Die
meisten Tafeln waren unterdessen fertig auf Stein gezeichnet und wurden jetzt von mir selbst
corrigirt. Nach meiner Riickkehr nach Schweden ist die Arbeit im Friihling 1885 einer
nochmaligen Revision und letzten Durcharbeitung unterworfen worden. Dem Akademiker
Fr. Schmidt, meinem hochverehrten Lehrer und Freunde, gebiihrt vor Allen mein
aufrichtigster und herzlichster Dank fiir sein Zutrauen mich als seinen Mitarbeiter aufzu-
nehmen, so wie fiir seine thatkréiftige Unterstiitzung in jeder Weise und seine tégliche Be-
lehrung im Laufe der Arbeit. Ihm bin ich die genaue Feststelluug der Horizonte, in denen
die verschiedenen Arten auftreten, schuldig. Viele feine, unterscheidende Merkmale hat sein
geiibtes Auge entdeckt und viele in Dunkel gehiillte Fragen sind nach Besprechung mit ihm
aufgehellt.

Das mir von Fr. Schmidt iiberlassenc, ausserordentlich schéne und vollstindige Ma-
terial ist ohne Zweifel das vollstindigste aus irgend welchem Silurgebiete der Welt zusam-
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mengebrachte. Als Beleg mochte ich nur erwihnen, dass von den 30 hicr beschriebenen
Arten nicht weniger als 23 in vollstindigen Exemplaren aus dem Ostbaltischen Silurgebiete
vorliegen. Von zwcien sind vollstindige Exemplare aus Schweden von mir friiher beschrichen
und nur 5 sind unvollstindig bekannt. Leider habe ich dic Zahl der simmtlichen vorliegen-
den Exemplare nicht gezihlt, aber gewiss belaufen sie sich zusammen auf mehrere Tausende.

Alles iiberhaupt in den Sammlungen vorhandene Material von Ostbaltischen Illacnen
wurde durch Fr. Schmidt nach St. Petersburg zusammengebracht und zu meiner Verfiigung
gestellt. Die simmtlichen benutzten Sammlungen sind schon von Schmidt inder Einleitung
der ersten Lieferung (Pag. 5) ausfiithrlich erwihnt und brauchen hier nicht wicederholt zu
werden. Unter den verschiedenen Arten und in den Tafelerklirungen ist ausserdem immer die
Sammlung und wenn moglich der Name des Sammlers mitgetheilt Ich mochte hicr nur er-
wihnen, dass die Originalexemplare, welche Eichwald’s Abbildungen und Beschreibungen
in der — «Leth. ross» — und den von Volborth und Nieszkowski beschrichenen Arten
zu Grunde gelegen, mir zu Verfigung gestanden haben. Die schwierigen Synonymfragen ist
es mir daher vollstindig zu losen gelungen.

In Deutschland habe ich in Geschieben gefundene Illaenen in folgenden Sammlungen zu
untersuchen Gelegenheit gchabt : in den Sammlungen der Universititen zu Berlin, Breslau,
Gottingen, Konigsberg, Rostock, der Forstakademie Eberswalde, den Provinzialmuseen in
Konigsberg und Danzig, den Privatsammlungen des Herrn Renticr Mascke in Gottingen und
des Herrn Dr. Kiesow in Danzig. Ueberall wurde mir mit grosster Bereitwilligkeit und
freundlichstem Entgegenkommen Notizen zu machen erlaubt. Den simmtlichen Herren Uni-
versititsprofessoren und Directoren der Sammlungen, ebenso wic den iibrigen Herren, dic
meine Studien befordert haben, sage ich hiermit meinen herzlichsten Dank. Vor allem sci
es mir gestattet Herrn Professor Ferd. Roemer in Breslau, Herrn Professor W. Dames
in Berlin, und Herrn Professor A. Remelé in Eberswalde meinen tiefgefiihlten Dank auszu-
sprechen. Herrn Rentier Mascke, dessen Liebenswiirdigkeit ich nicht nur das cinzige be-
kannte vollstindige Exemplar der wichtigen Art I. Masckei, sondern sogar scinc eigenen
noch nicht veroffentlichen Originalzcichnungen dieser Art zu verdanken habe, bin ich noch
besonderen Dank schuldig.

Ueber die Literatur, welche die Trilobiten der Ostbaltischen Silurablagerungen behan-
delt oder beriihrt, hat Schmidt auch schon in der Einleitung der ersten Licferung eine
Uebersicht gegeben und zugleich den Streit zwischen Volborth und Eichwald, oder wic
es vielleicht richtiger auszudriicken wire, die Angriffe Volborth’s gegen Eichwald, be-
rithrt. Ich stimme in dieser Sache vollkommen mit dem schon dort von Schmidt angespro-
chenen Urtheil iiberein: «Volborth sah sich veranlasstnach den allerdings nicht geniigenden
Beschreibungen und Abbildungen der zahlreichen Eichwald’schen Illaenen sie alle dem be-
kannten Illacnus crassicauda Dalm. unterzuordnen; hitte er wic ich auch dic Eichwald’schen
Originale studirt, so wiirde er wohl dic Speciesrechte mancher dieser Illacnen nicht angegriffen
haben, die Eichwald aus cinem ungleich ausgedehnteren Gebiet (dem ganzen Ehstlindischen

Meémoiros do 1'Acad. Imp, des sciences, Viime Serie. 9
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und Pectersburger Gouvernem.) zusammengebracht hatte, als Volborth, der wie gesagt in
seiner Sammlung fast nur, freilich aber in uniibertrefflicher Reichhaltigkeit und Schonheit,
die Umgebung von Pawlowsk vertreten hatte»'). Ich mochte nur hinzufigen, dass die hier
unten folgenden Untersuchungen dic Artrechte der meisten der Eichwald’schen Arten in
der «Leth. ross.», — die nach Volborth simmtlich mit I. crassicaude Wahlenb. et Auct.
und der Var. Dalmani ident sein sollten ?), — bestitigt hat. Aufder anderen Seite hat mehr
als die Halftc der von Volborth in — «Russ. Trilob.» — neu gegriindeten Arten sich nur
als auf missgebildete oder abgeriebene Exemplare anderer Arten gegriindet gezeigt (I. tri-
odonturus, 1. muticus und Panderia minima). Nur Panderia triquelra ist eine gute Art. Aus-
serdem hat Volborth unter seinem 1. crassicauda, den er filschlich als mit I. crassicauda
Wahlenb. und I. crassicauda Dalm, et Auct. ident angab, zwei verschiedene, wohl ge-
schiedene Arten vermischt. Das Urtheil Volborth’s iiber Eichwald fillt also schwer auf
sein eignes Haupt zuriick.

In der weiter unten gegebenen Literaturiibersicht habe ich aus den Originalarbeiten, in
welchen Ostbaltische Illaenen beschrieben oder erwihnt sind, kurze Referate gegeben. Wo
es moglich gewesen ist, zu bestimmen, welche Art oder welche Arten ein Verfasser gemeint
hat, sind immer die hier unten gebrauchten Namenin| ] eingeschlossen, beigefiigt. Die Streit-
schriften, welche zwischen Volborth und Eichwald gewechselt sind®), habe ich sowohl in
der Literaturiibersicht als in der Geschichte der verschiedenen Arten meistentheils ohne Be-
riicksichtigung gelassen. Sie enthalten ndmlich zum grossten Theile nichts in der Sache auf-
klirendes, sondern meistentheils personliche Angriffe und ohne Untersuchungen und gehorige
Griinde voraus angenommene Meinungen.

Ich muss hier bemerken, dass, was die Gattungsbeschreibung und den allgemeinen
Theil angeht, zu meiner Darstellung in-—«De svenska arterna af Illacnus»—sehr wenig hin-
zufiigen gewesen ist. Ich habe daher diese Abtheilungen mit nur unbedeutenden Verinde-
rungen hauptsiichlich in Uebersetzung wiedergegeben. Gleich wie in meiner eben crwihnten
Abhandlung, habe ich auch hier von simmtlichen Arten ausfiihrliche Maasstabellen gegeben,
obgleich sie viel Zeit und Raum in Anspruch genommen haben. Ich habe jetzt personliche
Erfahrungen von ihrer ausserordentlichen Wichtigkeit gemacht. Durch ihr Vorhandensein
in der Beschreibung der Schwedischen Arten wurde es mir moglich, ohne Zugang zu
Schwedischen Exemplaren zu haben, bei einigen Arten trotz der weit entfernten Fundorte
die vollstindige Uebereinstimmung sogar auf Millimeter zu constatiren. Auch die normale
Grosse der erwachsenen Individuen stimmte in den meisten Fillen vollstindig iiberein. Als
Beispiele kann ich I. Esmarkii Schlot. und 1. sphaericus Holm hier anfihren. Auf der an-

1) Schmidt, Rev. Osthalt. Trilob., Pag. 3. Eichw., Beitr, zur Kenntn. d. in Leth. ross. beschrieb.
2) Volb., Russ. Trilob., Pag. 15. Illaenen.
3) Volb,, Russ. Trilob., Pag. 15: «Kritische Beurthei- Volb., Ueber Eichwald’s Beitr. zur Kenntn. d. IIl.

lung der in der Lethaea rossica beschriebenen Illaenen».
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deren Seite bin ich auch durch die Maasstabellen im Stande gewesen Verschiedenheiten
festzustellen, wie z. B. die verschiedene Form des Auges und die etwas verschiedene Breite
der Glabella und der Rhachis bei Schwedischen und Russischen Exemplaren von I. centrotus
Dalm. Besonders sind solche Tabellen bei einer so natiirlichen und schwierigen Gattung wie
Illaenus sehr wichtig, wo kleine Unterschiede der Proportionen der verschiedenen Theile
immer als Charaktere verwendet werden miissen. Vielleicht sind die Baltisch-Skandinavischen
Arten I. Roemeri Volb. und I. Linnarssonic Holm mit den Englischen 1. Murchison: Salt.
und 1. Bowmanni Salt. ident, da dic Abbildungen dieser letzteren den oben erwihnten
Baltisch-Skandinavischen Artenrecht dhnlich sind. Wiiren vollstindige Maasse der Fnglischen
vorhanden, so wire dic Identitit leicht zu konstatiren gewesen. Jetzt habe ich eine Iden-
tificirung nicht gewagt.

Was iibrigens die Aufstellung und Behandlung der Arten angeht, so schliessen sie sich
den anderen von Schmidt verfassten Licferungen und meiner ofters citirten Abhandlung der
Schwedischen Illaeniden eng an.

Upsala, im Juni 1885.

Gerhard Holm.

2*
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Fam. ILLAENIDAEK.

Finzige Gattung Illacnus (Dalman). Die Familiecharaktere fallen daher mit den
Charakteren der Gattung Illaenus zusammen.

1. Geschichte der Liiteratur der Ost=baltischen
Ilaenen.

1823. Schlotheim gicbt unter dem Namen T¥ilobites Schrocteri nov sp. eine verkehrt
gezcichnete, unerkennbare Figur eines Pygidiums (einer «Schwanzklappe») von einem Illaenus.
[= I. Chiron Holm]. nach Angabc aus Reval stammend.

— Nachtriige Pctref., Taf. 22, Fig. 3.

1825. Eichwald beschreibt und bildet ab: Cryplonymus Rosenbergii nov, sp. [=1. sinu-
atus Holm] '), C. Rudolphii nov. sp. [= ? I. Dalmawi Volb.], C. Wahlenbergii nov. sp.
|= I. revaliensis Holm]| und I. Parkinsonii nov. sp. [= ? 1. Dalmani Volb.].

— De Trilob. observ., Pag. 48—51, Taf. 2, Fig. 1a—0, Taf. 3, Fig. 3a—0, Taf. 4,
Fig. 1a—b, 3a—0b.

1826. Schiotheim bildet ab: Trilobites (Asaphus) Esmarkii nov. sp. [= 1. revaliensis
Holm]. Der Name und die Erliuterung im Text bezieht sich auf I. Esmarkii (Schlot.).

— Beschreib. Trilob., Spalte 315, Taf. 1, Fig. 8a—c.

1827. Stschegloff stellt eine Gattung Deucalion auf, die laut der Diagnose ganz mit
der gleichzeitig von Dalman aufgestellten Gattung Illacnus zusammenfillt. Die Gattung ist
auf die einzige Art D. Brongnmiartii nov. sp. [ ? ] gegriindet. Von dieser giebt er einige
Abbildungen.

— LlWeraoss H. O Tpmao6uTaxd BoOGUIC W BB OCOGEHHOCTH O TPEIOGHTAXD LAPCKOCETb-
cknxsb, ctp. 234, T. 7, F. 9a—ec.

— (O trilobitach woobschtsche i w osobennosti o trilobitach zarskoseliskich, Pag. 234,
Taf. 7, Fig. 9a— c).

1830. Pander giebt einige Figuren von I. crassicauda Wahlenb. [= 1. Dalmani
Volb.] und beschreibt und bildet ab das Hypostoma und das Rostrum sammt einigen andern
Einzelheiten der Organisation der Illaenen.

— Beitr. zur Geogn. d. russ. Reichs, Pag. 137, Taf. 4. Fig. 7, 10 — 11, Taf. 4c,

1) Wenn ich mit Sicherheit ausmachen kann, welche | hier unten benutzten abweicht, habe ich den letzten in
Art ein Verfasser gemeint hat, und der Name von dem | [ ] cingeschlossen zugefiigt.
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Fig. 7, 10, 23—29, 31, Taf. 5, Fig. 9a—d, (I'ig. 10 [=?]).

1830. Eichwald giebt kurze Diagnosen von I. crassicaude Wahlenb [= I. Dalman:
Volb. + I. revaliensis Holm], und I. Rosenbergii Eichw. [= I. sinuatus Holm].

— Zool. specialis, Pars 2, Pag. 115.

1840. Eichwald fiihrt folgende Arten aus Ehstland und der Umgegend von St. Peters-
burg auf: 1. crassicauda Dalm. [= I. revaliensis Holm —+ I. Dalmant Volb. - ?];
I. cornutus Eichw. (es steht Pand., aber das soll laut ciner spiteren Angabe von Eichwald
ein Schreibfehler sein) [—= I. fauricornis Kut.]; I perovalis Murch. [= ?]; 1. cenirotus
Dalm. [= ? I. Schmidti Nieszk.].

— Sil. Schichtensyst. in Estland.

1843. Eichwald fiithrt in seinem Reisebericht von Paope auf der Inscl Dagi zwei
Arten Illaenus an: I. sp. [= ? I. angustifrons Holm.] und Bumastus Barriensis Murch.
[= I. Roemert Volb.].

— Beitr. zur Geogn. Ehstlands, Pag. 58 —59.

1848. Kutorga beschreibt und bildet ab: 1. fauricornis nov. sp. Lr giebt auch cine
Abbildung vom Auge zusammen mit einem Theile des Randschildes von I. crassicanda [ = ?|.

— Einige balt.-sil. Trilob., Pag. 42, Taf. 8, Fig. 1a—c, 2a—0.

1857. Eichwald giebt ein Verzeichniss der russischen Illacnen ncbst kurzen Diagno-
sen von einigen. Er nimmt auf: Dysplanus Rosenbergii [= 1. sinuatus Holm]; D. centrotus
Dalm. [=7?]; Illacnus crassicauda Dalm. [=? 1. Dalmani Volb.—+ I. vevaliensis Holm—+
ein 1. der Lyckholmer Schicht]; 1. Parkinsonii Eichw. [= I. Schinidti Nieszk, + ? 1. Dal-
mani Volb.]; I. Wahlenbergii [= I. sinuatus Holm]; I. Rudolphii|= I. Linnarssonii HHolm|;
1. atavus Eichw.; I tauricornis Kut.; I perovalis Murch. | = ?]; I. Bouchardic Barr. aff.
[= 1. barriensts (Murch.)]; I. barriensis Murch. [= I. Roemeri Volb.].

— Verbreit. foss. Thiere Russl., Pag. 333 —335.

1857. Nieszkowski griindet eine neue Art Illacnus Schmidti, welche er abbildet und
beschreibt. Ausserdem beschreibt oder erwihnt er von Ehst- und Livland folgende Arten:
I. centrotus Dalm. [= I. Schmidti Nicszk. var.]; I. crassicauda Wahlenb, [= mech-
rere verschiedene Arten von verschiedenen Schichten, darunter I. Roemcri Volb. -+
I. barriensis Murch.; I. sp. in den hochsten untersilurischen Schichten [= ? 1. Roemeri Volb.].

— Mon. der Trilob., Pag, 579—586, Taf. 1, Fig. 10—12.

1858. Schmidt zihlt autf: 1. Schmidti Nieszk.; I. centrotus Dalm, [= 1. Schmidti
Nieszk. var. + ?]; I. crassicaude Wahlenb. [= I revaliensis Holm -+ I. Dalmani
Volb. + I. sinuatus Holm —+ andere]; I. sp. in der Schicht 2, 2¢ [= 1. Roemeri
Volb.]; I sp. in der Borkholmer Schicht [= I. angustifrons Holm war. depressa Holm];
I. sp. in der Schicht 4 [= ?]; I sp. in der Schicht 6 [= I. livonicus Holm]; Bumastus
barriensis Murch. [= I. barriensis (Murch.) + I. proles Holm|.

— Sil. Form. von Ehstl., Livl. und Oecsel, Pag. 188 —189.
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1858. Nieszkowski macht in der Einleitung einige kritische Bemerkungen iiber die von
Eichwald in — «Verbreit. foss. Thiere Russl.» — aufgezihlten Illaenen.

— Zusitze zur Mon. der Trilob., Pag. 352—353. ,

1858. Hoffmann nimmt zwei Arten Illaenus auf, I. crassicauda Wahlenb. [== ?] und
L. tauricornis Kut. Die Figuren sind nur Kopien.

— Trilob. Russlands, Pag. 51, Taf, 7, Fig. 1, 2a—b.

1860. Eichwald beschreibt und bildet ab: 1. crassicaudea Wahlenb. [= ?, nach den
Fundorten zu urtheilen mehrere verschiedene Arten von verschiedenen Horizonten];

1. Wahlenbergic Eichw. [= I. sinuatus Holm];
laticlavius nov. sp. [= 1. laticlavius Eichw.];

Parkinsonit Eichw. [= I. Schmidéi Nieszk. + 1. sinuatus Holm];
Davisii Salt. [= I. Schmidti Nieszk.];

cornutus Eichw. [= 1. tauricornis Kut.];

oblongatus Ang. [= I. oblongatus (Ang.)];

1. Rudolphii Eichw. [= 1. Linnarsonii Holm];

I. Rosenbergii Eichw. [= I. Roemeri Volb, + ?];

1. Bouchardi var minuta Corda [= I. barriensis (Murch.)];

L. barriensis Murch. [= I. barriensis (Murch.)];

Rhodope lata Ang. [= I. triguetrus Volb. -+ ?];

Dysplanus centrotus Dalm. [= I. centrotus Dalm.];

Actinobolus atavus Eichw. [= I. atavus Eichw.].

Auf diese letzte Art griindet er die neue Gattung Actinobolus, die nach ihm von Illaenus
nur durch ihr Pygidium abweicht, das von einem Limbus umgeben ist und durch ausstrah-
lende Rippen ausgezeichnet sein soll.

— Leth, ross., Pag. 1473—1490, Taf. 53, Fig. 4—7, Taf. 54, Fig. 1—2.

1861. F. Roemer beschreibt und bildet ab aus den von der Lyckholmer Schicht stam-
menden Sadewitzer Diluvialgeschieben:

1, grandis nov. sp. [= I. Roemeri Volb.]und I. crassicaude Wahlenb. [= I. angusti-
frons Holm].

— Sadew. Diluv.-Gesch., Pag. 69—70, Taf. 8, Fig. 3—4.

1863. Volborth giebt eine Monographie der ihm bekannten russischen Illaenen. Die
von Eichwald aufgestellten Arten werden einer sehr scharfen Kritik unterworfen. Sie
werden simmtlich mit Unrecht nur als I. crassicauda Wahlenb. Stammform und Var.
Dalmani Volb. erklirt. Er lenkt auch die Aufmerksamkeit darauf, dass die Eichwald’schen
Arten von 1825 in — «De Trilob. observ.» — nicht dieselben sind als in der — «Leth.
ross.», dass Eichwald also in verschiedenen Arbeiten unter denselben Namen ganz ver-
schiedene Trilobiten beschrieben hat.

Den Gattungsname Rhodope Ang. verindert Volborth zu Panderia, da der vorige
Name schon frither fiir eine Gasteropodengattung vergeben war. Die Illacnen werden in vier

NNNNN
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Gattungen vertheilt: Illacnus Dalm., Dysplanus Burm., Panderia Volb. und Bumastus
Murch.

Er beschreibt und bildet ab folgende Arten: I. crassicauda Wahlenb., Stammform
[= L. laticlavius Eichw.]; Var. Dalmani nov. var. [= I. Dalmani Volb. -+ I.rcvaliensis
Holm];

IL. tauricornis Kut. [= I. tauricornis Kut. + ? I. Schmidti Nieszk. var. (Taf. 2,
Fig. 15).

IL. triodonturus nov. sp. [= I. Dalmani Volb.];

Dysplanus centrotus Dalm. [= L centrotus (Dalm.)];

D. muticus nov. sp. [= I. centrotus (Dalm.)];

Panderia triqguetra nov. sp. [= L. triguetrus (Volb.)};

P. minima nov. sp. [= L. triguctrus (Volb.)];

Bumastus Barriensis Murch. [= L. barriensis (Murch.) + I. Rocmeri Volb. (Taf. 1,
Fig. 14)].

— Russ. Trilob.

1863. Eichwald vertheidigt gegen die Angriffe Volborth’s scinein der —«Leth. ross.» —
aufgestellten und beschriebenen Arten.

— Beitr. Kenntn. Leth. Ross. Illaenen.

1864. Volborth beschreibt und bildet ab: I, Schmidti Nieszk.;

I. Schmidti var. [= 1. Schmidti Nieszk. var.];

1. Roemeri Volb. [= I. Roemeri Volb. -+ I. Linnarsonit Holm (Taf. 2, Fig. 16)|.

Er giebt auch eine Abbildung von 1. tauricornis Kut.

— Neue ehstl. Illaenen.

1866. Volborth, Ueber Herrn von Eichwald’s Beitrag zur niheren Kenntnis der Illac-
nen etc.') und Eichwald, Beitrag zur Geschichte der Geognosie und Palacontologic in Russ-
land 2), sind nur Streitschriften zwischen Volborth und Eichwald iiber die von ihnen be-
schriebenen Illaenen.

1874. Steinhardt beschreibt und bildet ab folgende, wahrscheinlich zum grossten Theile
vom Ostbaticlum stammende in preussischen Geschicben gefundene Illaenen:

I crassicauda Wahlenb, forma typica s. Dalmani Volb., Taf. 3, Fig. 12a—c [= 1.
sp.]; Taf. 5, Fig. 11—12 [= ?].

L crass. var., Taf. 4, Fig, 1—2 [= I. oblongatus (Ang.)], Taf. 5, Fig. 9a—c [=7?].

1. Wahlenbergii Eichw., Taf. 3, Fig. 11 a—d [= I. revalicnsis Holm], Taf. 6,
Fig. 3 a—b[= ?].

1. Schmidti Nieszk., Taf. 6, Fig. 1 a—e [= I, Schmidii Nieszk.], Taf. 3, Fig. 13
a—b [= 1. Roemeri Volb.].

1) Bull. Soc. imper. des Natural.] de Moscou, Tom. 39 l 2) Ibid., Tom. 39 (1866), 2, Pag . 463—533.
(1866), 1, Pag. 77—125.
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I. centaurus Dalm., Taf. 4, Fig. 4—6, Taf. 5, Fig. 10 a—d [= I. Chiron Holm];

1. Eichwaldii Steinh., Taf. 4, Fig. 7 a—d [= 1. tauricornis Kut.];

I. tauricormis Kut., Taf. 6, F. 2 a—c [= I. tauricornis Kut.];

Bumastus sp. a? barriensis Murch., Taf, 6, Fig. 4 a—0b, 5 a—d [= ?];

B. sp. b. Taf. 6, Fig. 6 a—b [= ?];

B. sp. c., Taf. 4, Fig. 8 a—b [= ? I. insignis Hall.].

— In preuss. Gesch. gef. Trilob., pag. 40 —54, Taf.

1880. Holm schligt vor den Varietitnamen I. Dalmani var. Volborth: fir die breite
als Stammform von Volborth angesehene Form von I, crassicauda Volb. [ = I. laticlavius
Eichw.], da der Name I. crassicauda zu einem ganz anderen Illaenus gehort und der Varie-
titnamen Dalmane als Artname aufgenommen werden muss.

— Ant. om Wahlenb. Ill. crass.; und Bemerkungen iber Ill. crass.

1881. Schmidt zihlt auf:
von der Schicht B 2: I. Wallenbergic Eichw. |[= I. Esmarkii Schlot.];

von B 3: I. Wallenbergii Eichw. [= L. revaliensis Holm];
von C;: I. Dalmani Volb. [= I. Dalmani (Volb.);
L. tauricornis Kut, [= 1. tauricornis Kut.];
I. Schmidte Nieszk. [= I. Schmidti Nieszk];
L. oblongatus Ang. [= I. oblngatus Ang.];
I. sp. von Karrol [= 1. ariensis Holm];
von C,: I. limbatus Linrs. [= I. oblongatus (Ang.)];
von F. 1: 1. Rocmeri Volb. [= I. Roemeri Volb.];
von I, 2: I. Roemer: Volb. [= 1. angustifrons Holm var. depressa Holm];
von G—H: Bum. barriensis Murch. [= I. proles Holm —~+ I. livonicus Holm]|;

von It Bum. barriensis Murch. [= I. barriensis (Murch.)].

— Rev. Ostbalt. Trilob. p. 19, 21, 24, 26, 38, 40, 42, 46, 48.

1883. Holm identificirt den Schwedischen I. crassicauda Dalm. et Auct. mit 1. Es-
markis Schlot. Dieser letztere ist jedoch auf zwei verschiedene Arten von Schlotheim
gegriindet: 1. Esmarkitc (Schlot.), damals nur aus Norwegen bekannt, und I. revaliensis
Holm aus Ehstlaud.

Fihrt auf als cigene Art, den von Volborth beschriebenen 1. Schmidii var. (Neue
ehstl. [llaenen) und giebt dcmselben’den Namen 1. capricornis [= I. Schmidti Nieszk. var.].

— Svenska arterna af Illaenus Pag. 55, 96.
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2. sSynonymie, Begrenzung., Verwandtschaft und
Eintheilung der Gattuang.

Synonymie. In seiner Abhandlung «Om Palaeaderna» theilte Dalman, dic urspriinglich
von Brongniart!) aufgestellte Gattung Asaphus, in finf Scktionen. Der dritten dieser Sck-
tionen, mit den Arten centrotus nov.sp. und «crassicauda W ahlenb.» | = 1. Esmarki: (Schlot.)|
als Typen, gab er den Namen Illacnus. Inseinem Handbuch der Petrefactenkunde wurde diese
Section von Holl zu einer besonderen Gattung erhoben®). Thre jetzige Begrenzung, wie sic
von Barrande und Salter aufgefasst wird, welcher Auffassung auch wir folgen, crhielt sic
als Emmrich?®) 1839 Bumastus Barriensis Murch. ihr hinzufiigte.

Die Arten der Gattung Illaenus sind unter folgenden generischen Namen heschrieben
worden:

Entomostracites Wahlenberg 1821.
Asaplus? Brongniart 1822,
Trilobites Schlotheim 1823.
Cryptonymus Eichwald 1825.
Asaphus (Illaenus) Dalman 1827.
Deucalion Stschegloff 1827,

Nileus (pars) Dalman 1828.

Illaenus Holl, Hisinger 1829,
DBumastus (pars) Murchison 1839.
Isotelus (pars) Milne-Edwards 1840.
Thaleops Conrad 1843.

Archegonus (Dysplanus) (pars) Burmeister 1843.
Dysplanus (pars) Burmeister 1846.
Rhodope (pars) Angelin 1854,
Actinobolus (pars) Eichwald 1860.
Panderia (pars) Volborth 1863.
Octillaenus (pars) Salter 1867.
Lictillacnus (pars) Salter 1867.
Hydrolaenus (pars) Salter 1867.

Ausserdem ist Illacnopsis von Salter 1867 als Untergattung aufgestellt worden, aber
die hierher gehircnden Formen unterscheiden sich so wesentlich von Illacnus durch ihre ge-

1) Crust. foss., Pag. 17, Gattung in «Tableau des petrifications de la Sucde», wo-
2) Schon im Jahre vorher (1828) hat Ilisingerin «An- | von Ilisinger der Vertasser ist, vor.
teckningar», Theil 4, den Namen Iflacnus als Gattungs- 3) De Trilobitis, Pag. 33.

namen angewandt, und 1829 kommt Illacnus als besondere

Meémoiros do 1'Acad. Imp. dos scionces, Vllmo Serie. 3
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furchten Pleuren, dass die Untergattung, wieSalter selbst auch vermuthet, eine selbstindige
Gattung bilden muss.

Begrenzung. Caput latissimum, convexum, antice rotundatum, lateribus deflexis. Oculi la-
terales, temporales, valde remoti. Truncus segmentis 8— 10 laevibus, i. e. sulcis 2 longitudina-
libus, sacpissime distinctissimis, interdum autem viv appayentibus, transversis vero nullis.
Pygidivm mazimum, integerrimum, lacvigatum.

Dic obenstehende Gattungscharakteristik ist Dalman’s kurze und trefiende Diagnose
nur mit zwei unbedeutenden Modificationen, betreffend die Zahl der Thoraxglieder und die
Dorsalfurchen. Diese Modificationen sind dadurch bedingt, dass nachErscheinen von Dalman’s
Arbeit Formen aufgefunden wurden, theils mit bloss 8 Thoraxgliedern, theils mit schwéicher
ausgcebildeten Dorsalfurchen, aus welchen letzteren Formen Murchison die Gattung Bu-
mastus bildete. Die Bumastus-Formen unterscheiden sich zwar nicht unbedeutend von der
typischen Art I. Iismarkii (Schlot.), aber sie verbinden sich mit ihr, wie auch Barrande
bemerkt, durch Formen mit schr breiter Rhachis und sehr schmalem flachen Theil der Sei-
tenlappen des Thorax, wic 1. Murchisoni Salt. und 1. latidorsatus Hall.

Eintheilung. In Ucbercinstimmung mit Barrande, aber im Gegensatz zu Salter halte
ich dafiir, dass dic Formen unserer Gattung am passendsten und natiirlichsten in bloss zwei
Untergattungen zu vertheilen sind.

1. Subgcnus lllaenus sensu str. Dalman.

Rhachis thoracis angustior, ad mediam thoracem non latior quam lobi laterales ambo, et
parte plewrarum interiore plana et semper distinctissima a parte exteriore deflexa separata.
Sulct dorsuales igitur distinctissima,

2. Subgenus Bumastus (Murchison).

Bhachis thoracis latissima et multo latior quam lobi laterales ambo. Sulcidorsuales paul-
lum distincti et a deflexu segmentorum thovacis vix disjuncti. Rhachis igitur a parte pleurarum
cateriore nulla, distinctiore quidem, parte plana interiore separata.

Wie aus der oben mitgetheilten Synonymenliste hervorgeht, haben die Ansichten, in
wie weit dic Gattung vollstindig in Dalman’s und Emmrich’s Sinn beibehalten werden, oder
in mechrere — selbstindige Gattungen oder Untergattungen — getheilt werden konnte, viel-
fach gewechselt. So wurden Dysplanus Burm. und Panderia Volb. [= Rhodope Ang.] als
besondere Gattungen aufgestellt. Doch ist Niemand so weit gegangen wie Salter. Inseiner
Arbeit — «Mon. DBrit. Trilob.» — hat er Illaenus in 8 Untergattungen getheilt, in deren
Zahl auch Dysplanus und Panderia aufgenommen wurden.

Dass alle diese Untergattungen mit Ausnahme von Bumastus, von dem wir oben ge-
sprochen haben, und Zllaenopsis Salt., der nicht zu Illaenus gehort, nicht begriindet sind, wird
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deutlich, wenn man sich nicht auf die Arten innerhalb eines einzelnen Gebiets be-
schrinkt, sondern auf alle bekannte Arten von Zllacnus Riicksicht nimmt. Da sehen wir, dass
die von Salter und Anderen aufgestcllten Gruppen in einander iibergehen und nicht mehr durch
bestimmte Charaktere zu begriinzen sind. Der wichtigste dieser Charaktere, auf den Punderia
und Dysplanus im Gegensatz zu den iibrigen Gruppen begriindet sind, ist die Zahl der Tho-
raxglieder. Dass dieser Charakter doch nicht eine so durchgreifende Bedeutung hat wie
einige Autoren wie Burmeister, Angelin, Volborth und Salter ihm zuschreiben wollten,
hat Barrandc klargestellt. In seincr Tabelle «Variations du nombre des segments thora-
ciques, dans 20 genrcs de Trilobites»') zeigt er nimlich, wie die Zahl der Thoraxglieder
innerhalb der Arten verschiedencr Gattungen variirt, ohne dass zugleich bedeutende Veriin-
derungen im Bau der iibrigen Korpertheile stattfinden. Man ist also nicht berechtigt auf die
Zahl der Thoraxglieder Gattungen und Untergattungen zu begriinden, wenn zugleich keine
andern wichtigeren Verschiedenheiten da sind. Dazu kommt noch, dass man bei vielen Arten
nicht die Zahl der Thoraxglieder kennt, da vollstindige Exemplare oft selten sind. Diese
Arten miisste man in dem Fallin ihren Gattungen nach secundiiren Charakteren unterbringen,
deren Unhaltbarkeit Barrande schon nachgewiesen hat.

Was nun Illaenus sensu strictiss., Dysplanus und Panderia®) wie sic von Volborth
aufgefasst wurden, welcher im Abstand der Augen von den Dorsalfurchen verglichen mit
der Breite der Glabella einen constanten secundiren Charakter gefunden zu haben glaubte,
betrifft, so hat Barrandec klar dic Unhaltbarkeit dieser Gattungen nachgewiesen, wenn man
nur iiber Russland hinausgeht und die bohmischen Arten in dieselben unterzubringen ver-
sucht®). ‘Barrande’s Ansicht habe ich bestitigt gefunden durch das Studium der hicsigen
und der schwedischen Arten, und kann noch einige Zusiitze dazu machen. Da Salter, wic
oben erwihnt, in der Theilung am Weitesten gegangen ist und als Untergattungen nicht
bloss Illaenus sensustrictiss., Dysplanus und Panderia angenommen, sondern mehrere neue
gebildet hat, so will ich diese hier einer besondern Kritik unterwerfen.

Salter vertheilt die Gattung Illaenus in folgende Untergattungen™):

Octillaenus Salt. 1867.
Panderia Volb. 1863.
Dysplanus Burm. 1843.
Lllaenus Dalm. 1827,

. Ectillaenus Salt. 1867.

. Hydrolaenus (!) Salt. 1867.
Illacnopsis Salt. 1866.
Bumastus Murch. 1839.

e

®» N o o

1) Barr., Syst. Sil. de Boh. Suppl., Pag. 169.. 3) Barr., Syst., Sil. de Boh. Suppl., Pag. 173.
2) Volb, Russ. Trilob. 4) Salt., Mon. Brit. Triloh,, Pag. 182,

3*
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1. Octillaenus. Thoraxglieder 8. Glabella wohl begriinzt. Das crste Pleurenpaar ver-
lingert. — Typus: 1. Hisingeri Barr.

2. Panderia. Thoraxglieder 8. Dorsalfurchen auf dem Kopfe kurz. Pleuren wie gewohn-
lich ohne Furche. — Typus: I. triquetrus Volb.

Diese beiden Gattungen haben also die Achtzahl der Thoraxglieder gemeinsam. Nach
Volborth ist bei Panderia der Abstand vom Auge zur Dorsalfurche gleich !/, der Breite
der Glabella. Bei Octillaenus sind dagegen die genannten Abstinde ungefihr gleich gross.
Eine Uebergangsform zwischen diesen Gattungen, was die Ausbildung der Dorsalfurchen
und die Lage des Auges zu denselben betrifft, bildet 1. Conradi Bill. Dieser hat nimlich
tiefe Dorsalfurchen, die nur bis zu Y, der Kopflinge reichen, die Entfernung der Augen von
den Dorsalfurchen ist der Breite der Glabella gleich, und das erste Pleurenpaar ist nicht
ausgezogen. Was diesen letzten Charakter, die ausgezogenen Pleuren betrifft, auf welche
Salter ein besonders Gewicht legt, so scheint er mir von nicht so grosser Bedeutung zu
sein, sondern nur im Zusammenhang zu stehen mit den ausgezogenen freien Wangen um
beim Zusammenrollen einen Zwischenraum zwischen diesen und den iibrigen Pleuren auszu-
fillen. Eine Verlingerung oder Verkiirzung einiger Thoraxglieder kommt iibrigens bei Arten
schr verschiedener Gattungen vor?).

3. Dysplanus. Thoraxglieder 9. Pleuren wie gewohnlich. — Typus: 1. centrotus Dalm.

Volborth hat zu diesem Charakter hinzugefiigt, dass der Abstand der Augen von den
Dorsalfurchen der Breite der Glabella gleich kommt?). _

Dass dieser von Volborth hinzugefiigte Charakter nicht auf alle Arten mit 9 Thorax-
gliedern passt, zeigt 1. Linnarssonii Holm., und dass er nicht ihnen allein zukommt, darauf
hat schon Barrande hingewiesen. I. Salter: Barr. mit 10 und I. Hisingeri Barr. mit 8
Thoraxgliedern zeigen nimlich dieses Verhiltniss in gleicher Weise. Dasselbe ist der Fall
mit I. crassicauda (Wahlenb.) und I. vindex Bill., welche 10 Thoraxglieder haben.

Burmeister und Angelin glaubten einen wichtigen Gattungscharakter fiir Dysplanus
darin zu erkennen, dass die Hinterecken des Kopfes in spitzige Horner ausgezogen sind.
Kaum in einer der aufgestellten Gruppen variirt doch die Form der freien Wangen mehr,
von der langen spitzigen Form bei I. centrotus (Dalm.) biszu der schmalen, stark abgerun-
deten bei 1. Linnarssonic Holm.

4. lllaenus. Thoraxglieder 10. Pleuren wie gewdhnlich. Augen «subcentrales. — Typus:
1. crassicauda Wahlenb. [= 1. Esmarkii (Schlot.)].

Nach Volborth soll der Abstand der Augen von den Dorsalfurchen ungefihr die Hilfte
der Breite der Glabella betragen. Dass dieses sich nicht immer so verhilt, zeigen die oben
unter Dysplanus angefiihrten Beispiele von Arten, die 10 Glieder und die genannten Maasse
doch gleich gross haben.

1) Barrande hat dariiber eine Ucbersicht geliefert 2) Volb., Russ. Trilob., Pag. 26.
in Syst. Sil. dc Boh., Pag. 178,
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5. Ectillaenus, Thoraxglieder 10. Plcuren wie gewdhnlich. Augen weit entfernt von ein-
ander und sehr weit nach vorn gelegen. Dorsalfurchen auf dem Kopfe kurz. — Typus: 1. per-
ovalis Murch.

Hicks?') hat gezeigt, dass Salter in sciner «Mon. Brit. Triloh.» unter dem Namen «f.
perovalis Murch.» zwei Arten vermischt hat, nimlich den wirklichen 7, perovalis Murch.
und eine neue Art, die spiter von Hicks als 1. Hughesii beschricben wurde. Die Beschrei-
bung bezieht sich hauptsichlich aufdie letzte Art. Obgleich dic Lage der Augen den Ilaupt-
charakter bildet, scheint doch ihre Lage oder sogar ihr Vorhandensein bei «I. perovalis»
Salter ziemlich ungewiss gewesen zusein. Inder Artbeschreibung ?) sagt er nimlich: «These
are larger than Murchison’s spccimens in the Geological Society’s collection, and show
more clearly what must be the true position of the eye, ¢f there be one». «The small [ree
cheek has not yet been found». «Very probably it is soldered to the head, and in that case
the ey¢ — — — — — may be absent, and the species a blind onen.

Die Untergattung Fctillacnus ist also auf eine unvollstandlg bekannte Art basirt, die
ausserdem sich als eine Vermischung von zwei Arten ergeben ]mt und die Unterscheidungs-
charaktere selbst sind nicht mit Sicherheit wahrgenommen. Wir konnen sie also unmdoglich
beibehalten, um so weniger als die Lage der Augen bei 1. Hughesit nach Hicks nicht cine
solche ist, wie Salter sie angiebt.

6. Hydrolaenus. Die Augen von einander weit entfernt und weit nach vorn gelegen. Dic
Dorsalfurchen erreichen den Vorderrand des Kopfes. Der Kopf sehr ungleich gewolbt. —
Typus: I. conifrons Bill.

Gegriindet auf die sehr unvollstiindig bekannte Art I. conifrons. Nur das Mittelschild
des Kopfes ist bekannt und dieses nurin einem sehr fragmentarischen Zustande. Es erinnert
etwas an I. Vindex Bill und I. crassicauda (Wahlenb.), in deren Nihe die Art wahrschein-
lich zu stellen ist.

Diese Untergattung glaube ich ebenso wenig wie die vorige beibehalten zu konnen.

7. llaenopsis wird vorziiglich durch seine gefurchten Pleuren charakterisirt. Er kann
also nicht zu Illaenus gehoren, sondern muss eine besondere Gattung unter den Asaphiden
bilden. Salter scheint zweifelhaft gewesen zu sein, ob cr die Arten unter Illacnus aufneh-
men sollte. Er sagt nimlich: «Probably a distinct genus», und hat sie auch zuerst als solche
aufgestellt.

8. Bumastus, Wie oben angefiihrt fasse auch ich Bumastus als einc besondere Gruppe
von Illaenus auf.

Die blinden Arten, die theils von Barrande theils von mir in Schweden®) und weiter
unten beschrieben sind, konnten moglicherweise cine besondere Untergattung neben Illacnus
sensu str. und Bumastus bilden, aber cin dhnliches Verschwinden der Augen mit gleichzei-

1) Hicks, Rocks af St. David’s. Pag. 184. 3) Svenska arterna af Illaenus,
2) Mon. Brit. Trilob. Pag, 211.
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tiger Umbildung der freien Wangen ist von Barrande auch bei andern Gattungen be-
obachtet worden, und er glaubt nicht, dass darin ein geniigender Grund zur Trennung liegen
konne. Die sechs bis jetzt vollstindig bekannten blinden Arten stimmen iibrigens zu den an-
deren Arten der Gattung, und es kommen blinde Arten mit sowohl 9 als 10 Thoraxgliedern vor.

Verwandtschaft. Die Gattung Illacnus steht sehr isolirt und bildet eine sehr natiirliche
Gruppe, innerhalb welcher die Arten unter einander sehr nahe verbunden sind. Uebergangs-
formen zu anderen Gruppen und Gattungen fehlen mit einer Ausnahme ganz. Wie Barrande
gezeigt hat, sind es nur vier Gattungen, zu denen Illaenus einige Verwandschaft zeigt, nim-
lich zu Asaphus durch dessen Untergattung Isofelus, zu Aeglina, zu Nileus und zu Bronteus.
Barrande hat die Unterschiede von diesen Gattungen erliutert ) und ich habe dazu nichts
hinzuzufiigen. Vor den iibrigen scheint Bronteus am allernichsten verwandt mit Illaenus zu
sein. Das Hypostoma und das Rostrum sind ganz wie bei Illaenus gebildet; und das Pygidium
von cinigen Bronteusarten scheint, wenn esallein vorkommt, sogar schwer sich von Illaenus
zu unterscheiden. . Wahrscheinlich sind die Bronteiden aus den Illaeniden hervorgegangen.
Sie beginnen eben da die Illaeniden culminirt haben und im Riickgang sind, und sie erreichen
spiter ihre grosste Fiille an Formen und Artenzahl. Der Fund des unten beschriebenen I.
MasckeiHolm bestiitigt dieser Annahme. 1. Mascke: bildet nimlich eine vollstindige Ueber-
gangsform zwischen Illaenus und Dronfeus. In mehreren Beziehungen nithert er sich stark
Bronteus, in anderen dagegen zeigt er sich als ein wirklicher I/laenus. Ich bin daher lange
zweifelhaft gewesen, zu welcher Gattung ich die Art bringen sollte. Da ich zuletzt ein ganzes
Excemplar erhielt, wurde ich davon iiberzeugt, dass sie niher den Illaenen stinde. Ich ver-
weise auf die weiter unten gegebene Artbeschreibung.

Barrande’s Vermuthung, dass das Hypostoma von Illaenus und das von Neleus ver-
schieden seien, hat sich vollstindig bestitigt.

Zu diesen vier kommt nun der unvollstindig bekannte Illacnopsis Salter. Dieser wurde
von seinem Auctor, wie oben gesagt, als zweifelhaftes Subgenus von Illacnus aufgefiihrt,
scheint aber nach meiner Ueberzeugung bestimmt unterschieden von diesem.

Hall hat cine Gattung Illaenurus aufgestellt mit der Art I. quadratus Hall 1863 72).
Meine Kenntniss davon ist zu unvollstiindig um mich iiber sein Verhéltniss zu Illaenus dus-
sern zu konnen, dem cr sich durch die Form des Pygidiums zu nihern scheint. Er tritt in
N. Amerika in cinem tiefern Niveau als Illacnus auf.

1) Barr, Syst. Sil de Boh., Pag. 678, 837. 1863, Pag. 176, Taf. 7, Fig. 52—57.
2) Hall,, 16th. Reg. Rep. univers. New-York, Albany
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3. Gattungsbeschreibung.

Verschiedene Verfasser, wie Volborth und besonders Barrande, haben cine ausfithr-
liche Beschreibung der Gattung geliefert'). Im Folgenden will ich daher hauptsiichlich cinige
Eigenthiimlichkeiten hervorheben, die theils frither weniger beachtet wurden, theils durch
erweiterte Artenkenntniss hinzugekommen sind. Zugleich will ich mich mit den cigenthiim-
lichen Charakteren der baltischen Arten und der Variationen in ilirer Formenreihe be-
schiftigen.

Die Kdrperform oval oder elliptisch, mehr oder weniger lingsgestreckt, stark gewélbt.
Sic variirt bei jeder Art innerhalb gewisser Grenzen, aber solche bestimmt ausgeprigt kin-
gere und breitere I'ormen, wie Barrande sie bei einigen bohmischen Arten beobachtet hat,
ist es mir nicht gelungen mit Sicherheit bei den baltischen Arten zu finden. Die grossten
Variationen innerhalb der Form gewisser Korpertheile habe ich bei 1. Linnarsonii Holm
gefunden, aber mit ciner Menge Ueberginge zwischen den Extremen. Der Kopf und das
Schwanzschild sind gewohnlich von ungefihr gleicher Grosse, obgleich der Kopf immer stirker
gewolbt ist, und jedes fiir sich ist gewohnlich eben so lang oder linger als der Thorax.

Der Kopf gewohnlich stark kugelig gewolbt, selten niedergedriickt. Sein Umriss ist halb-
kreisformig oder bildet einen Theil einer Ellipse. Die Hinterecken sind entweder abgerundet,
oder scharf rechtwinklig, oder endlich in lingere oder kiirzere spitze Horner ausgezogen.
Der Vorderrand des Kopfes ist entweder abgerundet oder scharf. Im letzteren Fall verliuft
auf demselben eine erhabene Linie, die mit der Vorderseite des Kopfes einen Falz bildet ?).
Die Dorsalfurchen im allgemein schwach ausgebildet, gewohnlich nach vorn etwas conver-
girend. Sie erreichen in den meisten Féllen nur ein Drittel, zuweilen die Hilfte der Kopf-
linge. Nur selten sind sic linger. Die Glabella ist daher gewohnlich sehr kurz und geht nach
vorn ohne Grenze in die Vorderseite des Kopfes dber. Je nach der Lage der Dorsalfurchen
ist sie breiter oder schmiiler. Zuweilen findet man eine Andeutung von Segmentirung auf
der Glabella. Diese giebt sich zu erkennen durch 3—4 Paar Flecken, die dunkler als die
iibrige Schale, und durch eine Verdickung derselben erstanden sind. Die festen Wangen
mit den Augendeckeln sind oft niedriger als die Glabella, gewolbt und nach aussen mchr
oder weniger stark geneigt, zuweilen auch horizontal. Zuweilen steigen sie von den Dorsal-
furchen aus stirker an und erheben sich nicht unbedeutend iiber die Glabella, wie bei
I tauricornis Kut, und I. crassicauda Wahlenb. In diesem IFalle neigen sie sich nach innen
zu, Nackenring und Nackenfurche fehlen. Schwachen Spuren des ersten sind doch zu be-
merken auf der Glabella bei I. crassicauda (Wahlenb.) und von der letztern an den Sciten-
lappen bei I. centrotus (Dalm.). Augen finden sich bei den meisten Arten, aber sic kénnen
fehlen wie Barrande zuerst gezeigt hat. Zu dendrei von Barrande beschriebenen blinden

1) Barr, Syst. Sil. de Boh,, Volb., Russ. Trilob. |  2)Siehe naheres dariber hier unten.
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Arten habe ich zwei schwedische, I. Angelini Holm. und I. leptoplewra Linrs., und jetzt
auch eine hiesige Art I. caccus Holm hinzugefiigt. Dic Augensind verschiedencn Variationen
unterworfen. Gewohnlich sind sic langgestreckt, gleichbreit, halbmond- oder mehr oder
weniger nierenformig. Zuweilen sind sie klein, kurz, halbkuglig, wie bei I. Linnarssonii
Holm, bei welchem sic von allen unseren Arten verhéltnissmissig am kleinsten sind. Die
Oberfliche der Augen unterscheidet sich immer durch hellere Farbe von der iibrigen Schaale.
Die Augen sind fest verbunden mit den freien Wangen. Gewohnlich erhebt sich von diesen
cine Kante, welche dic Augenfliche trigt. Am stirksten entwickelt ist dieser die Augen tra-
gende Theil der Wangen bei 1. tauricornis Kut., I. crassicauda (Wahlenb.) und I. barriensis
(Murch.). Nach aussen oder nacl unten werden die Augen oft von einer flachen Furche be-
grenzt, aus welcher die genannte aufsteigende Kante sich erhebt. Besonders stark entwickelt
ist diese Furche zuweilen bei 1. fauricornis Kut. Die Augen liegen gewohnlich ziemlich
nahe dem Hinterrande des Kopfes, aber entfernen sich zuweilen mehr oder weniger von
diesem. I. oculosus Holm und I. Roemeri Volb. bilden zum Beispiel in dieser Beziehung
Extreme. Die Grisse und Form des Augendeckels hingen mit derjenigen der Augen zu-
sammen. Sie springen mehr oder weniger nach den Seiten vor. Bei I. Linnarssonit Holm
sind sic schr klein und treten kaum iiber das Mittelschild heraus, wobei sie mit der Spitze etwas
aufwiirts gebogen sind, wihrend sie gewohnlich eine gleichmiissige Fortsetzung der Ober-
fliche der festen Wangen bilden. Bei 1. fauricornis Kut. und I. crassicauda Wahlenb. sind
sie an der Spitze rechtwinklig abwiirts niedergebogen, so dass sie nicht bloss die Augen von
oben bedecken, sondern auch mit einem Theil ihrer Oberfliche begrenzen.

Die Richtung und der Verlauf der Facialsutur vor den Augen ist ziemlich gleichmissig
bei allen Arten. Sie ist hier gewohnlig schwach S-formig gebogen, selten gerade und erst
niher zum Vorderrande cinwiirts gewandt. Hinter den Augen ist ihr Verlauf dagegen mehr
wechselnd bei den verschiedenen Arten, und liefert dadurch wichtige Artcharaktere. Sie ist
entweder gerade nach hinten gerichtet, oder mehr oder weniger nach aussen, und geht daher
in einem mehr oder minder spitzigen Winkel in den Hinterrand des Kopfschildes aus. Sie ist
entweder gerade oder S-formig gebogen, oder sie bildet einen Bogen nur in einem Theil ihres
Laufes. Im letzteren IFalle kann der Bogen auch zu einem Winkel werden. Thre Linge be-
rubt ausser aufdem Abstand der Augen vom Hinterrande aufihrer mehr oder weniger schrigen
Richtung nach aussen. Bei den Arten, denen die Augen fehlen, hat die Facialsutur, wie ge-
wohnlich bei solchen Formen, eincn abnormen Verlauf. Sie ndhert sich beiihnen dem Aussen-
rande des Kopfes. Die freien Wangen werden in Folge davon sehr schmal und bilden nur
einen schmalen Rand an der Hinter- und Aussenseite des Kopfes, nahe an den Hinterecken.
Bei 1. Zeidleri Bary. sind sie dessen ungeachtet?) nach hinten stark verlingert, so dass sie,

1) Wie Barrande gezeigt hat, findet man in gewissen | infolge dessen unterworfen waren, die Berechtigung ge-
Trilobitengattungen Formcn, dencn die Augen fchlen, | bensie als besondere Gattungen zu trennen. Diese Modifi-
ohne dass dic Modification im Bau des Korpers, den sie | cationen bestehen in dem abnormen Lauf der Facialsutur
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wenn das Exemplar ausgestreckt ist, nicht bloss die Enden der Pleuren bedecken, sondern
sich sogar etwas hinter den Vorderrand des Pygidiums erstrecken,

Die Form der frcien Wangen ist bei den Arten mit Augen schr verschicden, was be-
sonders von der [Form der Hinterecken des Kopfes abhingt, von dem wir oben gesprochen
haben. Wenn dicse stark verlingert sind, werden dic Wangen dreicckig mit der Aussenkante
als grossten Seite des Dreiecks. Am stirksten verlingert sind sie bei 1. fauricornis Kut. Sind
die Hinterecken dagegen stark abgerundet, so haben wir ebenfalls cin Dreicck, aber in dicsem
Fall bilden der Vorder- und Innenrand zusammen die grisste Scite desselben, wie bei 1. Lin-
narssontt Holm und I. proles Holm. In diesem Ifalle sind dic Wangen ganz schmal. Wenn
die Hinterccken sich einem rechten Winkel nihern, sind sie mehr oder weniger unregelmiissig,
gewohnlich vierseitig. Dic Vorder- und Aussenkante laufen in eine lingere oder kiirzere ausge-
zogene Spitze aus, diesich auf der Unterseite verlingert und in einen Ausschnitt der innern La-
melle des Rostrums hineinpasst. Die freien Wangen sind gewohnlich wenig convex. Zuweilen
ist iibrigens ihr hinterer Theil stark abwirts gebogen, wic bei 1. crassicauda (Wahlenb.) 1. Chi-
ron Holm und I. tauricornis Kut. Der Aussenrand ist zuweilen stark ausgeschweift wic bei
1. sinuatus Holm, oder quer von eciner schief verlaufenden Furche durchschnitten, in welche
der Rand des Pygidiums und dic Spitzen der Pleurcn beim Zusammenrollen cingreifen wic
bei 1. Esmarkii (Schlot.)'). Wenn der Aussenrand gerade verlduft, ohne Ausschweifung oder
Furche, finden wir dic letzterc auf dem Umschlage an der Hinterccke als cine flache Rinne
wieder 2).

Das Rostrum habe ich bei ungefihr der Hilfte der Ostbaltischen Arten beobachten kon-
nen. Seine Form ist wenig wechselnd. Es ist gewohulich spindelformig, am Hinterrande
schwach lippenformig ausgezogen. Zuweilen ist der Hinterrand beinahe gerade. Dieser ist in
Folge der sehr schief gestellten Seitennithte ziemlich kurz, biegt sich um und geht auf der nach
innen gewandten Seite in einen Fortsatz aus, der in der Mitte schmiiler ist, dann sich wieder
erweitert und mit cinem gradlinigen Rande schliesst, mit welchem der Vorderrand des Ilypo-
stoma sich verbindet. In dic concaven Seiten dicses IFortsatzes passen die oben crwilinten
Spitzen der freien Wangen hinein. Volborth hat den Bau des Rostrums bei «7. crassicauda
(Wahlenb.p» [= 1.laticlavius Kichw.] vollstindig beschrieben und weise ich daher auf seine
Beschreibung und Abbildungen hin. Den inneren umgebogenen Fortsatz habe ich sclbst nur
bei einem Exemplar von I. gigas Holm freilegen konnen und fand ich ihn vollkommen iiber-
einstimmend mit Volborth’s soeben angefiihrter Darstellung und Abbildung®). Bei I. cen-

und in der hierdurch bedingten ungewdhnlichen Form der
freicn Wangen. Barrandc beschreibt zwei Arten der
Gattung Conocephalites, C. Sulzer: (Schlot.) und C. co-
ronatus Barr., bei welchen dieses ebenso wie bei den
oben angefiihrten Illaenus-Arten derIfall ist, withrend die
iibrigen bohmisclien Conocephalites-Arten sowolhil Augen
haben, als auch normal ausgebildete Facialsutur uud
freic Wangen. Barr. Syst. Sil. dec Boh., Pag. 417,

Mémoires de 1'Acad. Imp. dos sciences, Vilme Serie.

1) Biche weiter unten Seite 32 Taf. 1 Tig. 2 und 4
und bei: Ilolm, Svenska arterna af Illacnus, Taf, 2, Fig.
2—3.

2) Siche: Volb., Russ. Triloh., Taf. 2, Iig. 6, 13, und
IIolm, Svenska arterna af Illaenus, Taf, 6, Iig, 10.

3) Volb,, Russ. Trileh., Pag. 3—4, Taf. 1, Fig. 3—4.
Das Volborth’sche Exemplar habe ich aut der Taf. 1T,
Fig, 15 ncu abbilden lassen.

4
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trotus (Dalm.) ist, wic Volborth zuerst nachgewicsen hat, das Rostrum nach hinten
nicht lippenformig ausgezogen und fehlt auch der crwiihnte Fortsatz. Der Hinterrand ist
dagegen ctwas concav'). Ich habe die Volborth’schen Exemplare untersucht und seine
Beschreibung richtig befunden. Dieselbe Form hat das Rostrum merkwiirdigerweise auch
bei 1. ladogensis Holm, der iibrigens vollstindig verschieden ist 2).

Das Rostrum wurde zuerst beschrieben und abgebildet von Pander, der es als einen
«Mittel- oder Unterkicfer» bezeichnete®). Schon frither scheint itbrigens Schlotheim bei
I. revaliensis Holm das Rostrum beobachtct zu haben?).

Das Hypostoma wird selten angetroffen. Ueberhaupt ist ¢s nur von wenigen Arten be-
kannt. Diescs beruht zum grossten Theil auf seine Lage, gewohnlich sehr tief im Innern,
nahe der Vorderseite des Kopfschildes. Figur 8, Tafel 6 bei Holm, «Svenska arterna af
Illaenus», stellt einen Lingsschnitt des Kopfes von 1. Esmarkii Schloth. vor, der das Hypo-
stoma in sciner natiirlichen Lage zeigt.

Pander hat zuerst cinige Aufklirungen iiber das Hypostoma bei «Z. crassicauda Wah-
lenb. [= I. Dalmanz Volb.] gegeben. Er gicbt eine sehir unvollstiindige Figur von einem
Theile sciner Centralpartie, nebst einer Reihe von Querschnitten, da esihm nicht gelungen war
das ganze Hypostoma freizulegen. Dass es nicht nach hinten gespalten ist wie bei Asaphus
wurde hierdurch klar. Sars hat cs nachher bei 1. Esmarkii Schlot. abgebildet und beschrie-
ben®).  Durch fehlerhafte Angaben und Verwecliselungen, denen Eichwald sich vielfél-
tig Dbetreffend Illacnus schuldig machte, wurden sowoll Burmeister ®) als auch Bar-
rande ’) veranlasst die Richtigkeit von Sars’ Figur zu bezweifeln und dagegen anzunehmen,
dass das Hypostoma bei Illaenus nach hinten gespalten sci glcich wie bei Asaphus. Vol-
borth® und Barrande ?) selbst haben ausfithrlich iiber dieses Missverstindniss berichtet.
In der oben angefilhrten Abhandlung gicbt Volborth schliesslich cine ausfiihrliche und
genauc Besclireibung, begleitet von Figuren, vom Hypostoma bei «7. crassicauda Wahlenb.»
|-= I. laticlavius Eichw. =+ I. Dalmani Volb.] und I. centrotus (Dalm.)'). Hierdurch ist
dic Form des Hypostoma bei fllaenus sicher festgestellt.

Die Form des Hypostoma wechselt nicht unbedeutend bei den verschiedenen Arten. Es

ist iibcrhaupt mehr oder weniger triangulir,

1) Volb. Russ. Trilob., Pag, 28, Taf. 3, Fig. 8.

2) Taf. 111, Fig. 5 d—c.

3) Pand., Beitr. zur Geogr. d. Russ. Reichs, Pag. 124,
Taf. 4, Fig. 10—11, Taf. 44, Fig. 81.

1) Schloth, Beschreib, Trilob., Spalte 315. In Bezug
auf Trilobites Fsmearkii [= I. revediensis Holm] sagt er
nimlich: Ich habe — — —— Tig. ¢ hauptsichlich deswe-
gen gewithlt, weil hier noch ein Stick Schale von der un-
tern Seite zum Vorschein kommt, welches sich wie cine
Klappe an das oberc Kopfstiick anschliesst. Nach meh-
reren gemachten Versuchen mit beschidigten Sticken,
habe ich Ursache zu vermuthen, dass die untere Schale

Am Vorderrande oder auch cin wenig dahin-

nur einen Theil des Kopfstiicks, und die untere 1ILilfte
des Korpers nicht weiter bedeckt.

5) Sars, Einige neue od. unvollst. bek, Trilob., Spalte
341, Taf. 9, Fig. 10.

6) Burm., Organ. der Trilob., Pag. 27.

7) Barr., Syst. Sil. de Boh., Pag. 675. Barrande
hatte niimlich noch im Jahre 1852 kein einziges Hypo-
stoma von Illacnus in Bohmen gefunden.

8) Volb., Russ. Trilob., Pag. 4.

9) Barr., Syst. Sil. de Boh. Suppl., Pag. 166.

10) Volb., Russ. Trilob., Pag. 4—5, Taf. 1., Fig. 4—6,
und Pag. 28, Taf. 3, Fig. 8—10.
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ter bei der hinteren Spitze der vorderen Fliigel ist es am breitesten'). In dem vorderen
Theile des Hypostoma konnen daher die Seiten entweder etwas nach hinten oder auch nach
vorn convergiren, oder auch parallel sein. Hinter den vorderen Fliigeln convergiren die
Seiten dagegen immer mehr oder weniger und bilden mit dem Hinterrande bald einen stum-
pfen Winkel, bald gehen sic in denselben allmiihlig iiber. Wenn der Hinterrand ganz mit
den Seitenrindern zusammenschmilzt, bilden sie zusammen einen gleichmiissigen Dogen. In
anderen Fillen ist er gewohnlich sehr kurz, gerade oder gebogen, ohne Einschnitt oder An-
deutung zur Spaltung. Der Vorderlobus des Mittelstiickes ist sehr gross und stark ange-
schwollen, gewohnlich etwas gekiclt und stark nach den Seiten abfallend. Der hintere Lo-
bus ist sehr klein, schmal sichelformig und zuweilen mit einem Knotchen an jeder Seite
versehen. Zuweilen fehlt er ganz. Sowohl die Seitenfurchen als die hinterc und Mittel-
furche sind gewohnlich flach und wenig scharf. Die vorderen Fliigel sind mehr oder weniger
stark ausgebildet. Nicht selten sind sie sehr gross, wie bei I. gigas Holm, oder klein und
wenig nach den Seiten vorspringend, wie bei I. Linnarssonit Holm. Sie liegen entweder in
derselben Ebene oder sind mehr oder weniger stark abwiirts gebogen ®). Sie gehen nach
hinten allmihlig in die Seitenriinder hiniiber. Der Randsaum des Iypostoma ist sehr schmal
und bildet nur einen schmalen, gewihnlich erhohten Rand, der an den Sciten und hinten das
Hypostoma umgiebt. Die Seitenriinder sind rechtwinklig hinuntergebogen und bilden nach
hinten die hinteren Fliigel, indem sie dort in eine scharfe zahnartige Spitze ausgezogen sind.
Nach unten bildet ihr Rand hinten einen Bogen.

Der Thorax. Die Zahl der Thoraxglieder variirt von 8 bis 10. Dic Dreite der Rhachis
ebensowie die Deutlichkeit der Dorsalfurchen wechselt sehr, wie ausden Diagnosen der Un-
tergattungen hervorgeht. Der iusserc Theil der Thoraxglieder (= plcurae), wird durch cin
mehr oder weniger scharfes Knie in cinen inneren flachen und einen dussern nach unten und nach
hinten gebogenen Theil getheilt. Der innere flache Theil der Pleuren bildet mit dem der ent-
gegengesctzten Seite eine IEbene. Der #ussere abwiirts gebogence Pleurentheil zeigt auf sciner
vorderen und dusseren Seite die Articulationsfacette. Der Thorax wird also bei Illacnus schr
scharf von vier Linien der Linge nach getheilt, den beiden Dorsalfurchen und den beiden Knie-
linien. Die Rhachis verschmiilert sich nach hinten mehr oder weniger stark. Der flache Pleus
rentheil dagegen nimmt nach hinten an Breite zu. Bei den Arten der Untergattung Bumastu-
ist der innere flache Pleurentheil sehr schmal und die Dorsalfurchen fallen fast mit den
Knielinien zusammen. Dass sie gleichwoll vorhanden sind, hat Barrande gezeigt®). Wenn
die Schale fehlt fallen sie leichter in die Augen. Moglicherweise sind siec bei jungen Indi-
viduen stirker entwickelt und werden mit zunchmendem Alter immer undeutlicher. Taf. XI,

1) Bei der Beschreibung des IIypostoma habe ich dic | Korper ausgestreckt ist mit der Riickenseite nach oben.
von Novik vorgeschlagencn Bezeichnungen angewandt. 3) Volborth hat das Dasein von Dorsaliurchen und
Novik, Hypost. bohm, Trilob. cinem inneren P'leurentheil gelingnet, Russ. Tritoh.,

2) Das Hypostoma wird immer von der iusseren Scite | Pag. 35.
geschen gedacht, das heisst von der unteren, wenn der
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Fig. 12 a—c stellt cin sehr junges Exemplar von I. barriensis (Murchs.) vor, das den in-
nercn Pleurentheil schr stark entwickelt zeigt. Die Thoraxglieder sind flach oder sehr schwach
gewdlbt. Schr selten sind sie, wie zuweilen bei 1. centvotus (Dalm.), schwach concav.

Bei einem Theil der bohmischen Arten hat Barrande das Vorkommen einer kleinen
conischen Vertiefung nachgewiesen, die in den Dorsalfurchen nahe dem Hinterrande jedes
Giliedes liegt. Solche Vertiefungen habe ich nur bei einer schwedischen Art finden konnen,
I. leptopleura Linrs, Eine Verlingerung eines der Thoraxglieder ist nur bei der bohmischen
Art I. Hisingeri Barr. beobachtet worden. Bei dieser ist das erste Pleurenpaar sichelfor-
mig ausgezogen. Dei derselben Art findet das auffallende Verhiltniss statt, dass der dussere
hinuntergebogene Theil der ibrigen Pleuren nach hinten an Linge zunimmt. Diese Eigen-
thiimlichkeiten werden wohl im niichsten Zusammenhang mit einander stehen, um einen so
vollstindigen Schutz als moglich im zusammengerollten Zustande herzustellen,

Das Pygidium. Die Form und Wolbung des Pygidiums wechselt stark. Es ist bald lin-
ger, bald breiter, doch iibertrifft die Breite immer die Linge. Was die Wolbung betrifft,
so scheint sie sogar bei einer und derselben Art zuweilen bedeutenden Variationen unter-
worfen zu sein. Das ist z. B. der Fall bei I. Linnarssonst Holm. Fig. 21—26, Taf. 4. meiner
Abhandlung «Svenska arterna af Illaenus» zeigen einige Formen. Zwischen diesen habe ich
cinc Menge Ueberginge gefunden. Die Rhachis bildet an ihrem Vorderrande einen stirker
oder schwiicher vorspringenden Bogen, der bisweilen etwas nach vorn abgeplattet ist. Zu
beiden Seiten der Rhachis folgt am Vorderrande ein lingerer oder kiirzerer gerader
Theil, der, wenn man ihn nach innen auszieht, eine gerade Linie bildet und der dem in-
neren Pleurentheil der Thoraxglieder entspricht. Bei der Untergattung Bumastus findet
man davon, ebensowenig wie von der Rhachis, keine Spur. DBei den iibrigen Arten hingt
seine Liinge natiirlicherweise von der Breite des inneren Pleurentheiles ab. Die Vorderecken
des Pygidiums sind stiirker oder schwiicher durch die Gelenkfacette abgestutzt. Die Liinge
der I'acette, das heisst ihre Erstreckung von aussen nach innen, — da diese Dimension oft
dic bedeutendste ist, — hiingt ihrerseits von der Breite des iusseren Pleurentheils ab. Hin-
ter dem Vorderrande des Pygidiums erstreckt sich auf den Seitenlappen oft eine schrig ver-
laufende Furche, die Kniefurche, die besonders stark am Knie ausgebildet ist. Die Rhacis ist
mehr oder weniger rudimentiir, schmiler oder breiter je nach der Breite der Rhachis am
letzten Thoraxgliede. Zuweilen fehlt jede Spur derselben sogar auf dem inneren Abdruck,
wic bei der Untergattung Bumastus, zuweilen aber findet man eine Spur derselben dort, ob-
gleich sie auf der Oberfliche der Schale gar nicht zu erkennen ist. Zuweilen wird sie nur
durch schwache und sehr kurze Dorsalfurchen angedeutet, wie bei I. Linnarssonic Holm.
An den Seiten kann sie weiter begrenzt sein, aber nach hinten nicht, oder sie ist auch bis
zu ihrer Spitze deutlich ausgebildet. In letzteren Falle ist sie entweder konisch und bildet
ungefilir ein gleichseitiges Dreieck wie meistentheils dann der IFall ist, oder die Spitze ist
hinten stumpfer abgerundet wie bei 1. triguetrus Volb. DBei 1. Cliron sind dic Seiten con-
cav. Zuwcilen sctzt sie sich nach hinten in cinen schwachen IKicl fort. An der Spitze der
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Rhachis oder etwas seitwirts von ihr findet man zuweilen cin Paar niedrige knotenformige
Erhohungen, wie oft bei 1. sinuatus Holm und bei 1. crassicauda (Wahlenb.). Zuweilen lassen
sich Spuren von Segmentirung auch auf der Rhachis beobachten. Die Seitenlappen sind mehr
oder weniger stark und gleichmiissig gebogen; gewohnlich ohne Spuren von Rippen.

Die Form der Facette ist bei den verschiedenen Arten oft recht verschieden gebildet
und bietet daher gute Charaktere. Die IFacette ist flach oder schwach concav, fast immer
dreieckig, oft mit rechtem Winkel an der Vorderecke. Der Vorderrand ist linger als der
Aussenrand, zuweilen sind sie doch gleich gross, wie bei I. centrotus (Dalm.). Bei I. Lin-
narssontt Holm ist ihre Form eigenthiimlich. Sie ist dort sehr schmal mit stark abge-
stumpfter Vorderecke, und wird dadurch fast spindelformig. Die Facette hat immer Ter-
rassenlinien.

Der innere Umschlag des Pygidiums, oder vielmehr der innere Abdruck desselben,
wird gewohnlich dadurch sichtbar, dass die Oberschale des Pygidiums zum Theil, nchst der
zwischen der Oberschale und dem Umschlag liegenden Steinmasse, weggesprengt ist. Man
sieht ihn dann von oben, mag sich nur die Umschlagslamelle erhalten haben oder nur der
Abdruck ihrer Unterseite sichtbar sein. Zur Vermeidung aller Missverstindnisse will ich
hier ein fir alle Mal erkliren, dass sie im Folgenden iiberall in der erwillinten Stellung
gesehen wird. Der Umschlag variirt nicht unbedeutend seiner Form nach. Erist entweder fast
gleich breit und dann gewdhnlich ziemlich schmal, oder nimmt nach hinten an Breite zu. Im
letzteren Fall bildet er nach vorn in der Mittellinie eine weite Ausschweifung, wic bei 7. Es-
markiz Schlot., oder springt nach vorn vor als eine stiirker oder schwiicher ausgeschweifte
Spitze, oder er bildet auch einen mehr oder weniger vorspringenden Winkel, der zuweilen,
wie bei I. Linnarssonii Holm in eine scharfe zahnartige Spitze iibergehen kann.

Der innere Umschlag des Pygidiums ist entweder fast flach oder parallel dem Aussen-
rande rinnenformig. In der Mittellinic verliuft oft eine schwache Furche. Die Unterseite
des Umschlages ist immer mit Terrassenlinien versechen, die mehr oder weniger parallel den
Rindern verlaufen. In der Mittellinie bilden sie daher, wenn die Umschlagslamelle ausge-
schweift ist, ebenfalls eine Bucht.

Die Terrassenlinien sind gewohnlich am besten auf dem Abdruck der Unterseite zu
sehen. Auf der Oberseite der Umschlagslamelle sind sic ebenfalls zu crkennen, obgleich
viel schwiicher.

Sculptur der Schalenoberfliche. Die Oberfliche der Schale ist glatt und mehr oder weni-
ger glinzend, und verseben mit eingedriickten Punktcn oder Gruben, sowic mit Linien. Die
Punkte fehlen nie. Man kann sie immer beobachten, sobald die Schalenoberfliche gut er-
halten ist. Sie bestehen aus feinercn oder groheren, flacheren oder tieferen, oft nadelstich-
iihnlichen Eindriicken, die mit blossem Auge oder mit Iliilfe der Loupe zu crkennen sind.
Sind sie flacher und grisser, so gehen sie in Gruben iiber. Dicse treten selten ganz dicht
hei einander anf, so dass die glatte, glinzende Schalenoberfliche zwischen inen verschwin-
det und dic Schale cin raunhes chagrinartiges Aussehen gewinnt. Ausser den Punkten oder
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Gruben kommen Linien vor, die ich im Folgenden in Hinblick auf ihre Entstehung Ter-
rassenlinien nenne, da sie dadurch entstehen, dass die Schalenoberfliche terrassenférmige
Stufen zeigt.

Diese sind ganz besonders charakteristisch fiir die Arten der Gattung Illaenus, aber man
trifit sic auch bei mehreren anderen Trilobitenfamilien. Soweit ich schen kann, wurden sie
zucrst von Murchison in «Silurian System» beschrieben. Murchison sagt néimlich in seiner
Diagnosc des Bumastus barriensis?'): «Surface of the whole animal (testa) covered by extre-
mely thin, apparently imbricated lamellae, the edges waved or vermiform, the intermediate
spaces studded with minute dots.» Murchison beschreibt hier also die fiir Zllaenus charak-
teristische Sculptur?). Burmeister hat nachher solche Terrassenlinien genau und treffend
beschricben bei einem Illaenus und einem Asaphus, wobei er deren Form und Entstehungs-
weise ganz richtig auffasste?).

Barrande hat die Terrassenlinien nachher bei einigen béhmischen Trilobiten studirt und
giebt eine ausfiihrliche und griindliche Darstellung derselben*). Er nennt sie «plis-sillons.»
In «Bemerkungen iiber Illaenus crassicauda» habe ich selbst sie bei L. crassicauda (Wahlenb.)
ausfithrlich beschrieben. Was ihre niihere Beschreibung betrifft, so muss ich auf Barrande
und Burmeister hinweisen. Die Schilderung der Terrassenlinien des letzteren bei Asaphus
sp. stellt sie besonders treffend dar, und ich erlanbe mir einen Theil derselben hier wieder-
zugeben, da ich eine bessere nicht liefern kann. Er sagt: «Diese Skulptur besteht nun auf
der oberen Schale aus feinen Linien, die nicht eigentlich vertieft sind, sondern dadurch
entstehen, dass die Schalensubstanz terrassenformig abfillt, so dass immer eine Linie durch
eine zwar dusserst niedrige, aber sehr scharf markirte kleine Stufe angedeutet wird. Nichts-
destoweniger ist die Schale nicht allméhlich diinner, sondern sie steigt hinter jeder Stufe
langsam wieder etwas an, und erreicht dadurch an der nichstfolgenden Stufe dieselbe Dicke
wieder, welche siec an der vorhergehenden hatte. Diese Angaben gelten fiir simmtliche Li-
nien, keine einzige ist vertieft eingerissen, sondern alle sind erhaben.»

Die Terrassenlinien folgen mehr oder weniger dicht auf einander. Sind sie sehr dicht
gestellt, wie auf der Glabella und der Rhachis des Pygidiums von 1. intermedius Holm und
I. crassicauda (Wahlenb.), so gleichen sie erhabenen Riicken, und die Théler zwischen
thnen erscheinen wie Ackerfurchen. Doch ist die eine Seite derselben steil, und die andere
mchr geneigt. Sind sie weniger dicht gestellt, so tritt die Terrassenform deutlicher hervor.
Extreme sind natiirlich durch alle moglichen Uebergénge verbunden. Die Terrassenlinien
kommen auf allen Korpertheilen vor, doch finden sie sich selten an dem Hypostoma. Nie
fehlen sie am Vorderrande des Kopfes, sowie am vorderen Umschlag des Mittelschildes und

1) Sil. Syst., Pag 657. russischen Autoren erwihnt geschen hat.

2) Doch bemerkt cr hier weiter, dass er diese Skulptur 3) Burm, Necue Beob. ither Trilob, Pag. 80, Taf. 1,
nur als Artencharakter angicht, da er sic weder selbst bei | I'ig. 18—19.
«I. erassicaude Wahlenh, [= 1 Esmarlki; Schlot.] 4) Barr., Syst. Sil. de Boh., Pag. 235—237.
von ITusbyfjol gefunden, noch von schwedischen oder |
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der freien Wangen, sowic am Rostrum, an welchen Theilen sic sehr dicht gestellt sind. Sic
fehlen ebenso niec an den Facetten der Thoraxglicder und des Pygidiums, sowie am Umschlag
des letzteren. Bei einigen Arten bedecken sic dic ganze Oberfliche der Schale, bei anderen
dagegen sind sic auf dic obenerwiihnten Schalentheile beschrinkt. Wenn Punkte und Gru-
ben zusammen mit den Terrassenlinien vorkommen, haben sie ihren Platz auf den Stufen.
In einigen Fillen habe ich beobachtet, dass die Terrassenlinien aus Punkten entstchen kon-
nen, die sich in Reihen ordnen und einander ndhern. Auf der inneren Seite der Schale
sind die Terrassenlinien oft recht deutlich, wie auch Burmeister bemerkt, obgleich schwi-
cher und nicht mit so steiler Boschung. Wie schon Barrande gezeigt hat, ist ihre steil ab-
fallende Seite auf der Riickenscite der Schale immer die hintere, auch wenn die Linicn
grossere oder kleinere Winkel mit der Korperachse bilden. Dasselbe ist der Fall mit dem
Umschlag des Pygidiums. Auf dem Umschlag des Kopfes in den Vorder- und Seitenrindern,
sowie am Rostrum, ist dagegen dic vordere Seite dic steilere. Verfolgt man die Gberfliche
der Schale, so sind es also zwei Richtungen, die sich geltend machen und diese treffen im
Hinterrande des Pygidiums zusammen. Beim Uebergang von der oberen zur unteren Seite
am Vorderrande des Kopfes folgen sic dagegen in derselben Richtung auf einander. Auf
den Thoraxgliedern sind dic Terrassenlinien gewohnlich mehr oder weniger parallel mit deren
Lingenerstreckung und bilden gern einen Bogen auf der Rhachis. Bei cinigen wic bei 1. lati-
clavius Eichw., I. intermedius Holm und I. crassicauda (Wahlenb.) kommen doch cine
Anzahl kurze scharfe Terrassenlinien auf dem inneren Pleurentheil vor, die parallel zur
Korperachse verlaufen. Thre dussere Seite ist hier die steil abfallende. Dass dieser Um-
stand nicht gegen das oben Gesagte spricht, geht daraus hervor, dass dic dussercn dicser
kurzen Terrassenlinien sich nach vorn verlingern, indem sie sich nach aussen biegen und auf
die Facette iibergehen. Was das Nilere iiber das Vorkommen und die Anordnung der Ter-
rassenlinien betrifft, so verweise ich auf dic Artbeschreibungen.

Zusammenkugelung. Alle Arten dieser Gattung scheinen das Vermogen besessen zu haben,
sich vollstindig zusammenzurollen, obgleich es nicht bei allen Arten constatirt ist.

Den Mechanismus des Zusammenrollens hat Barrande erliutert und Volborth hat
bei «l. crassicauda W ahlenb. [= I. laticlavius Eichw. =+ 1. Dalmani Volb.] den Bau
und die Gelenkverbindung der Thoraxglieder, durch welche es zu Stande kommt, genau be-
schrieben!). Dagegen habe ich eine eigenthiimliche Einrichtung beim Zusammenschluss
des Kopfes und Pygidiums lei einigen Arten von Illaenus nicht erwihnt gefunden, durch
welche sie bei der vollstindigen Zusammenrollung sich besonders dicht und fest an einander
schliessen miissen. Am Vorderrande des Kopfes selbst findet sich niimlich cine vorspringende
scharfe Kante, entweder nur auf dem Mittelschilde oder auch cine Strecke weit noch auf
dem Aussenrande der freien Wangen. Durch diese vorspringende scharfe Kante wird cin
Falz gebildet, in welchen der Aussenrand des Pygidiums beim Zusammenrollen eingreift.

1) Volb, Russ. Trilob., Pag. 7.
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Diese crhabene Linic habe ich daher Falzlinie genannt. Sie kann sich wie oben erwihnt auf
den freien Wangen fortsetzen bis fast zu ilirer Spitze, wie bei I. Chiron Holm und dann wer-
den sowohl der Vorderrand als dic Seitenrinder des Kopfes von dem Rande des Pygidiums um-
fasst, oder sic crstreckt sich nur ein Stiick weit aut den freien Wangen, in welchem Falle die
Umfassung nicht so vollstindig wird, Bei I. Esmarkii Schlot., wo der letztere Fall eintritt,
kommt doch ein sehr starker Zusammenschluss zu Stande dadurch, dass der Rand der freien
Wangen durch cine schief verlaufende Furche iiberquert wird, in welche der Rand des Py-
gidiums beim Zusammenrollen hineinpasst. Taf I, Fig. 2 und 4 1).

Metamorphosen habe ich nicht Gelegenheit gehabt zu beobachten.

Im Vorigen habe ich erwihnt, dass ich bei einem sehr kleinen, nur ungefihr 12 mm.
langen Exemplar von 1. barriensis (Murch.) den inneren Pleurentheil viel deutlicherentwickelt
gefunden habe, als bei den ausgewachsenen Excmplarcn. Moglicherweise konnte man das
fiir eine Mctamorphose halten, aber hieriiber will ich, da nur ein cinziges Exemplar vorliegt,
keine bestimmte Mcinung aussprechen. Ich habe das hier nur erwithnt um die Aufmerksam-
keit darauf zu lenken. Wenn dicse Beobachtung sich auch bei anderen schr kleinen Exem-
plaren von DBumastus bestitigen sollte, so wiren dic Bumasten in ihrer Jugend den wahren
Illacnen, von welchen sic stammen, dhnlicher gewesen; ganz wie im Allgemeinen jugend-
liche Formen Charakterc ihrer Stammiltcrn besitzen, welche mit zunehmendem Alter ver-
schwinden.

Volborth und Salter haben cbensowenig wie ich Mctamorphosen beobachtet. Bar-
rande dagegen hat solche bei cinigen bohmischen Arten beschrieben und ich verweise daher
auf sein Werk 2).

Grosse. Dic Grosse der Arten variirt natiirlich in dieser artenreichen Gattung in recht
weiten Grenzen. Im Ganzen sind es mittelgrosse Trilobiten. Die mittlere Grosse innerhalb
der Gattung wird ungefihr von I. Esmarkii Holm reprisentirt. Die Arten mit 8 Thorax-
gliedern scheinen ohne Ausnahme zu den kleineren und kleinsten zu gehdren. Die kleinsten
beschriebenen Arten scheinen die achtgliedrigen 1. parvulus Holm und 1. ¢riguetrus Volb.
zu sein. Dic Breitc zwischen den Augen bei dem ersteren betriigt nur 4—5 mm. Am
grossten scheint 1. Roemeri Volb. und I. barriensis (Murch.) gewesen zu scin. Das von
Salter abgebildete Mittelschild des Kopfes des letzteren hat eine Linge von 73 m. m.?),
und bei einem Exemplar von I. Roemeri habe ich dic Lange desselben 79 m. m. gefunden.

1) Auch: ITolm, Svenska arterna af Hlacnus, Taf. 2, 2) Barr., Syst. 8il. d¢ Boh., Pag. 676.
Fig. 2. 3) Salt., Mon. Brit. Trilob., Taf., 27, Fig. 2.
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4. Horizontale und verticale Verbreitunge.

Die Gattung Illacnus ist nur wiahrend der Silurzeit aufgetreten, d. h. im cigentlichen
Ober- und Untersilur, mit Ausschluss der Primordialzone, und der Barrand’schen Zonen
F, G, H, die nach Kayser zum Devon gehoren. Die Gattung zeigt sich mit typischen Arten
unmittelbar nach dem Verschwinden der Primordialfauna, und erreicht ihr Maximum in den
mittleren und oberen Gliedern der untersilurischen Formation. Im Obersilur treten dic von
den typischen am meisten abweichenden Arten mit der Untergattung Bumastus auf, und
mit dieser stirbt die Gattung aus ohne den Schluss des Obersilurs zu erreichen. Da sic
ausserdem sehr artenrecich ist, so bildet sie ein fiir die Silurformation besonders charakteris-
tisches Geschlecht, das im Untersilur durch die eigentlichen Illaenen, im Obersilur durch
Bumastus reprisentirt wird. Die Grenzen in dem Vorkommen beider Untergattungen in
der Zeit sind aber doch nicht ganz so scharf, als man sich frither gedacht hat. In Kngland
und Amerika tritt ndmlich die Untergattung Bumastus schon im Untersilur auf und cchte
Illaenen erreichen dort, und auch hier in Russland, das Obersilur. Hierbei muss man sich
iibrigens erinnern, dass man sich noch nicht iiberall iiber die Grenze zwischen diesen beiden
Formationsgliedern geeinigt hat und dass diese in Folge davon von verschiedenen Autoren
und in verschiedenen Silurgebieten etwas verschieden aufgefasst wird. Dic lier im ost-
baltischen Silurgebiete im Obersilur gefundenen zwei Arten von [llaenus sensu str. kommen
doch in vollkommen sicheren obersilurischen Schichten vor.

Die Gattung ist iiber die ganze Welt verbreitet und ist fast iiberall dort angetroficn
worden, wo man petrefactenfilhrende Silurbildungen untersucht hat. Irgend cin Vorginger
des Illaenus in der Primordialzeit ist nicht mit Sicherheit nachgewiescn.

A. Das Ostbaltische Silurgebiet.
a. Verticale Verbreitung.

Die Gattung Illaenus ist in den ostbaltischen Silurablagerungen schr reich an Arten
reprisentirt. Dieses ist wahrscheinlich der Fall, weil am dortigen Meercsboden Kalkabsetzung
beinahe ausschliesslich und ununterbrochen stattgefunden hat. Nicht weniger als 30 be-
nannte Arten sind hier abgebildet und beschrieben. Davon sind nicht weniger als 13 ganz
neu. Ausserdem sind noch ein Paar, von denen nur cin oder zwei Fragmente vorliegen, dic
zu unvollstindig sind, um auf sie cine Art zu griinden, ohne Namen in einem Anhang auf-
genommen. Diesc letztercn sind nicht in die Tabelle aufgenommen. Vergleichen wir dic
Illaenusfauna der iibrigen niher untersuchten Silurbezirke Europas mit der ostbaltischen,

Meémoires de | "Acad. Imp. dos scienves, VIIme Scrie. 5
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so ist das entschiedene Uebergewicht der letzteren deutlich. Aus dem durch Barrande’s
unermiidliche Arbeiten so durchforschten Bohmen sind nur 17 Arten beschrieben. Eben-
soviele sind aus Gross-Britannien bekannt und aus Schweden konnte ich nur 19 auffiihren.

Ihre reichste Entwickelung, was die Zahl der Formen betrifft, findet sich hier wie
gewohnlich im Unter-Silur mit 27 Arten, wihrend im Ober-Silur nur noch 3 vorkommen.
Ihr Maximum erreichen sie hier jedoch etwas frither als in Schweden. Im Echinosphaeriten-
kalke betrigt nimlich ihre Artenzahl nicht weniger als 13 Arten, also beinahe die Hilfte
der ganzen Artenzahl. In Schweden findet sich das Maximum im Chasmopskalke, welcher
der Kuckerschen Schicht ungefihr entspricht. Die Untergattung Illaenus ist hier in Russland
nicht wie sonst meistentheils auf das Unter-Silur beschrinkt. Zwei Arten kommen niamlich
im Ober-Silur vor. Die Untergattung Bumastus dagegen gehort hier, wie gewohnlich, aus-
schliesslich dem Ober-Silur an.

Weder im Glauconitsande noch im Glauconitkalke sind hier Illaenen angetroffen worden.
Im untersten Theile des Vaginatenkalkes, welcher im grossten Theile des Silurgebietes
durch seine rauchgraue Farbe und durch seinen Reichthum an Thoneisenlinsen ausgezeichnet
und daher auch von Schmidt als die «Untere Linsenschicht» bezeichnet ist, tritt die Gat-
tung zugleich mit zwei oder drei weit von einander verschiedenen Arten auf. Diese sind
I. Esmarkii (Schlot.), I. centrotus (Dalm.), und wahrscheinlich auch I. ladogensis Holm.
Am Wolchow, wo die letztere Art ausschliesslich gefunden worden ist, ist die gewohnliche,
leicht erkennbare petrografische Beschaffenheit der unteren Linsenschicht nicht zur Ausbildung
gelangt. Es ist daher nicht moglich gewesen mit voller Gewissheit das Niveau von 1. lado-
gensis zu bestimmen. Ganz gewiss gehort er jedoch dem Vaginatenkalke an. Etwas hoher
im eigentlichen Vaginatenkalke treten 1. revaliensis Holm, I. laticlavius Eichw. und
I. Dalmani (Volb.) auf. Die beiden letzteren gehoren dem oberen Theile des Vaginaten-
kalkes an, aber I. laticlavius nimmt nach Schmidt’s und meinen Beobachtungen am Wol-
chow ein etwasniedriegeres Niveau als 1. Dalmani ein. Dieser letztere kommt sowohl am Wol-
chow als in Ehstland nur in den aller obersten Schichten des Vaginatenkalkes eben an der
Grenze vom Echinosphaeritenkalke vor. Welchem Theile des Vaginatenkalkes I. revaliensis
angehort, kann ich nicht mit Bestimmtheit sagen, da dieser weder von Schmidt noch von
mir im anstehenden Gesteine zusammen mit den beiden letztgenannten gesammelt worden
ist. Ich meine jedoch behaupten zu konnen, dass er ein etwas niedrigeres Niveau als diese
beiden einnimmt.

Die Altersfolge der sechs dem Vaginatenkalke mit voller Bestimmtheit angehorigen
Arten mochte also von oben nach unten gerechnet folgende werden:

I. Dalmans.

1. laticlavius.

1. revaliensis.

I. Esmarkii; 1. centrotus; 1. ladoyensis.
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Dem obersten Theile des Vaginatenkalkes gehiort wahrscheinlich auch I. oculosus Holm
an. Da er sich in einigen Beziehungen I. laticlavius, in anderen I. Dalmani nihert, so ist
es nicht unmoglich, dass sein Auftreten in der Zeit zwischen diesen beiden Arten stattge-
funden hat.

Die Schicht C, — der Echinosphaeritenkalk — ist die artenreichste. Hier kommen
nicht weniger als 13 Arten vor. Ihr unterer Theil ist auch oft durch seinen Reichthum
an kleinen braungelben Thoneisenlinsen charakterisirt und von Schmidt als die «Obere
Linsenschicht C | » bezeichnet. Hier finden sich folgende Arten: I. tauricornis Kut., I.
ariensis Holm, I. sinuatus Holm, I. atavus Eichw., I. sulcifrons Holm, I. oblongatus
(Ang.) und wahrscheinlich fingt I. Schmidti Nieszk. schon hier an. Die iibrigen, mit Aus-
nahme von diesem letzteren und I. oblongatus, sind diesem Theile des Echinosphaeriten
kalkes eigenthiimlich. I. oblongatus tritt schon in den alleruntersten Schichten, unmittelbar
an der Grenze zum Vaginatenkalke, mit einer kleinen Form, der Stammform auf. Aber eben-
falls in der oberen Linsenschicht, doch vielleicht etwas hiher, kommt die schone forma
excellens vor. Mit unbedeutenden Mutationen existirt I. oblongatus weiter bis fort in die It-
fersche Schicht hinein.

Dem eigentlichen Echinosphaeritenkalke C,, gehdren mit Gewissheit I. Schmidti
Nieszk., I. Chiron Holm, I. intermedius Holm und I. crassicauda (Wahlenb.) an. I. Chi-
rom scheint dem untersten und I. crassicauda dem allerobersten, in den Brandschiefer
—- die Schicht C, — iibergehenden Theile anzugehéren. Dieses stimmt vollkommen mit
deren Auftreten in Schweden iiberein. Den Horizont des I. infermedius kann ich nicht aus
direkten Beobachtungen bestimmen, aber das Aussehen des Gesteines, in welchem die Exem-
plare eingeschlossen liegen, wiederspricht dem nicht, dass sie aus dem mittleren Theile
stammen mochten. Dieses wird dadurch wahrscheinlich, dass I. infermedius eine Zwischen-
form zwischen I. Chiron und I. crassicauda zu sein scheint. I. crassicauda setzt sich bis in
den typischen Brandschiefer von Kuckers fort. I. oblongatus ist nicht mit Gewissheit im
eigentlichen Echinosphaeritenkalke gefunden worden, aber méchte wohl dort auch vorkom-
men, da er in der oberen Linsenschicht und im Brandschiefer vorkommt. Das Auftreten
der typischen Formen, sei es mit nur scharfen oder mit spitz ausgezogenen Wangenecken
und der normalen Grosse von I. Schimidii, findet im unteren und mittleren Theile des eigent-
lichen Echinosphaeritenkalkes statt. Aus dem obersten dagegen scheinen die 1iesenhaften
Formen mit sehr spitz ausgezogenen Wangenhornern zu stammen. Aus dem eigentlichen
Echinosphaeritenkalke stammt auch wahrscheinlich I. triquetrus (Volb.). Den Horizont von
I. Plautini Holm kann ich nicht nither angeben.

Was die Illaenusfauna angeht, so stehen die Kuckersche (der Brandschiefer) und die
[tfersche Schicht einander sehr nahe. Mit Ausnahme von I. crassicauda, der aus dem Echino-
sphaeritenkalke in die Kuckersche Schicht aufsteigt, gehoren die iibrigen drei Arten der
Kuckerschen und Itferschen Schicht gemeinschaftlich an. Diese sind 1. sphaericus Holm,
L. oblongatus, und I. Linnarssonit Holm. I. oblongatus tritt in jeder Schicht mit einer unbe-

5*
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deutend verschiedenen Mutation auf, nimlich als forma Kuckersiana Holm und forma itferensis
Holm. Er stirbt in der Itferschen Schicht aus. I. Linnarssonic dagegen, welche Art, unbe-
deutend veriindert, eine sehr lange zeitliche Dauer gehabt hat, ist der einzige, welcher aus
der Itfersche Schicht in die hoheren Schichten hinauf steigt. Die in der Kuckerschen Schicht
auftretende Form ist von mir forma avus genannt. Die Exemplare aus der Itferschen Schicht
sind zu unvollstindig gewesen, um entscheiden zu konnen, ob sie mit der forma avus voll-
kommen iibereinstimmen. Die Beziehung der Itferschen Schicht zu der Kuckerschen ist also,
was die Illaenen betrifft, viel niher als zu der Jeweschen. Hier muss bemerkt werden, dass
vielleicht 1. jerensis Holm schon in der Itferschen Schicht anfiingt.

Die Jewesche Schicht — D — ist sehr arm an Illaenen. Nur zwei Arten sind hier ge-
funden worden, I. jevensis Holm, eine fiir diese Schicht charakteristische Art, und I, Lin-
narssonit mit einer Form, die von der formae avus in der Kuckerschen Schicht ein wenig ab-
zuweichen scheint.

In der Wesenberger Schicht ist trotz dem, dassihre Fauna verhiltnissmissig wohlbekannt
ist, keine einzige Art bisher gefunden worden. ') Sonderbar genug scheinen die Illaenen in dem
dortigen Meere nicht gediehen zu haben, obwohl die Bodenabsetzung aus Kalkschlamm bestand.

In der folgenden, der Lyckholmer Schicht, deren Fauna auch iibrigens sehr reich ist,
treten die Illaenen wieder zum letzten Male ziemlich artenstark auf. Fiinf Arten sind hier
gefunden: I. Linnarssonii Holm (die Hauptform), welcher hier ausstirbt, 1. Roemer: Volb.,
1. Masckei Holm, I. angustifrons Holm und I. caccus Holm. Dieser letztere ist die einzige
in dem ostbaltischen Silurgebiete gefundene, blinde Illaenusart. Ausser der Hauptform von
L. angustifrons tritt schon hier eine Mutation forma depressa Holm auf, welche, noch stiirker
verindert, die einzige Illaenusart der folgenden, mit der Lyckholmer palaeontologisch nahe
verwandten Scliicht — der Borkholmer Schicht — ist.

Im Obersilur ist die Gattung nur durch drei Arten vertreten, von denen zwei der Unter-
gattung Illaenus zugehoren. Beide gehoren sie der 1. Linnarssonii-Gruppe (Gruppe Steno-
pareia) an, und kommen nur im untersten Theile des Ober-Silurs, in den Schichten G und H
vor, I. proles Holm in der Schicht H, 1. lironicus Holm in der Schicht G oder H, in welcher
ist nicht zu ermitteln.

Hier muss ich auch erwihnen, dass noch zwei andere zu der I. Linnarssonii-Gruppe
gehorende Arten in der Schicht G vorzukommen scheinen. Ich habe unten zwei verschiedene
Mittelschilde abgebildet und als 1. sp. kurz charakterisirt.

In der Schicht I. — Untere Oeselsche Schicht, — tritt die Gattung zum letzten Male
mit 1. (Bumastus) barriensis (Murch.) auf.

Hier fiige ich eine tabellarische Uebersicht der verticalen Verbreitung der Arten bei.

1) Neuerdings habe ich einec Form des I Linnarssoni | Pljussa im Petershurger Gouvernement gefunden.
in der Wesenherger Schicht hei Borownja unweit der * F. Schmidt.
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Uebersicht der verticalen Verbreitung der Arten.
UNTER-SILUR.
B, C, |C,|C,|D, DziDaiE T, |F,
a. | b. )
| e S 2| 4a | | s |OBER-SILUR. ANDERWEITIGES
ARTEN. - - TR R A
. |S|elga|5|a |22 |R|E 3 VORKOMMEN.
Mz lalB|Eleld el oA
=l ™ alg)12 |43,
MR 1Ll R12|P 8| w88
giglg9|2|le|2|B|8|8|5 8
s|2l2&la|8 9|2 |5|S!3
23 g|l&lalm|slaleldig
S AN R R AR =R el o m—
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Subgen. Illaenus (Dalm.)
1, Esmarkii (Schlot.)......... + | — == === —!-— — | ——i— —}— Schweden, Norwegen.
I. centrotus (Dalm.) ......... d+-—|—|—|={—|—|—I—;—|—]|—1—|—"!—| Schweden, Norw.. Gesch. N.-Deutschl.
1 ladogensis Holm........... +
I revaliensis Holm........... +|—|—|—=|—|~—|—|—-|—={—|—|—|—=|— | —] Gesch. Nord-Deutschlund.
L laticlavius Eichw. ......... -+ |
1. Dalmant (Volb.) «.......... -+
I oculosus Holm............. —+
I tauricornis Kut. ........... — |+ —|—|—|—=|—=]—|—|—={—|—|=—1{—|—] tesch. Nord-Deutschlund.
I ariensis Holm ............. — |+
I, sinuatus Holm ............ — |+
I. atavus Eichw. ...... e — [+
1. chudleighensis Holm ....... — |+
I, sulcifrons Holm ........... — |+ .
I Schmidti Nieszk, ......... —|?|+|=|—{=|—{— —1—|—|—1—1—|—| Schwed.(Dalecarl.)?, (res. Aland, N.-D.
I oblongatus (Ang)...... ... —|+|?|+|+|—|—|—|—!—{—|—1—|—|—] Schwedcn, Gesch. Aland, N.-Deutschl.
1. Plautini Holm ............ —| + .
I, Chiron Holm.............. —|=fj+l—|=|—|=|—=1—=|—|—|— =1 —"!—] Schwedcn, Gesch. Aland, N.-Deutschl.
I, intermedius Holm.......... — | — ]+
I triquetrus (Volb.).......... — =%
1. crassicauda (Wahlcnb) ....|— +|+|—|—|—|—|—]—1—]—|— | —1{—| Schweden, Norw., Gesch. N.-Decutschl.
I. sphaericus Holm........... - —|—|*+|+|—|—|— —|—1—|—|—|—|—} Schweden, Norwegen.
I. Linnarssonii Holm ...... ===+ +|—|+|—|— |+ |—|—|—|—|—| Schwed.. Norwegen, (ics. Aland, N.-D.
I jevensis Holm............. ~|—|—}—! ?|+|4+ |+ —|—|—|——|—|—| tieschiebe Nord-Deutschland.
I Roemer: Volb. ............ — === |—=|— ==+ ]| =]~ !—]|— | —] Schweden, Norw., Gesch. N.-Decutschl.
I, Mascket Holm............. — === |—|— —'— + | —|—|—|—|—| Geschiebe Nord-Dcutschland.
I caecus Holm . ...... ...... —|—!=|=|=|—|—|—=!1— |+ —|—i—|—|—| Geschiebe Nord-Dcutschland.
I angustifrons Holm......... —|=]=—1—{—=|—|—=|—=1— |+ +]|—:—!— | —| Schweden (Dalccarlien)?. (esch. N.-D.
1 proles Holm .............. — | === === = ===+
I livonicus Holm ............ — === == |— _i_ -1 +
Subgen. Bumastus (Murch,) " I
I (B.) barriengis (Murchs) ... |—|—|—1—|—|—|— —(— —{—|—!— |+ |—| Schweiden (Gotland), Norw., England,
- - - ‘ [N.-Amerika, Gesch. N -Deutschl.
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b. Horizontale Verbreitung.

Gehen wir jetzt, um einen Beitrag zum Studium der Verbreitungsbezirke der Arten zu
geben, zu ihrer horizontalen Verbreitung im Ostbaltischen Silurgebiete iiber. Um die Ver-
breitung so iibersichtlich als moglich zu machen halte ich es fiir das Beste dieselbe im tabel-
larischer Form aufzustellen. Da das Ausgehende der Schichten als schmale von Ost nach
West laufende Streifen, eine sehr bedeutende Erstreckung in dieser Richtung zeigt, konnen
wir hier natiirlicher Weise die Verbreitung der Arten nur lings dieser Linie verfolgen. Die
folgenden Tabellen geben zugleich einen Ueberblick des hiufigeren oder selteneren Vorkom-
mens der Arten. Die Fundorte sind in ihrer geographischen Ordnung von West nach Ost

angcgeben.
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I swuatus Molm,............ —_— | === = = ===+ |=|—= |+ |+ ]— ]|+ |
I ariensis Holm ............. —_— === == |||+
I Chiron Holm............. A== =1+
» var. Stacys Holm. ... | =l — | — |+ |— | —1—|—|—|— |+
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3. Kuckersche Schicht, C,.

West. Ost.
Ehstland
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o |mwm| O 3

Mo | & |

1. Linnarssontt Holm forme avus Holm . o.ovve oot iienan e v 4| — |+ | 4
I sphaericus HOIm . ... o it ettt it teianrartnreasetosneerennnanarons — | = |+
I. oblongatus (Ang.) forma Kuckersiana Holm ..eiaiiiiiiiiiveiiiiiiiiiiiean. — |- — |+
I crassicauda (Wahlenb.)............ e eeeees Chere i e i | — = =]+

4. Itfersche Schicht, C,.

Der einzige Fundort ist Itfer, wo die Arten I. Linnarssonii Holm, I. sphaericus Holm
und 1. oblongatus (Ang.) forme itferensis Holm gefunden sind.

5. Jcwesche Schicht, D.

Ehstland
West. Ost. | West.  Ost.
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6. Lyckholmer Schicht, I,
West. Ost.
Dagoao Ehstland
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7. Borkholmer Schicht, F,.

Die cinzige Art 1. angustifrons Holm var. depresse Holm ist bei Borkholm, Nomkiill
und Habbat gefunden.

8. Dic Schichten G, H und I

o | W, 0
| 1
H
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' ; § P 5 | &
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g b 33 e | ™
3 o =] (=31 .
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I (B.) barriensts (Murcll) oo i e i i i i it et i e e - - =1+ |+

B. Die ubrigen Silurbezirke.

Ucber dic Verbreitung der Illaenen in den iibrigen Silurbezirken der Erde habe ich in
meiner ofters citirten Abhandlung — «Svenska arterna af Illaenus» — ausfithrliche Tabellen
gegcben. Seitdem ist in den allermeisten Silurbezirken kaum etwas neues hinzugekommen,
weshalb ich auf diese Tabellen verweise. Eine Ausnahme macht jedoch die Tabelle iiber die
in den Nord-Deutschen Diluvialblocken angetroffenen Arten, welche ich hier nach meinen
cigenen Untersuchungen, die ich in den bedeutendsten und allermeisten Nord-Deutschen
Geschiebesammlungen, auf meiner Reise in Deutschland im Jahre 1884 vorzunehmen Gelegen-
heit gehabt, ganz neu gebe.

Auch eine ganz neue Tabelle iiber die in Geschieben auf den Alands-Inseln angetroffenen
Arten habe ich hier beigefiigt. Sie ist sowohl auf das in der Sammlung der Universitit Hel-
singfors befindliche Material, welches von Herrn Prof. Wiik freundlichst mir zur Verfiigung
gestellt gewesen ist, als auch auf eigene Funde einiger Excursionen auf den Alands-Inseln
gegriindet.

Dic aus Norwegen durch die Untersuchungen von Brigger — «Spaltenverwerfungen»
— ncu hinzugekommenen sind in der Tabelle der Ostbaltischen Arten angefiihrt und weiter
hier unten im Texte erwihnt.
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1. Die Alands-Inseln (Diluvialgeschiebe).
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Memoires de 1'Acad. Imp. des sciences, VIIme Seris.
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5. Unterscheidende Kennzeichen der Arten.

Hier muss bemerkt werden, dass die Zahl der Thoraxglieder bei I. ariensis Holm,
I. proles Holm und I. livonicus Holm mir unbekannt ist. Da zufolge ihrer Verwandtschafts-
beziehungen die Zahl der Thoraxglieder trotz dem mit grosster Wahrscheinlichkeit zu be-
stimmen ist, habe ich sie in die verschiedenen Gruppen vertheilt und mit ihren nichsten
Verwandten zusammengestellt. Auch bei der blinden Art I. cecus Holm ist die Zahl der
Thoraxglieder nicht zu bestimmen.

Weiter habe ich den unten beschriebenen 1. chudleighensis Holm, weil vollstindigere
Exemplare fehlen und die Art hauptsichlich auf Kopfe gegriindet ist, nicht in die synop-
tische Tabelle, ohne der Aufstellung zu schaden, aufnehmen konnen. I. chudleighensis ist
durch seinen ausserordentlich breiten Kopfschild, den grossen Abstand der Augen von den
Dorsalfurchen, welcher Abstand unbedeutend kleiner als die Glabellabreite ist, und durch
die Form der freien Wangen als eine vollkommen selbstindige Art charakterisirt.

1. Die Rhachis des Thorax schmdler, in der Mitte des Thorax nicht breiter als die
beiden Seitentheile zusammen. Der innere Pleurentheil flach und immer vom &usseren,
hinuntergebogenen und von der Rhachis abgesetzt. Die Dorsalfurchen daher sehr deutlich
vorhanden. Subgenus Illenus sensu str. Dalman. 2.

Die Rhachis des Thorax selr breit, viel breiter als die beiden Seitentheile zusammen.
Die Dorsalfurchen wenig deutlich, und mit der Knielinie der Seitentheile beinahe zusammen-
fallend. Der innere Pleurentheil also immer #usserst schmal und schwach ausgebildet;
oft kaum deutlich vorhanden. Subgenus Bumastus (Murchison); I. Barriensis (Murch.).

2, Augen vorhanden. Die freien Wangen normal entwickelt. 3.

Augen fehlen. Die Facialsutur abnorm, in der Néhe des Aussenrandes des Kopfschildes
verlaufend. Die freien Wangen bilden dadurch nur einen schmalen Rand an den Hinterecken
des Kopfes. Die Glabella sehr schmal. I. cecus Holm.

3. Thoraxglieder 10. Der Augendeckel und die Augen miissig gross, oder grosser.
Die Augen sichelformig, gleichmiissig breit. Die Glabellabreite niemals drei Mal so gross
wie der Abstand der Augen von den Dorsalfurchen. 4,

Thoraxglieder 9. Die Augen klein, breit, nierenformig. Der Augendeckel sehr klein. 24.

Thoraxglieder 8. Die Augen gross. Die Glabella sehr breit, stark gewolbt. Die
festen Wangen sehr schmal und der Abstand der Augen von der Glabella hochstens Y, der
Glabellabreite. Die Rhachis des Thorax mit concaven Seiten, nach hinten stark sich ver-
schmilernd. Das Pygidium klein mit der Rhachis hinten stumpf endend, nicht dreieckig.
Sehr kleine Art. L. triguetrus (Volb).

4. Der Umschlag des Pygidiums nach hinten deutiich in der Breite zunehmend und
in der Mittellinie entweder mit einer hervorragenden Spitze versehen, oder von einer Bucht
ausgeschweift. 5.

Der Umschlag des Pygidiums nach hinten nicht oder unmerklich in Breite zunehmend.
Der Innenrand des Umschlages vollig gleichméssig gebogen, ohne hervorragende Spifze oder
ausgeschweifte Bucht in der Mittellinie. 22.
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5. Diefesten Wangen keine emporsteigenden Augenhiocker bildend. Die festen Wangen
mit dem Augendeckel niedriger als die Glabella, gewdhnlich mehr oder weniger stark nach
aussen abschiissig. 6.

Die festen Wangen bilden Augenhdcker, die sowohl vom Hinterrande des Kopfes als
von den tiefen Dorsalfurchen stark emporsteigen. Die festen Wangen mit dem Aungendeckel

dadurch ebenso hoch wie die Glabella aufsteigend oder dieselbe iiberragend. 18.
6. Die Dorsalfurchen kurz, nur !; der Linge des Kopfes erreichend, gerade oder
hochstens an der Spitze selbst etwas gekriimmt. 7.
Die Dorsalfurchen lang, wenigstens bis zur Hilfte der Kopflinge reichend, vorn etwas
nach aussen sich biegend. 16.
7. Das Pygidium mehr oder weniger halbkreisformig, nicht hyperbolisch. 8.

Das Pygidium dreieckig, hyperbolisch, mit geraden Seitenrindern; hinten recht-
winklig hinuntergebogen. Der Kopf sehr lang ausgezogen, auch mit hyperbolischem Um-
risse. I. ariensis Holm.

8. Die Hinterecken des Kopfes scharf, rechtwinklig, oder auch spitzig ausgezogen.
Die Augen gross, sehr nahe am Hinterrande des Kopfes. Die Facialsutur stark nach aussen
gerichtet. Der Vorderrand scharf. Der Umschlag des Kopfes zusammen mit dem Rostrum

flach. I. Schmidti Nieszk.
Die Hinterecken des Kopfes abgerundet. 9.
9, Der Vorderrand des Kopfes mit ciner Falzlinie versehen. Die Skulptur der Schale,
besonders die Terrassenlinien stark entwickelt. 10.
Der Vorderrand des Kopfes ohne Falzlinie, aber ziemlich scharf, unbedeutend abge-
rundet. Der Aussenrand der freien Wangen, nicht ausgeschweift. 1. Plautini Holm.
Der Vorderrand des Kopfes abgerundet. 12.

10. Der Aussenrand der freien Wangen durch eine schriiglaufende Furche, in welche
das Pygidium beim Zusammenrollen eingreift, stark ausgeschweift. Die Falzlinie nimmt
nicht den ganzen Vorderrand ein, sondern endet an dieser Furche. Das Pygidium ohne

Limbus. I. Esmarkii Schloth,
Der Aussenrand der freien Wangen gerade, nicht ausgeschnitten. Die Falzlinie erstreckt
sich bis zu den Wangenecken. 11.

11. Die Korperform nicht lang. Der Kopf und die freien Wangen normaler Grisse. Das
Pygidium breit, gewdlbt, zuweilen mit Andeutung cines Limbus. Die Rhachis die halbe
Pygidiumlinge erreichend. Dic freien Wangen flach, nur am Hinterrande stirker hinunter-
gebogen. 1. Cliron Holm.

Die Korperform stark in die Linge gezogen. Der Kopf und die freien Wangen ver-
héltnissméssig klein. Die letzteren gleichmissig gewolbt. Die Falzlinie sehr scharf und stark
hervorspringend. Das Pygidium lang, schwach gewolbt, und mit einem breiten, flachen

Limbus versehen. I. atavus Eichw_
12. Der Umriss des Kopfes in der Mittellinic stirker gebogen, parabolisch. Die Augen
sehr nahe am Hinterrande des Kopfes. I. oculosus Holm.

6*
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Der Umriss des Kopfes halbkreisformig, oder an der Mittellinie einen schwicheren
Bogen als an den Seiten bildend. 13.

13. Der Kopf stark gewilbt. Der Aussenrand der freien Wangen sehr stark ausge-
schweift. Die Augen gross, aber nahe am Hinterrande. Die Facialsutur stark nach aussen

gerichtet. Das Pygidium flach mit deutlicher Rhachis. I. sinuatus Holm.
Der Aussenrand der freien Wangen gerade, nicht ausgeschweift. Das Pygidium stirker
gewolbt. 14.

14, Das Pygidium gleichmissig gewolbt, die Rhachis sehr schwach, bei erhaltener
Schale kaum zu erkennen. Die Breite des inneren Pleurentheiles in der Mitte des Thorax
nur '/, der Breite der Rhachis. Die Schale glatt ohne Terrassenlinien. 15.

Das Pygidium und der Kopf nicht gleichmissig gewdlbt, sondern nach einer Linie
knieformig hinuntergebogen. Die Rhachis des Pygidiums bis zur Spitze deutlich. Die Breite
der inneren Pleurentheile '/, der Breite der Rhachis. Terrassenlinien vorhanden an der
Mitte der Glabella, an dem inneren Pleurentheil des Thorax und an der Spitze der Rhachis
des Pygidiums. 1. laticlavius Eichw.

15, Der Abstand der Augen vom Hinterrande des Kopfes nur '/, der Augenlinge.
Die freien Wangen mehr quadratisch; ihre Breite (zusammen mit dem Auge) eben so gross
wie die mittlere Liinge. 1. sphericus Holm.

Der Abstand der Augen vom Hinterrande des Kopfes grosser als die Hilfte der Augen-
linge. Die freien Wangen stark rektangulir. Ihre Breite (zusammen mit dem Auge) be-
deutend kleiner als die mittlere Linge. 1. jevensis Holm.

16. Die Dorsalfurchen beinahe bis zum Vorderrande des Kopfes reichend. Die Rhachis
des Thorax nach hinten kaum sich verschmilernd, sehr breit, die Breite grosser als die Hilfte
der Breite des ganzen Thorax. Die Rhachis des Pygidiums sehr kurz, kaum |, der Linge
des Pygidiums, und bedeutend kiirzer als ihre eigene Breite. Rostrum hinten nicht lippen-
formig ausgezogen, sondern ausgeschweift. 1. ladogensis Holm.

Die Dorsalfurchen ungefihr die Hilfte der Linge des Kopfes erreichend. Die Rhachis
des Thorax nach hinten deuntlich sich verschmilernd. Ihre Breite iibertrifft nicht die Hilfte
der Breite des ganzen Thorax. Die Rhachis des Pygidiums immer bis zur Spitze sehr deut-
lich, ein gleichseitiges Dreieck bildend. 17.

17. Die Dorsalfurchen des Kopfes nach vorn schwiicher. Der Abstand der Augen vom
Hinterrande des Kopfes ', der Augenlinge. Die Facialsutur hinter den Augen gerade, etwas
nach aussen gerichtet. 18.

Die Dorsalfurchen des Kopfes bis zur Spitze stark. Der Abstand der Augen vom Hin-
terrande des Kopfes ungefihr '/, der Augenlinge. Die Facialsutur hinter den Augen schwach
gekriimmt, gerade nach hinten, oder zuweilen sogar etwas nach innen gerichtet. Der innere
Pleurentheil des Thorax nach hinten unbedeutend in der Breite zunehmend. 1. oblongatus(Ang.).

18. Die freien Wangen in der Richtung der Hinterecke stirker ausgezogen; die Biegung
an der Ecke dadurch schirfer, und, wenn man den Aussen- und Hinterrand auszieht, stossen
sie unter einen Winkel von 60° zusammen. Der Aussenrand etwas ausgeschweift. Der innere
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Pleurentheil des Thorax nach hinten in Breite auffallend stark zunehmend. Die Glabella, die
Rhachis des Thorax und des Pygidiums nicht gleichmiissig gewolbt, sondern in der Mittel-
linie etwas gekielt. Das Pygidium schwicher gewolbt. Der Rand des Umschlages mit einer
scharfen, stark hervorragenden stumpfwinkligen Spitze in der Mittellinie. Die Terrassenlinien
tein, dicht gedriingt, iiberall am Kopfe und am Pygidium vorhanden. I. revaliensis Holm.
Die freien Wangen in der Richtung der Hinterecke nicht ausgezogen; die Biegung an

der Ecke dadurth nicht so scharf, und, wenn man den Aussen- und Hinterrand ansieht,
stossen sie unter einen Winkel von ungefihr 70° zusammen. Der Aussenrand gerade oder
beinahe gerade. Der innere Pleurentheil des Thorax nach hinten nur wie gewihnlich in
Breite zunehmend. Die Glabella, die Rhachis des Thorax und des Pygidiums vollkommen
gleichmiissig gewolbt. Das Pygidium stirker gewolbt. Der Rand des Umschlages in der Mitte
mit zwei Buchten, von einer sehr kleinen Spitze in der Mittellinie getrennt. Die Schale
glatt, am centralen Theile des Kopfes und am Pygidium grosstentheils ohne Terrassenlinien.
1. Dalmani Volb.

19, Die Augenhocker sehr kriftig entwickelt. Die Hinterecken des Kopfes sehr stark
ausgezogen, lange, schmale, gebogene Horner bildend. Das Pygidium ziemlich flach mit stark
hyperbolischem Umrisse, indem die stirkste Biegung in der Mittellinie liegt. I. fauricornis Kut.
Die Hinterecken des Kopfes abgerundet. Das Pygidium mit dem Aussenrande stark
rechtwinklig hinuntergebogen, und mit dem Umrisse gleichmiissig gebogen. 20.
20. Die Glabella zwischen den Augen zwar flacher gewolbt, aber nicht concav, ohne
lingsgehende Furchen. Der innere, flache, Pleurentheil des Thorax breiter, wenigstens '/
der Breite der Rhachis. Die Schale tiberall, besonders an der Glabella, am inneren Pleuren-
theil der Thoraxglieder, und an der Rhachis des Pygidiums mit stark entwickelten, scharten
Terrassenlinien. 21.
Die Gilabella zwischen den Augen concav mit zwei lingsgehenden IFurchen versehen.

Der innere, flache Pleurentheil des Thorax sehr schmal, Y/, der Breite der Rhachis erreichend.
Die Rhachis sehr breit. Die Schalenskulptur ohune Terrassenlinien, nur aus groben Punkten
bestehend. I sulcifrons Holm.
21, Der innere, flache Pleurentheil des Thorax nicht voll '/, der Breite der Rhachis.

Die Augendeckel flach, an der Spitze nicht hinuntergebogen. Die Augenhidcker eben so hoch
wie die Glabella aufsteigend, aber kaum iiber die Glabella sich erhohend, 1. infermedius Holm.
Der innere, flache Pleurentheil des Thorax viel breiter als '/, der Breite der Rhachis.

Die Augendeckel gewolbt, an der Spitze hinuntergebogen. Die Augenhécker iiber die Glabella
bedeutend sich erhohend. L. crassicauda (Wahlenb.).
22, Die freien Wangen mit den Hinterecken sehr scharf spitzwinklig ausgezogen, drei-
eckig. Der dussere Pleurentheil des Thorax ungewohnlich breit, breiter als die Hilfte der
Rhachis. Das Pygidium Bronteus-ihnlich, ganz flach mit einem sehr breiten flachen Limbus
versehen. Die Rhachis bis zur Spitze scharf begrenzt, kurz, nicht ', der Pygidiumlinge
erreichend. Der Umschlag sehr breit. 1. Masckei Holm.
Die freien Wangen gewihnlicher Form, viereckig, trapezformig. Die Hinterecken mehr
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oder weniger abgerundet. Der dussere Pleurentheil des Thorax schmiler als die Hilfte der
Rhachis. Das Pygidium flacher oder stéirker gewolbt, ohne einen flachen Limbus. Die Rhachis
nur am Steinkerne deutlich vorhanden. 23.

23. Die Korperform breit. Der Kopf stirker gewdlbt. Der Abstand der Augen vom
Hinterrande des Kopfes ungefihr eben so gross wic ihre eigene Linge. Die Facialsutur hinter
den Augen schwach S-formig gebogen. Die Dorsalfurchen kaum !/, der Linge des Kopfes er-
reichend und nicht bis zum Vorderrande der Augen reichend, nur an der Spitze selbst sich
nach aussen biegend. Die freien Wangen subquadratisch. Thre Breite am Auge ungefihr
ebenso gross wie ihre mittlere Linge. Das Pygidium wenigstens mit dem mittleren Theile"
stirker hinuntergebogen. I. Roemeri Volb.

Die Korperform langgestreckt. Der Kopf und das Pygidium schwicher gewolbt. Der
Abstand der Augen vom Hinterrande des Kopfes um ungefihr '/, der Linge des Auges. Die
Facialsutur hinter den Augen gerade, etwas nach aussen gerichtet. Die Breite der freien
Wangen am Auge kleiner als ihre mittlere Linge. Dic Dorsalfurchen sehr lang, 7/, der Linge
des Kopfes erreichend, und weit vor die Augen sich erstreckend. An ihrer Mitte ungefihr
sind sie scharf knieformig gebogen und vor den Augen divergirend. Die Glabella wird dadurch
zwischen den Augen eingeschniirt. I. angustifrons Holm.

24. Die Hinterecken des Kopfes stark ausgezogen, spitze Horner bildend. Die freien
Wangen dadurch dreieckig mit dem Aussenrande als grosste Seite des Dreieckes. Die
Augen vom Hinterrande des Kopfes entfernt. Die Facialsutur hinter den Augen einen nach
aussen gekriimmten Bogen bildend. Die Glabella schmal. Das Pygidium flach gewolbt. Die
Facette des Pygidiums kurz, dreieckig, mit dem Aussenrande eben so gross wie der Vorder-
rand. Die Rhachis des Thorax schmal, der innere Pleurentheil breit. 1. centrotus (Dalm).

Die Hinterecken des Kopfes stark abgerundet mit dem Hinterrande allmihlig in den
Aussenrand iibergehend. Die freien Wangen dadurch dreieckig, der Vorder- und Innenrand
zusammen die grosste Seite bildend. Die Facialsutur hinter den Augen gerade nach hinten
laufend, oder eine Bucht, oder einen Winkel nach innen bildend. Das Pygidium nicht flach,
sondern stirker gewolbt. Die Facette schmal, in die Léinge gezogen, ihr Vorderrand viel
linger als der Aussenrand. Die Rhachis des Pygidiums beinahe ganz verwischt, nur am
Vorderrande angedeutet. 25.

25. Die Facialsutur hinter den Augen einen Bogen nach innen bildend, oder auch
knieformig nach innen gebogen. Die Augen und Augendeckel sehr klein. Der Vorderrand
des Kopfes abgerundet. 26.

Die Facialsutur hinter den Augen gerade, gerade nach hinten, oder ein wenig nach
innen laufend. Der Kopf breit mit sehr schmalen Terrassenlinien an seinem vorderen Theile.
Der Vorderrand sehr scharf, Der Augendeckel verhiltnissmissig gross und nach den
Seiten hervorragend. Die Dorsalfurchen auf dem Steinkerne kaum weiter als '/; der Léinge
des Kopfes erreichend. Die freien und festen Wangen, die Glabella und das Pygidium mit
Terrassenlinien. I. proles Holm,

26. Der Kopf mehr von breiter Form. Die Linge des Kopfschildes kleiner als der
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Abstand zwischen den Augen. Die Dorsalfurchen auf dem Steinkerne !/, der.Linge des
Kopfes erreichend. Die Schale glatt nur mit Punkten, und ohne Terrassenlinien mit Aus-
nahme von ein Paar am Vorderrande des Kopfes. I. Linnarssonii Holm.

Der Kopf linger. Die Linge des Kopfschildes grosser als der Abstand zwischen den
Augen. Die Dorsalfurchen auf dem Steinkernel/,der Linge des Kopfes erreichend. Der vordere
Theil des Kopfschildes mit sehr starken, groben Terrassenlinien versehen. 1. livonicus Holm.

6. Beschreibung der Arten.
I. Untergattung Illaenus Dalman.
1. Abtheilung. Augen vorhanden.
Gruppe 1. Thoraxglieder 10,

llaenus Esmarkii Schlotheim. 1826.
Taf. I. Fig. 1—6.

1821. Entomostracites crassicaudae Wahlenb,, Add. ad petrif. Svec., Pag. 294, Taf. 7, Fig. 5—6.
1826. Trilobites (Asaphus) Esmarkii Schlot., Beschreib. Trilob., Pag. 815, (pars Fig. excl.)

1827. Asaphus (Illaenus) crassicauda Dalm., Palaeaderna, Pag. 250 (65), Taf. 5, Fig. 2a—f.
1829. Trilobites Eemarchi Boeck, Laeren om Triloh., Pag. 40.

1835. Illaenus crassicaunda Sars, Einige neue od. unvollst, Dek. Trilob., Spalt 311, Taf. 9, Fig. 10.
1837. Illaenus crassicaude His., Lethaea Svecica, Pag. 17, Taf, 3, Fig. 5.

1840. Isotelus crassiccuda Milne Edwards, Crust., Vol. 3, Pag. 300.

1843. Illaenus crassicauda Burm., Organ der Trilob.,, Pag. 119, Taf. 5, Fig. 2a—-c.

1854, Illaenus crassicaunde Ang., Pal. Scand., Pag. 41, Taf. 24, Fig. 2, 2a,

1880. Illaenus Dalmani Holm, Ant. om Wahlenb. Ill. crass., Pag. 16.

1880. Illaenus Dalman: Holm, Bemerk. iber Il crass. Wahlenb., Pag. 570.

1882. Illaenus Dalmane Brigg., Die sil. Et 2 und 3, Pag. 97.

1883. Illaenus Esmarkic 1olm, Svenska arterna af Illaenus, Pag. 55, Taf. 3, F. 1 — 10, Taf. 6, F. 8.

Geschichte der Art. An anderer Stelle habe ich schon die Geschichte dieser Art zum
Theil behandelt'). Aus meiner dortigen Untersuchung ging hervor, dass der Name «crassi-
cauda» der von Wahlenberg urspriinglich unter diesem Namen beschriebenen und abge-
bildeten Illeenusart zukommen muss. Die vorliegende Art ist spiter von Wahlenberg mit
der zuerst beschriebenen verwechselt worden. Da indessen die urspriingliche sehr selten
ist, die vorliegende aber in Schweden in einem Horizonte des Orthocerenkalkes hiufig auf-
tritt, so wurde die Verwechselung Wahlenbergs von den simmtlichen folgenden Autoren
nicht bemerkt. Die vorliegende Art wurde daher als I. crassicauda von simmtlichen Ver-
fassern genannt. Da dieser Name nach meiner Untersuchung hierzu nicht mehr anwendbar

1) Holm, Ant. om Wahlenb. Ill. crass., und: Bemerk. tiber Ill. crass.
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war, nahm ich, obgleich ich mich iiber die Richtigkeit von Volborth’s Identificirung nicht
selbst iiberzeugen konnte, dennoch durch Volborth’s Autoritit veranlasst, den von ihm
als Varietitsbezeichnung gegebenen Namen I. Dalmani als den iltesten auf.

Spiter fand ich freilich, dass schon Schlotheim die Art gekannt und nach Esmark
in Kristiania, von welchem er dieselbe zuerst bekommen, benannt hatte. Sie wurde daher
von mir in — «Svenska arterna af Illeenus» — unter dem Namen 7. Esmarkii Schlotheim
aufgenommen. Im Museum der Berliner Universitit habe ich neuerdings die Schlot-
heim’schen Originale zu untersuchen Gelegenheit gehabt und es hat sich mir da gezeigt,
dass auch Schlotheim zwei verschiedene Arten vorgelegen haben. Die aus Norwegen
stammende, von Esmark gesandte, welche mit dem Namen I. Esmarkii gemeint ist, ist mit
der jetzt zu betrachtenden identisch. Die zweite aus Reval stammende, welche den Abbil-
dungen Schlotheim’s zu Grunde liegt, ist dagegen die hier unter dem Namen I.vevaliensis
beschriebene. Hier wire es vielleicht am richtigsten gewesen, den Schlotheim’schen
Namen 1. Esmarki:, der eine ganz andere Art als ‘die abgebildete bezeichnet, ganz zu ver-
werfen. Da indessen diese so allgemein bekannte und wichtige Art durch mein zwar streng
richtiges und wissenschaftliches, aber vielleicht unpraktisches Verfahren, ihren einmal so
eingebiirgerten Namen I. crassicauda auf eine andere zu iibertragen; schon eine zweimalige
Namensverinderung erlitten hat, so halte ich es jetzt fiir das richtigste, den schon wieder
eingebiirgerten Namen nicht noch einmal zu verdndern.

Alles was aus dem ostbaltischen Silurgebiete von Eichwald, Volborth, Niesz-
kowski, Schmidt und von anderen als I. crassicauda Wahlenb. oder Dalm. ange-
filhrt gewesen ist, bezieht sich weder auf die vorliegende Art noch auf den wahren I. cras-
sicauda Wahlenb. In jeder Abhandlung habe ich in der Literaturiibersicht, so weit es mog-
lich war, zu bestimmen versucht, welche Art die Verfasser gemeint haben, und verweise ich,
um Wiederholungen zu vermeiden, darauf. Am haufigsten sind damit I. Dalmani, I. revaliensis,
I laticlavius und I. Roemeri gemeint. Eichwald ist der einzige, welcher einen Unterschied
zwischen dem schwedischen I. crassicauda Dalm. und den fiir diese Art angesehenen Russischen
Exemplaren beobachtet hat. Er erwihnt nimlich in — «Leth. ross.», pag. 1474 eine kleine
Furche am Stirnrande («un petit sillon qui longe le bord anterieur»), wahrscheinlich den
von der Falzlinie gebildeten Falz, und in — «Beitr. zur Kenntn, d. in Leth. ross-
beschrieb. Tll.» — die am Aussenrande der freien Wangen schrig dariiber laufende Furche.
Von Volborth wird diese ganz richtige Beobachtung Eichwald’s als ein «Missverstéindniss»
von Eichwald erklirt, weil so etwas weder von ihm selbst beobachtet noch von den
schwedischen Verfassern erwihnt wire!

Bemerkung zu der Art. Wie ich oben gezeigt habe, beruhen Volborths Angaben iiber
die grosse Variabilitit dieser Art auf fehlerhaften Bestimmungen. In meiner oben citirten
Abhandlung habe ich zwar auch aus Schweden Variationen angegeben, eine so grosse
Verschiedenheit der Form aber, wie sie nach Volborth existiren sollte, habe ich aber
dort, wie ich auch hervorhebe, nicht gefunden. In Norwegen glaubt Brogger auch ver-
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schiedene durch Uberginge verbundene Formen gefunden zu haben. Ich bin jetzt geneigt
anzunchmen, dass in Schweden zwei verschiedene Formen vorkommen, dic cntweder als
Unterarten oder sogar moglicherweise als Arten anzusehen wiiren.

~ a. Dic von Wahlenberg und Dalman  abgebildetc Art von Husbyljol in Ostergot-
land. Diese wird durch meine Abbildungen Taf. 2, IFig. 1—3 und durch dic Exemplare
@ — ¢ meiner Maasstabelle repriisentirt'). Diese IForm ist linglicher, mit dem Kopfe und
Pygidium gleichmissiger gewolbt, und mit quer iber das Pygidium laufenden Terrasscn-
linien, die an den Seitentheilen cinen Bogen machen und nur einen stumpfen Winkel nach
vorn auf der Rhachis und in der Mittellinie bilden.

b. Die zweite Form kommt auf der Insel Oland und in Dalekarlicn vor und ist durch die
Figuren 4-—10 der Taf. II, ebenso wie durch die Exemplare ¢ — f der Maasstabellc repriscn-
tirt!). Sie ist breiter und der Kopf und das Pygidium sind nicht so gleichmiissig gewdlbt,
sondern oben flacher und die dusseren Theile stirker hinuntcrgebogen. Die Terrassenlinicn
des Pygidiums strahlen, auch nach hinten, von der Rhachis aus und bilden nicht solche Bogen
an den Seitentheilen wie bei der vorigen Form. In der Mittellinie bilden sie auch einen
sehr spitzigen Winkel. Diese Form scheint cine etwas ansehnlichere Grosse zu crreichen.
Die beiden Formen kommen, so vicl ich weiss, nicht zusammen vor, obgleich sic beide in
dem unteren grauen Orthoccrenkalke zu Hause sind.

Die russischen Exemplare gehoren alle der ersteren Form an und stimmen sehr
genau mit denen aus Ostergotland (Husbyfjol) iberein, sowohl was die Dimecnsionen
und die Grosse, als auch was die Wolbung und die Anordnung und Form der Terrasscn-
linien angeht. Eine Vergleichung der Maass\angaben der Exemplare vom Iswos hier
unten mit denen in meiner oben citirten Abhandlung zeigt dieses sogleich. Dic hiesigen
Exemplare stimmen simmtlich aunch unter einander sehr genau iiberein, und zeigen keine
in Linge und Breite verschiedene I'orm. Diese Art zeigt also nach meiner jetzigen Meinung,
diec durchaus auf eigene Untersuchungen der Illeenen des ganzen skandinavisch-baltischen
Silurgebiets, und garnicht auf Autorititsglauben gegriindet ist, keineswegs dic grossc
Differenz oder Variation der Form, welche man derselben frither zugeschrieben hat.

Beschreibung. Der Kopf von oben gesehen breit halbmondférmig, der Vorderrand und
die Seitenrinder gleichmnissig gebogen. Er ist stark und in allen Richtungen gleichmissig
gewolbt. Die Glabella ist ebenso stark und gleichmissig gewolbt, sich bedeutend iiber die festen
Wangen erhohend, die sehr convex sind und stark gegen die Seiten abfallen. Die freien
Wangen sind beinahe rechtwinklig hinuntergebogen. Die Dorsalfurchen reichen ctwas
weiter als bis !, der Kopflinge und sind sehr deutlich und scharf. Sic convergiren erst
ein klein wenig nach vorn, biegen sich aber an ihrem Ende so, dass sic parallel werden,
oder sogar ein wenig nach aussen gebogen sind. Dic Augen sind mittelgross. Ihr Abstand
vom Hinterrande betriigt ungefihr die Hilfte ilirer eigenen Liinge. Sie sind niher den Dor-

1) Holm, Svenska arterna af Illaenus Pag. G2.
Meémoires de 1'Acad. Imp. des sciences, ViIme Serie. 7
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salfurchen als den Hinterecken des Kopfes. Der erstere Abstand ist unbedcutend grosser
als die Hilfte der Glabellabreite zwischen ihnen., Die Augendeckel sind ziemlich hervor-
springend; sic bedecken nicht vollstindig die Augen von oben, sondern wenn man den Kopf
von oben ansieht, wird die Augenfliche sichtbar. Hinter dem Auge ist die IFacialsutur
gerade, und gerade nach hinten, oder sogar ein klein wenig nach innen gerichtet. Der spitz
auslaufende Theil der festen Wangen bildet einen Winkel von 55° oder mehr. Die freien
Wangen sind méssig gewolbt und ihr Hinterrand ist nicht hinuntergebogen. Ihre Breite —
mit dem Auge zusammen — ungefihr eben so gross wie ihre Mittellinge. Der Hinterrand
ist gebogen und geht allmihlig in den Aussenrand iiber. Die Ecke ist daher ziemlich breit
und gleichméssig abgerundet. Der Aussenrand ist etwas concavund durch eine auf dem Um-
schlage schragiiberlaufende Furche, in welche der Rand des Pygidiums bei dem Zusammen-
rollen hineingreift, ausgeschweift. Diese Furche kann stirker oder schwicher ausgebildet
sein, ist aber doch immer vorhanden. Das Auge ist ziemlich, aber nicht ganz vertical ge-
stellt. Dic Breite der Augenfliche betrigt ungefihr !/, der Linge. Der Vorderrand des
Kopfes mit einer scharfen hervorspringenden Falzlinie versehen, die bis zur Querfurche der
freien Wangen reicht, und einen Falz bildet, in den der Rand des Pygidiums bei dem Zu-
sammenrollen hineingreift. Das Rostrum ist schmal, indem die Breite nur !/, der Linge
betragt. Hinten ist es schwach lippenformig ausgezogen. Die vordere Sutur liuft beinahe
im Rande des Kopfes. Auf der Unterseite ist also nur ein fusserst schmaler Streifen vom
Mittelschilde zu sehen. Das Hypostoma habe ich nicht freigelegt untersuchen konnen.
Einen Lingendurchschnitt desselben so, wie es in seiner natiirlichen Stellung eingefiigt er-
scheint, habe ich in meiner schwedischen Abhandlung abgebildet!). Es ist nur ein Mal von
Sars beschrieben und abgebildet?®), doch lisst, wie mir scheint, die Figur viel zu wiinschen
ithrig.

Der Thorax mit 10 Gliedern. Seine Breite ist nicht ganz doppelt so gross wie die Linge.
Die Rhachis ist gleichméssig und méssig gewolbt, missig breit. Die Breite betriagt in der
Mitte nicht voll die Hilfte der ganzen Thoraxbreite. An den sechs vorderen Thoraxgliedern
ist sie ungefihr gleich breit, an den vier hinteren dagegen verschmilert sie sich ziemlich
rasch. Der innere Pleurentheil ist schmal, nach hinten sich erweiternd. Am ersten Gliede ist
die Breite '/, bis '/5, am letzten Y, der Breite der Rhachis der resp. Glieder. Der iiussere
Pleurentheil ist an allen Gliedern breiter als der innere.

Das Pygidium ist halbkreisformig oder semioval. Die Liinge betriigt ungefihr %; der
Breite. Es ist ziemlich gleichméssig gewolbt. Die Rhachis ist gleichmissig gewolbt, bis zur
Spitze deutlich, und bildet ein gleichseitiges Dreieck. Ihre Breite ist ', der des ganzen
Pygidiums. Sie erreicht nicht ganz die Mitte des Pygidiums. Von der Spitze der Rhachis
geht eine sehr niedrige, schwache, kielformige erhabene Linie ab, die den Hinterrand nicht ganz

1) Holm, Svenska arterna af Illaenus, Taf, 6, Fig. 8, | Spalt. 341, Taf. 9, Fig. 10.
2) Sars, Einige neue oder unvollst. bek. Trilob,
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erreicht. Der Abstand von der Rhachis bis zum Knie ist ungefihr eben so gross wie die
Linge des Hinterrandes der Facette und °j; der Rhachisbreite. Der Kniewinkel 120° bis
130°. Hinter dem Knie keine Spur einer Kniefurche. Der Umschlag nach hinten in Breite
stark zunehmend. Er ist vorn in der Mitte ausgeschweift. Dadurch bildet sein Vorderrand
drei Buchten und zwei hervorragende stumpfe Winkel. Er ist ganz convex und in der Mittel-
linie liuft eine seichte, den Hinterrand nicht erreichende breite Furche. Vorn, in der Bucht
in der Mittellinie, ist der Umschlag abwiirts gebogen.

Die Skulptur der Schale. Die Schale ist glatt, glinzend und mit Terrassenlinien, so wic
auch mit Punkten auf allen Korpertheilen versehen. Die letzteren bestehen aus kleinen,
seichten Gruben. Am grossten sind sie am Kopfe, wo man sie mit dem blossen Auge schen
‘kann. Kleiner sind sie am Pygidium, und an den Thoraxgliedern kann man sie nicht ohne
Loupe sehen, sondern ist die Schale dort scheinbar ganz glatt. Die Terrassenlinien haben
eine sehr charakteristische Anordnung auf der Glabella und auf dem Pygidium. Sie sind
grosstentheils schwach wellenformig gebogen, enden oft plotzlich und greifen zwischen ein-
ander hinein. Sie erreichen bei dieser Art eine grosse Entwickelung. Auf dem Mittelschilde
des Kopfes sind sie iiberall verbreitet, ausgenommen an den festen Wangen, wo nur dicht
gestellte Punkte vorkommen. Sie sind hier gewohnlich kiirzer. Vom Mittelschilde gehen sie
in den angrenzenden Theil der freien Wangen iiber. Auf der Glabella sind sie besonders
stark, aber von einander etwas entfernt, kurz, zwischen einander eingreifend, und haben
eine trianguliire Anordnung. Auf dem Thorax sind sie feiner und schwicher. An der Rhachis
kommen nur ein Paar in der Niihe des Vorderrandes und mit demselben parallel vor. Am
inneren Pleurentheile habe ich sie am #usseren Theile der fiinf bis sechs hinteren Glieder
wahrnehmen konnen als kurze, schriig queriiber die Pleuren nach hinten und etwas nach
innen gehende feine Linien. Am Pygidium ist die Anordnung und der Lauf sehr charakte-
ristisch. Sie gehen von den Seitenriindern aus in einem Bogen bis zur Mittellinie, indem sie
sich dort etwas nach vorn biegen. In der Mittellinic bilden sie daher einen stumpfen, nach
vorn vorspringenden Winkel. Sie sind ziemlich dicht gestellt. Am Umschlage sind sie von
einander entfernter, mit den Rindcrn parallel. Die vorderen bilden gleich wie der Vor-
derrand eine Bucht.

Grisse und Maasse, Die allermeisten Exemplare, welche man findet, zeigen beinahe bis
auf den Millimeter dieselbe Grisse und geben also die normale Grisse der Art bei vollig cr-
wachsenen Individuen an. Diese Grisse ist merkwiirdigerweise vollkommen dieselbe in Russ-
land und in Schweden, Sie ist repriisentirt durch die Exemplarc a—c der Maasstabelle in
meiner schwedischen Abhandlung, und durch die beiden folgenden IExemplare

a) Ausgestrecktes Exemplar; Iswos (Petersb. Univers.).

h) Zusammengerolltes Exemplar., — Iswos. (I'r. Schmidt).

%
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Linge in Mm.
a. b.
Der Kopf.
Lange (Projection) .....ovr vttt — 29
»  (Projection von oben gesehen)............oo. il — 20
» (nach der Krimmung gemessen)............coovouiveo. | — 37,5
Breite. .o e e e e e e 38 3
(lahella, Hohe ither den Augendeckeln .......... oo, 7 7
» Breite zwischen den Augen.......,.. .. ... .. ........ 17 17
» » o hDteD L. e e e 17 18
Die Augen, Entfernung von einander........................... 35 34,5
» » von der Dorsalfurche.................... 10 10
» » vom Hinterrande ....................... 4 4
» » von der Hinterecke der freien Wangen 12,5 12
» Lange oo e e e G 6
» Brette «voiie i e e et e 2 2
Die frcien Wangen, Linge vom Vorderrande des Auges .......... 16 15
» » Mittellinge ...o.ovovviviiven e, e 145 14,5
» » Breftee. oot e 11,5 115
Die Facialsutur, Linge hinter dem Auge ........... ... .. ..., 1.5 b
Der Thorax.
D 22 25
Dreite am 1-sten Gliede ..........coiiiiiiiiier v i, 38 —
poo» 10-tel » e e e 3 36
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede .............. . ieeeienni.nn 17 17,5
» » P 106D N e i e e, 14 14
Innerer Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede .............. cren 4 4
» » » » 10-tem  » ... oo, 7,5 7
Acusscrer  » » » l-sten » Lo, 10 —
» » » » 10-ten » el b e 7.5 -
Das Pygidium.
Linge (Projection) .. ...viie e veeeincenenin s i mnninerenernas 23 26
» (Projection von oben gesehen) .............oeiiiin. s, 20 23
» (nach der Krimmung gemessen) ....... ..oocevveennesnns 28 3
D53 03 1 - 36 35,5
Rhachis, Breite.....oiien it i i e i, 12 12
» U 1 115 11,5
Abstand zwischen den Kniepunkten...... ...ooovivene cooienn 29 28
» von der Rhachis bis zum Koie..................... ... .8 7
Die Fagette, der Hinterrand............. ... cooiien... e ] 9

Verwandtschaft. 1. Esmarkei zeigt unter den einheimischen Arten die néichsten Beziehungen
zu I. Dalmani, 1. sphaericus und 1. Chiron. Sie unterscheiden sich durch folgendes:

1. Dalmani. Terrassenlinien an der Glabella und am Pygidium, welche bei 1. Esmarkii
so stark entwickelt sind und einen so charakteristischen Verlauf haben, fehlen vollstindig.
Der Kopf etwas linglicher, an den Seiten nicht so stark hinuntergebogen, eine gleichmissige
Wolbung bildend. Der Vorderrand abgerundet, ohne eine Andeutung zu einer Falzlinie. Die
Rhachis an allen Korpertheilen schmiler. Die freien Wangen linglicher, vorn spitziger aus-
gezogen. Thr Aussenrand gerade, ohne Bucht oder Querfurche.

1. sphaericus. Stirker gewolbt, besonders der Hintertheil des Kopfes zusammen mit den
festen Wangen. Augen und Augendeckel grosser, niher am Iinterrande stehend. Der Vor-
derrand des Kopfes stark abgerundet. Der Aussenrand der freicn Wangen gerade, ohne Bucht
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oder Querfurche. Die Rhachis des Thorax vorn verhiltnissmiissig breiter und nach hinten
etwas stiarker, allmihlig sich verschmélernd. Das Pygidium sehr verschieden, gleichméssiger
und stirker gewolbt. Die Rhachis nur am Steinkerne durch die Dorsalfurchen deutlicher
markirt. Wenn die Schale erhalten, ist sie nur vorn schwach angedeutet. Die Schale des
Pygidiums und der Glabella glatt, ohne Terrassenlinien,

1. Chiron. Die Skulptur der Schale ganz verschieden. Sowohl die eingedriickten Punkte
oder Gruben als die Terrassenlinien viel stirker entwickelt. Dic Letzteren sind iiberall vor-
handen. Auch ihre Anordnung auf dem Pygidium ist eine verschiedene. Die Facialsutur
hinter dem Auge sehr stark nach aussen gerichtet. Der Hintertheil der freien Wangen stark
hinuntergebogen. Die Wangenecke nicht so stark abgerundet. Der innere Pleurentheil des
Thorax breiter. Die Dorsalfurchen am Pygidium etwas gebogen, daher die Seiten der Rhachis
convex.

Auch die englische Art I. Baily: Salt. und die amerikanische I. americanus Bill.
scheinen nach den Abbildungen und Beschreibungen von Salter und Billings Verwandt-
schaft zu 1. Esmarkii zu zeigen. Die Abweichungen sind:

1. Bailyi. Die Augen kleiner und vielleicht etwas niher dem Hinterrande des Kopfes
gelegen. Die freien Wangen nicht so stark hinuntergebogen. Die Facialsutur hinter dem Auge
auch etwas nach aussen gerichtet. Der innere Pleurentheil verhiltnissmissig breiter. Die
Rhachis des Pygidiums undeutlich, nur vorn deutlicher.

I. americanus. Die festen Wangen nicht nach aussen abschiissig, sondern, wenn der
Kopf von vorn gesehen wird, eine gerade Linie bildend. Die Form der freien Wangen einc
verschiedene und die Wangenecken nicht so breit abgerundet. Die Schalenskulptur am Kopfe
aus kurzen, wellenformigen Terrassenlinien bestehend.

Horizontale und verticale Verbreitung. 1. Esmarkii kommt im ostbaltischen Silurgebiete
hauptsichlich im #dussersten Osten, am Wolchow vor. I'r. Schmid¢t hatihn dortim untersten
Theile des Vaginatenkalks, von 1. ladogensis Holm, I.centrotus D alm. und Asaphus expansus
begleitet, gesammelt. Er ist dort bei Iswos schr hiufig. Nicht nur die Form inden kleinsten
Einzelheiten, sondern auch die Erhaltung der Exemplare ist bei Iswos ganz genau dieselbe
wie bei Husbyfjol in Schweden, dem altbekannten, typischem Fundorte dieser Art. Ich kann
sogar kaum die Exemplare von diesen so weit cntfernten Fundorten von cinander unter-
scheiden, so dhnlich sind sie. Oft ist die Schalenoberfliiche bei Iswos wie bei Husbyfjol stark
durch Auflosung beschidigt, so dass die Skulptur nicht zu sehen ist. Auch bei Husbyfjol
kommen 1. centrotus und Asaphus cxpansus in derselben Schicht vor.

In der Sammlung der St. Petersb. Univers. finden sich auch sehr schone Exemplare
von Iswos. Im ostlichen Theile des Gebietes ist er ferner bei Staraja Ladoga (Samml. der
Bergakad. in St. Petersb.), am Sjass (Petersb. Univers.; DBergakad.) und an der Lynna (Pe-
tersb. Univers.) gefunden worden. I'r. Schmidt und ich zusammen haben ihn im Sommer
1884 in der unteren Linsenschicht bei Wassilkowa und Putilowa gesammelt. In der Volb.
Samml. in der Akad. der Wiss. kommt cin Exemplar vor, das wahrscheinlich aus der Um-
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gegend von Pawlowsk stammt. In Ehstland ist er sehr selten. Die Asaphus expansus-Schicht
ist dort sehr wenig und nur im dstlichen Theile entwickelt. Ein Kopf wurde dort von Schmidt
und mir im Sommer 1883 bei Malla in der «unteren Linsenschicht» gefunden. In der Samm-
lung des Herrn Baron v. Pahlen in Palms habe ich ein kleines, dort in der Gegend in einem
losen Gesteine gefundenes Exemplar gesehen, das von derselben Schicht stammt; weitere
Fundorte in Ehstland sind mir nicht bekannt. In Schweden ist diese Art cine der weitest
verbreiteten und meist charakteristischen Versteinerungen des «unteren grauen Orthoceren-
kalkes». In Norwegen habe ich selbst dic Form bei Kristiania gesammelt.

Illaenus sphaericus Holm 1883.
Taf. I, Fig. 14 a—c.

1883. Illnenus sphacricus Ilolm, Svenska arterna af Illaenus, p. 64, Taf. 1, Fig. 12—15, Taf. 4, F. 30.

Bemerkung zu der Art. Von hier liegen nur vier Exemplare vor, simmtlich zum aller
grossten Theile ohne Schale. Das von mir in Schweden gefundene Exemplar, welches meiner
oben citirten Beschreibung zu Grunde liegt, ist ganz vollstindig und nur ein Theil vom Kopfe
ist etwas beschiidigt und ohne Schale. Das hiesige, vollstindigste ist ein klein wenig kleiner
als dicses, aber die Proportionen stimmen sehr gut iiberein und dic Differenzen scheinen
mir nur vom Fehlen der Schale abzuhdngen. Ich gebe daher hier die Beschreibung nach dem
schwedischen Exemplare, dessen Schale zum grossten Theil erhalten war, wieder.

Beschreibung. Die Korperform breit oval. Der Kopf sehr stark und beinahe in allen
Richtungen gleichmissig gewolbt. Der hintere Theil und die festen Wangen hinter den Augen
fallen nach hinten stark ab. Das Langenprofil bildet ungefihr '/, eines Kreises. Die Glabella
bildet mit dem iibrigen Kopfe eine gleichmiissige Wolbung. Die Hinterecken des Kopfes sind
abgerundet. Die Dorsalfurchen sind schwach, kurz, am Steinkerne sogar nicht'/; der Kopflinge
crreichend,nach vorn ziemlich stark convergirend. Die Augen und Augendeckel ziemlich gross,
viel niedriger als die Glabella und zusammen mit den festen Wangen stark gegen die Seiten ab-
fallend. Der Abstand der Augen vom Hinterrande betrigt ungefilr die Hilfte der Linge
des Augendeckels. Die Facialsutur hinter den Augen gerade, gerade nach hinten gerichtet.
Der Vorderrand des Kopfes stark abgerundet ohne Spuren einer Falzlinie. Die freien Wangen
miissig gewolbt und ihr Hinterrand nicht hinuntergebogen, so dass man ihren ganzen Umkreis
auf ein Mal iibersehen kann. Ihre Breite zusammen mit dem Auge ist beinahe eben so gross
wie ihre Mittellinge. Der Aussenrand ist gerade ohne Querfurche, der Hinterrand dagegen
ein wenig gebogen. Sie gehen gleichmissig in einander ither. Wenn man sich den Hinter-
und Aussenrand ausgezogen denkt, bis sie zusammenstossen, so bilden sie mit einander einen
Winkel von 80°. Das Auge halbmondformig, zwei Mal so lang wie breit. Es wird nach
aussen von einer scichten Furche begrenzt. Das Rostrum ist hinten stark lippenformig aus-
gezogen. Dic Dreite ist !/, der Lingendimension.
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Der Thorax mit 10 Gliedern, etwas kiirzer als der Kopf, aber ebenso lang wie das Py-
gidium, alles in Projection. Die Rhachis ist breit, ungefibr die Hilfte der ganzen Thorax-
breite betragend, ziemlich hoch, gleichmissig gewdlbt. Sie verschmilert sich allméihlig etwas
nach hinten. Der innere Pleurentheil ist am ersten Gliede ungefihr '/, am letzten nicht voll
1. der Breite der Rhachis der resp. Glieder. Am Steinkerne sind die Verhiltnisse natiir-
licherweise etwas anders, da die Rhachis dort schméler, und der innere Pleurentheil etwas
breiter ist.

Das Pygidium bildet etwas mehr als einen Halbkreis, da der Mittelpunkt des Kreises un-
gefihr in der Mitte der Linge der Rhachis liegt. Es ist gleichmissig und stark gewolbt.
Seine Linge verhilt sich zur Breite wie 2 zu 3. Die Rhachis ist sehr schwach, kaum deutlich
abgesetzt und nur am Vorderrande selbst zu erkennen. Auf dem Steinkerne sogar ist sie
kaum deutlicher. Am Vorderrande ist sie sehr breit und viel breiter als die Seitentheile des
Pygidiums. Die Querfurche hinter dem Knie tief. Der Ab-
stand von der Rhachis bis zum Knie betrigt kaum '/; der Breite
der Rhachis, und ungefihr %, des Hinterrandes der Facette.
Gleich wie am Thorax sind diese Abstinde am Steinkerne eben-
falls etwas verschieden.

Der Umschlag nimmt nach hinten an Breite stark zu und
bildet in der Mittellinie einen scharfen vorspringenden Winkel
nach vorn Fig. 1.

Fig. 1.

Die Skulptur der Schale. Die Schale ist diinn, glatt, nur mit kleinen, dicht gestellten, feinen
nicht tiefen eingedriickten Punkten versehen, die kaum mit blossem Auge zu sehen sind, ausser
an den freien Wangen, wo die Punktirung grober ist. Meine schwedischen Exemplare zeigen
Terrassenlinien nur am Vorderrande des Kopfes, obgleich die Schalenoberfliche sehr schin
erhalten ist. Die hiesigen Exemplare scheinen, nach unbedeutenden Schalenfragmenten zu
urtheilen, auch anderwirts Terrassenlinien gehabt zu haben. So zeigen die Wangen Ter-
rassenlinien nicht nur am Vorderrande. Auch am inneren Pleurentheil der Thoraxglieder
kommen deren einige schwache queriibergehende vor.

Grosse und Maasse. Das grosste der hiesigen Exemplare hat eine Kopfbreite von un-
gefihr 48 mm. Die Breite der grossten, mir aus Schweden bekannten Pygidien betrigt 46 mm.
Ausser einigen Maassen der hiesigen Exemplare ohne Schale, gebe ich hier die Maasse des
vollstindigen schwedischen wieder.

a) Wrangelstein, — Schicht C,. — (Mus. Reval.)
b) Itfer, — Schicht C;. —— (Mus. Reval.)
¢) Schweden, Fjecka in Dalekarlien. — (Mus. der Akad. der Wiss. in Stockholm.).
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Linge in Mm.
a. b. c.
Der Kopf.

Liange (Projection) .. ...evevevnereenrineneerensnoneneaneneannes 255 | 33 27

» (Projection von oben gesehen) ............ ... ... ..l 20 24 —

» (nach der Krimmung gemessen)........coeveveinnnenvnnones 35 44 35

5 =317 41,5 | 48 —

Breite der Glabella zwischen den Augen.....................cvnn 17 — —
» » » hinten .......oooii i 19,5 | — 185

Héhe » » iiber den Augendeckeln...................... — — 5

Die Entfernung der Augen von der Dorsalfurche................ .. 105 | — 9

» » » » vom Hinterrande...................... 3 — —

Linge des Auges. .......oiiiiitiiit it i et — - 7

Breite o v riei e e e et i et — — 2

Liinge der freien Wange vom Vorderende

des Auges bis zur Hinterecke .................. ...t 15,5 18 —

Mittellinge der freien Wangen....... ... e .1 15 17 —

Breite der freien Wange.... ... it iiiiiiiiie it tiie e 12 14 11

Lange der Facialsutur hinter dem Auge . ......... ... .cc.vuonns 35 | — 4

Der Thorax.

0 N 21 — 20

Breite am 1-sten Gliede ........coiviiiii ittt 38 — —

» S 0 T -3 o G 37 — —

Breite der Rhachis am 1-sten Gliede.........covvvviiie ool 195 | — 19

» » » D 10-teD M it i et e 16 — 15

» des inneren Pleurentheils am 1-sten Gliede ................ 45 | — 3

» » » » » 10-ten » ..... Che e 6,5 _ 5

»  » dusseren » » 1-sten  » ..Lcieiiiielen 10,5 — —

» > » » » 10-ten »  ....ieieiiie.... 8 — —

Das Pygidium.

Lénge (Projection) .......covetieiiivnniiiniennnnieenenn. el ] 23 — 25

» (Projection von oben gesehem) ............. ...l 20 — —

» (nach der Krimmung gemessen)........ ...c.evervennn. .. 305 | — 28

£33 - 36 — 33

Die Entfernung der Kniepunkte von einander .................. 1 185 | — —

Breite der Rhachis. ... oo iuniiiinr it iii e iiiiein et ianans 15 — 14

Der Abstand von der Rhachis bis zum Kmepunkte ................ 65 | — 4

Der Hinterrand der Facette .....c..voveinin i rine e ianennns 85 | — 7

Verwandtschaft. 1. sphaericus scheint mit 1. Esmarkii Holm und [. Dalmani Volb.
am nichsten verwandt zu sein, Er unterscheidet sich durch folgende Charaktere. Der Kopf
und das Pygidium viel stirker gewolbt, die Augen etwas grosser und dem Hinterrande néher,
der Vorderrand des Kopfes sehr stark abgerundet und ohne Spuren einer Falzlinie, die
Dorsalfurchen kiirzer, die Rhachis des Thorax breiter und der innere Pleurentheil schmiler,
die Rhachis des Pygidiums breiter und schwicher, nur am Vorderrande deutlich; die Skulp-
tur ist auch verschieden, da die Schale grosstentheils glatt ist.

Horizontale und verticale Verbreitung. Wie oben gesagt ist, sind mir aus Russland vier
Exemplare bekannt. Die Ehre des ersten vollstindigen Exemplars, durch welches es mir
moglich wurde das Vorkommen dieser Art in Russland festzustellen, kommt dem Herrn
Verwalter Dornbusch zu, der dieses im Sommer 1884 bei Wrangelstein in Ehstland fand
und dem Herrn Akademiker Fr. Schmidt ibergab. Es stammt nach den Mittheilungen
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von Herrn Dornbusch aus einem aufgeptliigten Kalksteinstiick der Kuckersschen Schicht
(C,), die dort ansteht.

Das andere Stiick ist schon frither von Schmidt bei Itfer in der Itfer’schen Schicht
(C,) gefunden. Beide Exemplare gehiren jetzt dem Provincial-Muscum in Reval an. Ein
drittes ist von Herrn Baron Toll in Kuckers in dem an Versteinerungen so reichen Graben
in der Kuckerschen Schicht dort getunden. Der Frau Professor Dames in Berlin bin ich
fir die freundliche Mittheilung desselben Dank schuldig. Es gehort jetzt dem Museum der
Berliner Universitit.

In Norwegen ist er von Briogger in der Zone ¢, Ef. 4, im Silurgebiete Langesund-
Skien, algo in demselben Horizonte wie in Schweden und in Ehstland angetroffen worden.
Von einer nahestehenden Form «I. confr. sphaericus Holm» hat Brogger in der «Zone
mit Mastopova concava Eichw. Et. 4, d», ein Exemplar gefunden.'). Da die Zone 4 d cinem
Theil der Jeweschen Schicht entspricht und I. sphacricus in der Jeweschen Schicht nicht
angetroffen ist, sondern dort durch 1. jevensis, wahrscheinlich einen Nachkommling von dem
vorigen, vertreten zu sein scheint, ist es vielleicht die letztere Art, auf welche Brogger
sich bezieht. Besonders die Pygidien dieser beiden Arten sind einander recht &hnlich.

Iltaenus jevensis Holm 1886.
Taf. X, Fig. 1—7.

Die Kdrperform kurz elliptisch, oder oval.

Der Kopf breit im Umrisse, vorn einen schwachen Bogen bildend, ungefihr dic Hiilfte
einer der Linge nach durchschnittenen Ellipse darstellend. In der Richtung von vorn
nach hinten ist der Kopf stirker gewoilbt. Die Wolbung des Kopfes ist gleichmiissig. Die
Glabella sehr niedrig, flach gewolbt, zusammen mit den festen und freien Wangen einen
gleichmissigen Bogen bildend. Die Dorsalfurchen, wenn die Schale erhalten ist, schwach,
am Steinkerne dagegen scharf rinnenformig eingedriickt, ungefiihr %; der Kopflinge crreichend.
Sie convergiren zuerst, aber an der vorderen Hilfte des Auges biegen sie sich stumpfwinklig
nach anssen. Die festen Wangen fallen nach aussen schwach, nach hinten sehr wenig ab.
Die Augen ziemlich gross, vom Hinterrande entfernt. Der Abstand vom Hinterrande betrigt
wenigstens ¥, der Linge des Augendeckels. DerAbstand vom Auge bis zur Dorsalfurche
beinahe ebenso gross wie die Hilfte der Glabellabreite zwischen den Augen,und kaum kiirzer
als der Abstand vom Auge bis zur Hinterecke des Kopfes. Die Augendeckel schwach an den
Seiten des Mittelschildes hinausragend. Dic Facialsutur hinter dem Auge gerade, direkt
nach hinten gerichtet. Die Eckc der festen Wangen bildet einen Winkel von ungefihr
75°—80°. Die freien Wangen verhiltnissmissig klein, schmal, nach vorn stark sich ver-

1) Brogger. Spaltenverwerfungen in der Gegend Langesund-Skien, Pag. 261 und 263.

Memoires de 1'Acad. Imp. dos sciences. Vilme Serie. 8
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schmalernd, sehr flach gewdlbt. Ihr Hintertheil ist nicht stirker hinuntergebogen. Ihr
Aussenrand gerade oder nur sehr schwach gebogen, ohne Ausschweifung oder Querfurche.
Ihr Hinterrand kurz, ungefihr ?/; vom Aussenrande. Die Hinterecke beinahe rechtwinkelig,
unbedeutend abgerundet. Der Vorderrand des Kopfes abgerundet.

Der Thorax breit, 10-gliedrig. Die Breite zwei Mal so gross wie die Liinge. Die Rha-
chis massig breit, missig und gleichmissig gewolbt, nach hinten allmihlich sich verschmi-
lernd. Die Breite der Rhachis nicht voll '/, der Breite des Thorax. Der innere Pleurentheil
nach hinten missig in der Breite zunehmend, am ersten Gliede nur ', am letzten ungefihr
1/, der Breite der Rhachis. An den hintersten Thoraxgliedern ist der dussere Pleurentheil
ungefihr ebenso breit wie der innere.

Das Pygidium einen Abschnitt einer kurzen, einem Kreise sich ndhernden Ellipse bil-
dend. Die Linge unbedeutend grosser als %, der Breite. Es ist vollkommen gleichmissig
gewolbt. Am Steinkerne sind Spuren von einem Paar, freilich sehr schwachen, Rippen an
den Seitentheilen oft vorhanden. Die Rhachis, wenn die Schale erhalten ist, nur im Vor-
derrande selbst als ein hervorspringender Bogen sichtbar, iibrigens gewohnlich nicht einmal
angedeutet. Am Steinkerne aber ist sie oft bis zur Spitze deutlich zu verfolgen. Zuweilen
fehlt sie jedoch auch hier vollstindig. Die sehr schwachen Dorsalfurchen etwas gebogen.
Die Rhachis, wofern sie vorhanden ist, verschmiilert sich daher stirker nach hinten. Die
Vorderecken des Pygidiums unbedeutend abgestumpft. Die Facette langgestreckt, mit einer
Breite von '/, der Linge. Ihr Hinterrand ungefihr 2 Mal so lang, als der Abstand von der
Rhachis bis zur Facette. Der Umschlag breit, nach hinten in der Breite stark zunehmend
und in der Mittellinie eine scharfe, stumpfwinkelige, hervorspringende Spitzc bildend, wel-
che bis zur Mitte des Pygidiums reicht.

Sculptur der Schale. In den meisten der vorliegenden Exemplare ist die Schale verloren
gegangen. Wo sie sich erhalten hat, ist sie glatt, ohne Terrassenlinien, aber dicht fein-
punktirt. Die Punkte sind sehr klein, kaum mit der Loupe zu sehen.

Grosse und Maasse. Keine bestimmt als normal festzustellende Grisse ist vorherr-
schend. Mehrere Exemplare mit einer Breite zwischen den Augen von ungefihr 36 m. m.
liegen jedoch vor und diese Grosse wire vielleicht als die normale Grosse der erwachsenen
anzusehen. Grossere Exemplare, besonders Pygidien, liegen auch vor. Die gewohnlich vor-
kommenden sind jedoch etwas kleiner.

a. Vollstindiges Exemplar, Steinkern, Taf. X, Fig. 1. — Geschiebe, Ehstland. —
Graf Keyserling (Mus. Reval).

b. Vollstindiges Exemplar, grosstentheils ohne Schale. — Wesenberg. — (Samml.
Dorpat. Univers.).

c¢. Mittelschild des Kopfes, Steinkern. — Itfer, — Fr. Schmidt. (Mus. Reval).

d. Mittelschild des Kopfes, Steinkern, Taf. X, Fig. 3. — St. Mathias. — (Mus. Reval),

e. Mittelschild des Kopfes mit der Schale zum Theil erhalten, Taf. X, Fig. 4. — St.
Mathias. — Schmidt & Holm.
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f. Freie Wange — Friedrichshoff — G. Holm.

g. Pygidium, Steinkern, Taf. X, Fig. 5. — St. Mathias. — (Mus. Reval).
l. Pygidium, Steinkern Taf. X, Fig. 6. — St. Mathias. — (Mus. Reval).
i. Pygidium, Taf. X, Fig. 7. — Friedrichshoff. — G. Holm.

Linge in Mm,
a. b. c. d. e. | [
Der Kopf.
Linge (Projection) . ....c.veverieerecenoonnnernns 26 (20 |29 |25 |18p5
»  (Projection von oben oesehen). e reeaaiirane 22 116 24 |21 |17
» (nach der Kriimmung gemessen) ............. 34 | 255137 |3Bl5|26 | —
Breite covvneriiien ciieeiiaiaeiee, ceeenn |43 34— = | —
Die Glabella, Hohe iber den Augendeckeln......... 65| — | 8 | 55| 5
» »  Breite zwischen den Augen........... 17,5 13,51 17,5 | 155 | 12,5 | —
» » » hinten ............... Ceeeieas 19 15 20 18 135 —
Die Augen, Entfernung von einander............... 86 275137 |33 |20 |—
» » » von der Dorsalfurche........| 10 % | 10 95| 7 | —
» » » vom Hinterrande............ 5 4 5 5 35 | —
P LANGE. .. iiiie i 67 5 | — | — |— | —
De1 Augendeckel, LANZE. ...vvrvievivieneneanennn 67| 5 651 6 47| —
Dle freien Wangen, Linge vom Vordercnde des Auges
bis zur Hinterecke... ......... — |12 t = | — | — |[155
» » » Mittellange. . v vvvevne cuvrnns 115 — | — | — |16
» o o» » 5317 9 7 | = |—|[— |1
Die Facialsutur, Linge hinter dem Auge............ 53] 4 | — | = |— | —
Linge der Dorsalfurchen ......... e 15— [185(105] 9 | —
Der Thorax.
Linge...ooovee i iiiiiieiinene, e 22 1155 ) — - | —
Breite am 1-sten Gliede +...o..ovvn ouues. vereen e 4O | — | — (= | — | —
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede .......c.e00v.e. Sy | = = [ = |-
» » » 10ten » L ieiie e 16 115 | — - - -
Innerer Pleurcntheil, Breite am 1-sten Gliede..... oo 88 29— | — {— | —
» » » » 10-ten R . 6 5 — —_ —
Aeusserer  » » » l-sten » ..., 10 8 | — - | —
Das Pygidium. g. | h %
Liinge (Projection) ......cvveivnniins vriinnnnnnen 26 | 215 325 2851 16 | —
» (Projcction von oben gesehen) .....iviuiiann 22 |19 | 275120 | 145 | —
» (nach der Kriinmung gemessen) ........... el | — | — 128 (19 | —
Breite oveieir ittt e it ittt et e 37 30 51 34 245 | —
Rhachis, Breite .......... caeeas ettt 15 11 20 |13 |10 | —
» 7 (Y- S 11 951155 | — — —
Abstand von der Rhachis bis zum Knie............. 6 55| 7 45 35| —
» zwischen den Kniepunkten ................ 28 |22 |3 |22 | 175 —
Die Facette, der Vorderrand .......... Cereeen viie | —m f~ = 11— 5 | —
» » » Hinterrand .............. Cireeenas - 75112 9 65| —
» » » Aussenrand........... Cereenaeeaan - |—= |- {— 2 |-
» » ,Breite ..o i, A= 1—-1-1- 16| —
Der Umschlag, Breite hinten ... ......c.oov.... e — |— |8 = |— |—=

Verwandtschaft. Der einzige der ostbaltischen Illaenen, zu welchem I. jevensis einige
Verwandtschaft zu zeigen scheint, ist der jiingere, zuerst in der Lyckholmer Schicht auf-
tretende 1. Rocmeri. Vielleicht ist dieser als cin Nachkommling des ersteren anzuschen.

g
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Der grosste Unterschied liegt in dem Umschlage des Pygidiums, welcher bei I. Roemeri
schmiiler ist, nicht nach hinten in der Breite zunimmt und in der Mittellinie keinen hervor-
springenden. Winkel bildet. Ich muss jedoch die Aufmerksamkeit darauf lenken, dass die
jiungeren Illaeniden eine Neigung, cinen schmileren Umschlag des Pygidiums zu bekom-
men, zu zeigen scheinen. Bei diesen ist der Umschlag iiberhaupt schmiler, und wih-
rend die éilteren Formen von I. Linnarssonii z. B. einen hinten sehr breiten Umschlag besitzen,
so hat dagegen die in der Lyckholmer Schicht auftretende Form einen schmalen Umschlag.
Wenn der Umschlag nicht blossgelegt ist, sind die Pygidien von 1. jevensis und 1. Roemert,
schwerer zu unterscheiden.

Uebrigens ist bei 1. jevensis die Rhachis verhéltnissmissig schmiler, also auch die
Glabella schmiler und der Abstand der Augen von den Dorsalfurchen grosser, die Kopf-
form breiter, die freien Wangen mehr linglich, subrectangulir und nicht, wie bei I. Roemeri,
subquadratisch,

Horizontale und verticale Verbreitung. 1. jevensis kommt hauptsichlich in der Jeweschen
Schicht, sowohl im unteren Theile, der eigentlichen Jeweschen Schicht, D ,, als auch im
oberen, der Kegelschen Schicht, D,, vor. In D, ist er bei Jewe, Kappel, Tiirpsal und St.
Mathias, in D, bei Poll, Fricdrichshoff und Kegel gefunden worden, aus welchen Fundorten
Excmplare von Friedr. Schmidt gesammelt, in dem Provincial-Museum in Reval sich
befinden,

Das abgebildete, vollstindige Exemplar aus Wesenberg (Samml. Dorp. Univers.) stammt
wahrscheinlich aus einem Geschiebe.

Aus der Itferschen Schicht C, liegen mir zwei bei Itfer gefundene Mittelschilder des
Kopfes vor, welche mit I. jevensis ganz iibereinstimmen (Friedr. Schmidt, Mus. Reval).

Diese Art ist noch nicht in Schweden und Norwegen angetroffen worden. Vielleicht
ist sie in den jiingsten Schichten der Insel Oland, deren Fauna mit derjenigen der Jewe-
schen Schicht so nahe iibereinstimmt, zu finden. Eine Andeutung darauf giebt ein Mittel-
schild des Kopfes, welcher von Herrn Professor A, Remelé in Eberswalde bei Berlin in
cinem Geschiebe von grauem Kalke, dem Gestein der Jeweschen Schicht auf der Insel Oland
und in Ehstland sehr ihnlich, gefunden worden ist, In demselben Geschiebe kam Lichas
dllaenoides Schmidt vor, Die allermeisten der Geschiebe in der Eberswalder Gegend deuten
einen Ursprung aus dem westlichen Theile des Ostseebeckens an.

lllaenus laticlavius Eichwald 1860.
Taf. 11, Fig. 11—18.
1860. Illacnus laticlavius Eichw., Leth. ross., Pag. 1477, Taf. 53, Fig. 4 a—b.
1863. Illacnus crassicaunda Volb., Russ. Trilob., Pag. 10, Taf. 2, Flig. 1—6.
1863. Illarnus laticlavins Eichw., Beitr. Kenntn. Leth. ross. Ill., Pag. 384.
1880. Illarnus Dalmane var. Volbortli Holm, Ant. om Wahlenb. I!l. erass., Pag. 16.
1880. Illacnus Dalmawi var, Volborthi Holm, Bemerkungen iiber 111. crass. Wahlenb., Pag. 570.
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Geschichte der Art. Der Einzige, welcher eine deutliche Beschreibung und Abbildung
dieser Art geliefert und das Artrecht derselben erkannt hat, ist Eichwald gewesen. Ich
bin so gliicklich die Originale Eichwald’s zu den Figuren in der «Leth. ross.» in meinen
Hinden zu haben. Sie sind simmtlich ziemlich schlecht erhalten und stammen von Huma-
lasaari bei Pawlowsk. Die Figur 4 b ist ziemlich treu und woll zu erkennen, sowohl durch
ihren characteristischen Thorax und die Terrassenlinien auf den Pleuren als auch durch die
Augen und die Gesichtsnaht hinter denselben, welche richtig dargestellt sind. Das Original
zeigt 10 Thoraxglieder, obwohl das letzte Glied verschoben und nur an der einen Seite zu
erkennen ist. Daher ist es auch vom Zeichner iibersehen. Die Figur ist ausserdem noch
durch andere Exemplare erginzt.

Von Volborth in «Russ. Tril.», Pag. 16 wurde Eichwald’s I. laticlavius nur als die
Stammform «mit flacher Glabella» von I. crassicaude Wahlenberg erklirt und als solche
ausfihrlich beschrieben. Er sollte also mit den ersten Abbildungen Wahlenberg’s von I.
crassicauda iibereinstimmen. !), Dass dieser aber einer von den spiteren Abbildungen Wah-
lenberg’s ?) und von I. crassicauda Dalman auct. ganz verschiedenen Art zugehort, habe
ich frither bewiesen. ®). Er ist auch von I. laticlavius ganz verschieden. In sciner Verthei-
digungschrift *) gegen Volborth’s Angriff zeigt schon Eichwald deutlich, dass I. crassi-
cauda Stammform Volb. nicht die Schwedische Art ist. Ir bestiitigt dagegen, dass jener
sein eigener I. laticlavius ist, von dem Schwedischen I. crassicauda sowohl durch die Form
des Kopfschildes und des Pygidiums als auch durch die characteristischen Terrassenlinien
unterschieden.

Volborth’s Antwort ®) enthiilt keine Widerlegung dieser Ansicht und bringt iiber-
haupt nichts neues in der Sache vor, so dass wir sie hier vollstindig iibergechen konnen.

Beschreibung. Die Korperform sehr breit, zusammengerollt stark transversal aus-
gezogen.

Der Kopf sehr breit, ungleichmiissig gewolbt. Die Glabella zwischen den Augen beinahe
eben, sehr wenig iiber die festen Wangen, die kaum gewolbt, beinahe horizontal sind, sich
erhohend. Der Vordertheil des Kopfes und die freien Wangen beinahe unter einem rechten
Winkel hinuntergebogen. Die stirkste Biegung zieht sich in einem schwachen Bogen vor
den Augen hin. Die Augen ziemlich gross, nahe am Iinterrande von dem sie nur ungefihr
1, ihrer eigenen Linge entfernt sind. Die Facialsutur hinter den Augen gerade, nach hinten
und auch ein wenig nach aussen gerichtet. Die freien Wangen stark vicreckig. Der Hinter-
und Aussenrand bilden, bis zu ihrem Schneidepunkte ausgezogen, einen beinahe rechten
Winkel. Die Hinterecken sehr kurz abgerundet. Der Aussenrand schwach ausgeschweift.

1) Wahlenb., Petrif. tell. Svec., Pag. 27, Taf. 2, 3) Holm, Ant. om Wahlenb. I1l. erass., Pag. 16; und

Fig. 5—6. Bemerk. iiber Ill. crass. Wahlenb., Pag. 570.
2) Wahlenb., Add ad petrif. Svec., Pag. 294, Taf. 7, 4) Eichw., Beitr. Kenntn. Leth, ross. I11., Pag., 384.
Fig. 5—G. 5) Volb, Ucber Eichwald’s Beitr. zur Kennt. C. TH,,

Pag. 95.
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Der Thorax breit. Die Linge betrdgt nur die Halfte der Breite. Die Rhachis missig
breit, etwas breiter als %, der Breite des ganzen Thorax; sie ist miissig gewolbt und ver-
jingt sich allmilig nach hinten. Der innere Pleurentheil breit, in der Mitte des Thorax
!/, der Rhachisbreite.

Das Pygidium sehr breit, fast doppelt so breit wie lang, halbkreisformig, ungleichmassig
gewolbt. Der vordere Theil ist ganz flach. An den Seiten und hinten ist es dagegen stark
hinuntergebogen. Die stiirkste Wolbung bildet einen Bogen hinter der Rhachis. Die Rha-
chis Y/, breiter als der gerade Theil des Vorderrandes, bis zur Spitze deutlich, kurz ein bei-
nahe rechtwinkeliges Dreieck bildend. Die Spitze ist oft sehr deutlich markirt durch ein
Paar Eindriicke in den die Rhachis begrinzenden Furchen. Hinter der Spitze nach aussen
und nach hinten von diesen Eindriicken ein Paar sehr niedrige oft kaum erkennbare Erho-
hungen. Der Kniewinkel 100°—115°. Die Facette bildet ein stumpfwinkeliges Dreieck.
Sie ist lang mit stark ausgeschweiftem Aussenrande, dessen Linge nur die Hilfte der Linge
des Vorderrandes betrigt. Der Umschlag gewilbt, nach hinten breiter, mit einer Lings-
furche in der Mittellinie versehen. In der Mitte bildet er eine sehr schwache Bucht von
ein Paar schwachen Ausbuchtungen an den Seiten begrenzt.

Sculptur der Schale. Bei den allermeisten meiner Exemplare ist die Schalenoberfliche
stark angegriffen. Bei guterhaltenen Stiicken ist sie ganz glatt ohne einige eingedriickte
Piinktchen und nur an einigen sehr beschrinkten Stellen mit Terrassenlinien versehen. Das
Vorkommen und die Anordnung der Terrassenlinien bei dieser Art ist sehr characteristisch
und liefert ein sehr gutes Kennzeichen, auch wenn nur ganz unvollstindige Exemplare vor-
liegen, sobald nur die Schale auf der Glabella oder auf der Rhachis des Pygidiums erhalten
ist. Die Terrassenlinien kommen némlich, mit Ausnahme der Stellen, an denen sie niemals

vermisst werden, und von denen in der Gattungsbeschreibung
. schon die Rede war, nur an folgenden drei Orten vor: 1. Am
. Kopfe nur auf einer kleinen Fliche auf der Mitte der Glabella
vor den Augen. Sie bilden dort eine kleine Anhiufung. Sie sind
hier wellenformig, entweder sehr kurz und nur in geringer Zahl
vorhanden oder etwas stirker entwickelt und dann an den Seiten
nach hinten gebogen. Die Fig. 18a zeigt ihre Anordnung an der
Glabella, 2. An den inneren Pleurentheilen der Thoraxglieder als einige quer iiber die
Pleuren vom Vorder- bis zum Hinterrande parallel der Lingenachse gehende scharfe Linien.
Sie nehmen nur den dusseren Theil des inneren Pleurentheiles ein. An den mittleren Tho-
raxgliedern zihlen wir 8—9 und gehen sie hier weiter nach innen als an den vorderen und
hinteren Gliedern, indem ihre Zah! nach vorn und nach hinten abnimmt, Fig. 11 und 12b.
3. Am Pygidium, am Ende der Rhachis, wo sie sich biischelformig in horizontaler Richtung
nach rechts und nach links ausbreiten. Nach den Seiten zu gehen sie nicht weit iiber die
Dorsalfurchen hinaus. Sie bilden cin kleines in der Mitte zusammengedriicktes Biindel.
Gleich wie am Kopfe sind sie kurz, wellenformig und greifen zwischen einander ein.
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Schon Lichwald hat diesc Terrassenlinien am Thorax bei dieser Art beschrichen und
abgebildet und hob sic als sehr characteristisch hervor. Sie kommen aber doch auch bei
anderen Arten vor. Ich habe sie bei 1. crassicauda Wahlenb. und bei I. Chiron Holm be-
schrieben und abgebildet. Auch bei Norwegischen Exemplaren von I. Esmarkii Schloth.
habe ich sie beobachtet. Von den hiesigen Arten finden sie sich bei I. intermedius Holm.
Zusammen mit diesen Terrassenlinien am Thorax hat Volborth sie an der Glabella —
«Volb. Russ. Trilob.» Taf. 2, Fig, 2. — und am Pygidium — Taf. 2, Fig. 4 — beobachtet
und sie als «den sichersten Character» der Stammform von 1. crassicauda» bezeichnet.

Grosse und Maasse. Alle die Exemplare, von denen hier unten Maasse gegeben werden,
sind von Pawlowsk und gehoren der Volborth’schen Sammlung in der Academic der Wis-
senschaften an. Das Exemplar b ist das von Volborth — Taf. 2, Fig. 1—4 — und auch von
mir — Taf. II, Fig. 2 a—c — abgebildete. Es reprisentirt ungefihr die gewdhnliche
Grosse der Art.

Linge in Mm.
a | 0| e | d
Der Kopf.
Linge (Projection) . .o.vvvevveereiinnnnn... e 26 2 165 | 13
» (Projection von oben gesehen) ................ 20 18 12 9,5
» (nach der Krimmung gemessen) .......... o..a) 36 31,5 22 16,5
Breite... ...coiiiii i e e e e 45 38,5 | 275 [ 19
Glabella, 116he uber den Augendeckeln.............. 3 25 | — 1,2
» Breite zwischen den Augen................ 185 | 1D 10 8
» »  hinten . ...eieenieenn e e 18,5 15 10 S
Die Augen, Entfernung von einander ...... e 40 34,5 | 22 13
» » von der Dorsalfurche ... .. ... 11,5 | 10 6,5 0,5
” » vom Hinterrande............ 3 2,5 2 15
» » v.d. Hinterecke d.freien Wange| 14,5 | 11,5 9 55
» Linge ..o i e 7 7 4,5 4
» Breite oovviii i i e e e 2 2 — 1,5
Die freien Wangen, Mittellinge ................o.... 15 13 — 7
» » Breite.... ...e.ov. el 16,5 | 14,5 | 10 7,5
Die Facialsutur, Lange hintcer dem Auge ............ 45 3,5 3,5 2
Der Thorax.
0 Y- S 22 19 13 11,5
Breite am 1-sten Gliede .........covvviiii it 43 — — —
» » 10ten R 41 35 25 18
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede .....vvvviiiiuien. 185 | 15 10,5 7,5
» » » 10-ten  » L. e 17 12 9 6
Der innere Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede ..... G,5 5,5 3,5 3
» » » » 10-ten » ..... 2.5 8,5 6 4,3
Der aussere » » » 10-tem » ..... 8,5 7 ) 4
Das Pygidium.
Linge (Projection) ..o v vverin i iiiniierinrein. 235 [ 195 | 14,5 | 10,5
» (Projcction von oben gesehen................. 21,5 | 185 | 13,5 9,5
» (nach der Krimmung gemessen) .............. "8 5 | 23 15? 12
Breite. . «oovovviiii il G eeiiae e 59,5 35 25 17,5
Rhachis, Breite ... ooviviiiiieinn i 14,5 | 11 8 6
Abstand von der Rhachis bis zum Knie.............. 10 9 5,5 4,5
» zwischen den Kniepunkten ............ eenee] 36 3 20 14
Die Facette, der Hinterrand........ccoovvvviiennn o7 7,5 D5 4




64 Fr. ScEMIiDT, REVISION DER OSTBALTISCHEN SILURISCHEN TRILOBITEN.

Verwandtschaft. Von den hiesigen Arten scheint 1. laticlavius mit 1. chudleighensis
Holm, nach dem Kopfe zu urtheilen, am niichsten verwandt zu sein. Bei I. chudldighensis
ist der Kopf noch breiter, die Glabella verhiltnissméssig schmiler, besonders sind die
freien Wangen verschieden. Sie sind bei I. chudleighensis dreieckig; vorn bedeutend spitzer,
stirker gewdlbt, besonders mit dem hinteren Tleile stark hinuntergebogen. Die Schalen-
sculptur besteht bei 1. chudleighensis aus sehr groben Punkten oder Griibchen. I. chudlei-
ghensis ist ausserdem eine viel grossere Art.

Horizontale und verticale Verbreitung. 1. laticlavius hat eine ostliche Verbreitung. Nur
im ostlichen Theile des Gebictes ist er im allerobersten Theile der Schicht B, aberin einem
etwas nicdrigeren Horizont als 1. Dalmani gefanden. Von Schmidt und mir ist er bei Ar-
changelskoje am Wolchow gesammelt. Von Schmidt ist er bei Wassilkowa an der Lawa
und bei Lapuchinka gefunden. Die Eichwald’schen Originale sind von Pulkowa und Hu-
malasaari und die Volborth’schen stammen von Pawlowsk. In der reichen Sammlung des
Herrn General Plautin von Gostilizy kommt auch ein Exemplar vor, Weiter gegen Westen
ist er nicht gefunden worden.

lilaenus Chiron Holm 1883,
Taf, X1, Fig. 13. a—Db.

1823. Trilobites Schroctcri Schlotheim, Nachtrige zur Petrefactenkunde, Abth, 2, Taf. 22, Fig. 3.

1848. Illacnus crassicande Burm., Neue Beob. iber Trilob.,, Pag. 79, Taf. 1, Fig. 18.

1854. Dysplanus centaurus Ang., Pal. Scand., Pag. 40, Tab. XXIII, Fig. 1—1« (Mit Ausnahme der freien
Wangen und des Thorax).

1874. Illaenus centaurus Steinh, In preussischen Gesch. gef. Trilob., Pag. 47, Taf. IV, Fig. 4—6,
Taf. V, Fig. 10 a—d.

1883. Illacius Chiron Holm, Svenska arterna af Illaenus, Pag. 88, Taf. 3, Fig. 1—17.

Geschichte der Art. In meiner Abhandlung — «De Svenska arterna af Illaenus», Pag.
88—91 — habe ich die Geschichte dieser Art ausfithrlich besprochen. Ich verweise daher
jetzt darauf und fithre hier nur die Hauptresultate dieser Untersuchung an, um darnach
einige Erginzungen dazu folgen zu lassen.

Von simmtlichen Verfassern mit Ausnahme von Schlotheim — wovon mehr hier
unten — ist diese Art unter dem Namen I. cenfaurus Dalman aufgefiithrt und mit spitzen
Wangenhornern abgebildet, auch von allen, mit Ausnahme Steinhardt’ s, alseine 9-gliedrige
Art angesehen worden. In meiner oben angefihrten Abhandlung habe ich gezeigt, dass der
Name I, centaurus von Dalman und Hisinger sich auf die freien Wangen einer Art von
der Gattung Megalaspis bezieht, und also auf die vorliegende Art nicht anzuwenden ist;
dass die Zahl der Thoraxglieder 10 ist und dass die Wangenecken abgerundet sind. Da
kein ilterer Name, soweit mir damals bekannt war, sich vorfand, so sah ich mich genoéthigt
dieser Art einen neuen Namen zu geben. Sie wurde von mir I, Chiron genannt.
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Wihrend meines Aufenthaltes an der Berliner Universitit im Frithling 1884 lenkten
Herr Geheimrath Beyrich und Herr Professor Dames meine Aufmerksamkeit darauf,
dass eins der in der Sammlung der Universitit befindlichen Originalexemplare zu den Fi-
guren und Beschreibungen in Schlotheim’s «Petrefactenkunde» sich auf meine Art I.
Chiron bezoge. Trilobites Schroeteri — «Nachtrige zur Petrefactenkunde» Abth. 2, Taf. 22
Fig. 3. — ist da nimlich auf cin Pygidium von I. Chiron aus Reval gegriindet. Dieses Py-
gidium ist in umgekehrter Stellung gezeichnet und, wenn nicht das Originalexemplar vorlige,
unmdoglich als I. Chiron zu erkennen. Die Beschreibung ist ebenso wenig aufklirend. Viel-
leicht wire es jetzt am richtigsten gewesen den alten Schlotheim’schen Namen wieder
aufzunehmen. Ich habe hier jedoch um keine neue Verwirrung zu verursachen, und wie ich
meine, mit Fug und Recht, den Namen I. Chiron beibehalten, weil die Figur Schlot-
heim’s nicht chne das Originalexemplar zu erkennen ist.

Vorliegende Art ist also zuerst als aus Khstland stammend beschrieben. Wegen der
Unerkennbarkeit der Schlotheim’schen Figur ist jedoch von den Verfassern, welche dic
ostbaltischen Trilobiten behandelt haben, weder diese Art aus Ehstland aufgefiihrt noch
jene Figur citirt.

Volborth hat «I. centaurus Dalm.» [= 1. Chiron Holm.| als moglicherweise in Ehst-
land vorkommend erwihnt, indem in — «Neue ehstl. Ill.» Pag. 5 — die dort beschriebene
Varietit von 1. Schmidti von ihm als vielleicht (?) identisch mit dem schwedischen 1. cen-
taurus bezeichnet wird. Wie anderswo erortert ist, hat sich diese [dentitiit nicht bestiitigt.

Bemerkung zu der Art. Obgleich I. Chiron einer der aller hiutigsten und am meisten charac-
teristischen Trilobiten des«Oberen grauen Orthocerenkalkes» in Schweden ist, sind mir doch
aus dem ostbaltischen Silurgebiete nur fiinf unvollstindige Exemplare, zwei Kopfe und drei
Pygidien, bekannt, Diese sind weiter im aller westlichsten Theile angetroffen und wenig-
stens 'drei der Exemplare weichen bedeutend von der typischen Schwedischen Form ab,
Sie zeigen, dass die Artan ihrer Verbreitungsgrenze einer grossen Neigung zu variiren unter-
worfen war. Die Abweichungen, welche zwei der in Ehstland gefundenen Pygidicn zeigen, sind
so bedeutend, dass ich sie zuerst als eine besondere, sehr gut characterisirte neue Art anzusehen
geneigt war und die nahe Verwandtschaft dieser Art mit Z. Chiron nicht einmal ahnen konnte.

~ Auf meiner Reise im Friihling 1884 durch Deutschland kam ich in den Petrefacten-
sammlungen aus Nord-Deutschen Diluvialgeschieben zu der Erkenntniss, dass das Pygidium
von I. Chiron, was dic Wolbung betrifft, nicht unbedeutenden Variationen unterliegt.
Der Rand zeigt nimlich eine Neigung flacher zu werden und eine Art von Limbus zu
bilden. In der Sammlung der Universitit Konigsberg fand ich besonders ein DPygidium,
welches unzweifelhaft zu 1. Chiron gehorte, aber ausser einem sehr starken verflachten
limbusartigen Rande auch in der Form der Vorderecken einen deutlichen Uebergang zu den
oben erwahnten Pygidien aus Ehstland zeigte. Zwischen diesem Pygidium und den typischen
schwedischen habe ich alle moglichen Ueberginge gefunden. Ich glaube weiter gefunden zu
haben, dass in den verschiedenen Geschiebesammlungen von uordischen Silurpetrefacten in

Mémoires do 1'Acad. Imp. des sciences, VIIme Série. 9
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Deutschland, diejenigen, welche aus Gegenden weiter im Osten stammen, eine grossere
Procentzahl von Pygidien mit einer Andeutung zu cinem verflachten Rande zeigen, und
dass progressiv nach Westen hin, sowohl diese Zahl, als auch die Stirke der Verflachung
abnimmt. In Schweden habe ich eine solche Verflachung nicht beobachtet.

Da die beiden in Ehstland gefundenen Pygidien genau dieselben Abweichungen zeigen,
so halte ich es fiir das richtigste, diese Form als cine Varietit von I. Chiron anzusehen.
Ich habe diese Varietiten nach dem Herrn Consul Stacy, welchem das Provinzialmuseum
in Reval so viele schone Silurpetrefakten aus Ehstland zu verdanken hat, benannt.

Schweden muss ich fiir das Centrum der Art halten, weil sie dort gar so hiiufig vorkommt,
und die schwedische Form die fir die Gattung Illaenus typische Pygidiumform ohne Limbus
zeigt. Die Neigung der Art zu variiren wiirde sich also nach ihrer ostlichen Verbreitungs-
grenze hin durch eine Verflachung des Hinterrandes des Pygidiums, durch eine stirkere
Abstumpfung der Vorderecken und eine damit zusammenhingende verinderte Form der
Facette manifestirt haben.

Ob die beiden aus Ehstland vorliegenden unvollstindigen Kopfe — beide aus Reval
stammend — mit den als Var. Stacy: beschriebenen Pygidien, oder mit der normalen
Pygidiumform, welche das Schlotheim’sche Exemplar zeigt, zusammen gehoren, ist fraglich,
besonders da sie, nach dem Gesteine zu urtheilen, aus ecinem etwas anderen Horizonte
als Var. Stacy: zu stammen scheinen. Ich nehme sie daher, obgleich der eine Kopf
wenigstens von der schwedischen Form etwas abweicht, als der Hauptart zugehorende an.

Bei den beiden auns Reval vorliegenden Kopfen sind die freien Wangen mit den Hinter-
ccken des Kopfes bedeutend beschidigt. Das eine Exemplar, mit erhaltener Schale, gehort
der Sammlung der Universitit Helsingfors, und ist von Herrn Prof. Wiik gesammelt,
welcher dasselbe freundlichst mir zur Verfiigung gestellt hatte. Leider ist es mir jetzt
nicht zuginglich und meine Notizen dariiber sind mir abhanden gekommen. Der andere
Kopf gehort dem Provinzialmuseum in Reval. Nach dem Gesteine stammt dieser Kopf aus
dem untersten Theile des echten Echinosphaeritenkalkes, aus den weissen Schichten mit
blaueu Flecken, die bei Reval die obere Linsenschicht zunichst itberlagern. Der Steinkern
zeigt sehr deutlich die sehr starken, groben die ganze Oberfliche einnehmenden Terrassen-
linien und die groben punktformigen Gruben zwischen diesen. Die starke Falzlinie im
Vorderrande des Kopfes und die sehr stark nach aussen gerichtete Facialsutur hinter dem
Auge und der stark hinuntergebogene Vordertheil des Kopfes sind fir I. Chiron sehr
characteristische Merkmale. Ein nicht unbedeutender Uaterschied von der schwedischen
Form scheint dagegen in der Woélbung der Glabella und der festen Wangen zu liegen. Bei
dieser letzteren erhebt sich die Glabella nicht besonders stark iiber die festen Wangen und
diese necigen sich kaum nach aussen, cher etwas nach innen, und bilden, von vorn gesehen,
beinahe eine gerade Linie. Bei dem vorliegenden Kopfe aus Reval ist dagegen die Glabella
sehr stark gewo6lbt und sehr stark iiber den festen Wangen sich erhebend. Auch die festen
Wangen sind von der Glabella aus stark nach aussen abschiissig. Die Dorsalfurchen ent-
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stehen hier also nur durch die Wolbung der Glabella, nicht durch die zugleich empor-
steigenden festen Wangen.

Was die Beschreibung der Art angeht, verweise ich, da das hiesige Material zu unvoll-
stindig fiir eine Beschreibung der ostbaltischen Form ist, auf meine Abhandlung —
«Svenska arterna af Illaenus» — wo eine ausfiihrliche Beschreibung der schwedischen Haupt-
form zu finden ist. Einige Maassangaben des oben erwidhnten Kopfes aus Reval und eine
Beschreibung des Pygidiums der Var. Stacyi theile ich jedoch hier mit. Hoffentlich werden
vollstindige Exemplare, welche uns in den Stand setzen, die interessanten Variationen an
der Verbreitungsgrenze kennen zu lernen, bald in Ehstland gefunden werden.

Maasse des Kopfes Taf. XII, Fig. 13.

Linge in Mm.
Der Kopf

Liinge (Projection) ...... Cereieteei e et eieit e 35
» (Projection von oben geschen) .........coviivnnns cereenre 25
» (nach der Kriimmung gemessen) ... ....ceevvenocnasnrans 45
Glabella, Hohe iiber den Augendeckeln.........ooovvviviiannn. 8
»  DBreite zwischen den Augen............cc0vh ... ceeann 20

» I 1131 113 1 21,5

Die Augen, Entfernung von einander.....o..ovveieneneineinnns. 38,n

» » von der Dorsalfurche ... ....o0uiivens. 10,5

» » vom Hinterrande..........c..co0vnn. e 2,5
Der Augendeckel, Liinge ...vveeniniiiiniiiia i iinieenens 8
Die Facialsutur, Liinge hinter dem Auge........... e 4
Die Linge der Dorsalfurchen............covevuvinon.., e e 11

Var. Stacyi Holm 1886.

Taf. VI, Fig. 13 a—e.

Beschreibung. Das Pygidium hat cine sehr abweichende Form. Es ist in ungefihr '/,
seiner Linge hinter dem Vorderrande am breitesten, also etwas hinter der Stelle, wo dic
Facette anfingt. Von dort verschmiilert es sich durch die ungewdhnliche Form und
Hinunterbiegung der Facette, und dadurch, dass die Vorderecken sehr stark abgeschnitten
sind, stark nach dem Vorderrande zu. Der Hinterrand bildet einen hinten sehr flachen, an
den Seiten etwas mebr gekriimmten Dogen. Es ist nicht stark gewolbt. Die Wolbung ist
gleichmiissig, ausgenommen am Hinterrande, der flacher und sogar etwas concav ist, einen
flachen Limbus bildend. Dieser betriigt in der Mittellinie kaum '/, der Pygidiumlinge
nach der Kriimmung gemessen. Die Rhachis ist zwei Mal so breit wie der Abstand von der-
selben bis zum Knie. Sie erreicht 2, der Linge des Pygidiums. Die Seiten der Rhachis
sind schwach concav. Die Querfurche hinter dem Knie ist tief. Die Facette ist klein, etwas
concav, dreieckig, mit der Ecke cinen stumpfen Winkel bildend. Der Vorderrand ein wenig
linger als der Aussenrand. Deide ctwas concav. Der Hinterrand ist auch etwas gebogen.
Die Skulptur stimmt mit der gewohnlich bei 7. Chiron vorkommenden iiberein.

g*
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Maasse.
a) Pygidium mitder Schale zum Theil erhalten. — C;, — Reval. Stacy. (Mus. Reval).
b) Pygidium ganz ohne Schale — C, -~ Asserien. — Fr. Schmidt (Mus. Reval).

Linge in Mm.

a. ] b.
Das Pygidium.

Linge (Projection) ...vvvinrneriiniiiioinieriiiianinsana. 37,5 —
»  {Projection von oben gesehen). ........v..hiiieiienn.. 36 —
»  (nach der Kritmmung gemessen) ........c.ovenvnivueeennss 45 —
Breite . ot i i e i e et 545 —
» dm Vorderrande . ....oooiiiiiii i i i 445 —
Abstand zwischen den Kniepunkten .......... ...coveveio.... 36 —
» von der Rhachis bis zum Knie,....................... 8,5 —
Rhachis, Breite . ...o.cuiieeinriiinnrrnianriiinernennenans 18 20

» P15 V= OO 16 18,5

Die Iracette, der Vorderrand .., ,... e bie e, 8 10,5
» der Hinterrand..... bttt tete et e 125 15

» der Aussenrand «...ovvrieiniiiiiiiiii i 7 8,5

» Breite....viveien e i e e e 5 5,5

Horizontale und verticale Verbreitung. Wie schon oben erwilnt liegen von I. Chiron aus
Ehstland zusammen nur fiinf Exemplare vor. Zwei Kopfe aus dem unteren Theile des echten
Echinosphacritenkalkes (Mus. Reval und Samml. Univ. Helsingfors), ein Pygidium auch aus
Reval (die Schlotheim’sche Samml. in der Samml. der DBerliner Universitit) und weiter
zwei Pygidien der Var. Stacyi. Das beste der letzteren stammt ebenfalls aus Reval und ist
dort von Stacy gefunden. Es ist hier abgebildet und die Beschreibung griindet sich haupt-
sichlich darauf. Der Horizont ist nicht genau festzustellen. Wahrscheinlich stammt es aus dem
Echinosphaeritenkalke. Das andere Pygidium ist ein fragmentarischer Steinkern in derselben
Schicht von Fr. Schmidt bei Asserien gesammelt. Beide gchoren dem Provinzialmuseum in
Reval an.

Das oben erwihnte, aus Konigsberg stammende Pygidium, das einen Uebergang in
die Var. Stacy: bildet, ist in einem Geschiebe von hellgravem Orthocerenkalke von Herrn
Dr. F. Noetling gefunden (Samml. Univers. Konigsberg).

In Schweden ist 1. Chiron im «Oberen grauen Orthocerenkallke» sehr hiufig.

In Nord-Deutschland ist er einer der in den Diluvialgeschieben am weitesten ver-
breiteten und am hinfigsten vorkommenden Trilobiten. Er ist in Ost- und West-Preussen,
Schlesien, Brandenburg, Mecklenburg und Holstein in zahlreichen Excmplaren angetroffen
worden.
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Illaenus intermedius Holm 1886.
Taf, IV, Fig. 1 a—h, 2 a—b.

Bemerkung zu der Art. Illaenus intermedius ist hier nach drei vollstiindigen recht wohl erhal-
tenen Excmplaren aufgestellt, die in allen Theilen vollstindig mit einander iibereinstimmen.

Beschreibung. Die Korperform ist breit, eiférmig.

Der Kopf ist sehr unrcgelmiissig gewolbt. Die festen Wangen steigen von den Dorsal-
furchen allmihlig, vom Hinterrande steil auf. Die Augendeckel erhohen sich dadurch unge-
fihr eben so viel wie die Glabella. Die festen Wangen sind stark zusammengedriickt in der
Richtung von vorn und aussen nach hinten und innen, so dass sie zwei unter 125° conver-
girende scharfe Riicken bilden, die vorn allmihlig in die Glabella iibergehen und den oberen
Theil des Kopfes von dem vorderen und iusseren, steil abfallenden, abschneiden. Die
stirkste Biegung liegt also dort und sind die freien Wangen und der Vordertheil des Mittel-
schildes von hier aus rechtwinklig hinuntergebogen. Von oben gesehen erscheint der Kopf
sehr kurz, indem die Linge sich zur Breite nur wie 3 zu 7 verhilt. Der Umriss ist para-
bolisch. Die Hinterecken sind abgerundet. Die Glabella ist flach gewdlbt, kurz, nur
der Kopflinge erreichend, nach vorn sich stark verschmilernd. Die Breite dort ist nur
%, der Breite am Hinterrande. Die Dorsalfurchen sind gerade, durch die ansteigenden
Wangen tief. Die Augendeckel sind ziemlich gross, beinahe flach und an der Spitze nicht
hinuntergebogen, wie bei I. crassicauda Wahlenb. der Fall ist. Sie sind bei allen meinen
drei Exemplaren eben so hoch wie die Glabella. Sie bedecken die Augen von oben ganz, so
dass man von oben nichts von der Augenfliche sehen kann. Die Augenfliche ist lang, die
Breite nur '/, der Linge, mit geraden parallelen Seiten. Der Abstand des Auges von der
Dorsalfurche ist eben so gross, wie die Breiie der Glabella zwischen den Augen, der Abstand
vom Hinterrande die Hilfte der Linge des Augendeckels. Die Facialsutur hinter den Augen
ist ein wenig nach aussen gerichtet, sehr schwach bogenformig. Die dort ausgehenden Spitzen,
der festen Wangen sind ziemlich scharf und schmal, doch nicht so spitz wie bei 1. Schmidt:
Nieszk. Die freien Wangen sind flach, mit Ausnahme ihres Hintertheiles hinter dem Auge,
der ebenso wie bei I.crassicaude Wahlenb. und 1. Chiron Holm rechtwinklig hinunter-
gebogen ist. Gewohnlich ist ein schmaler Rand von der Wange etwas aufwiirts gebogen
und trigt das Auge. Die Hinterecke ist kurz abgerundet. Der Hinter- und Aussenrand
bilden, wenn man sich sic ausgezogen denkt, mit einander einen rechten Winkel. Der
Aussenrand ist gerade, scharf, mit einer schwachen Falzlinie versehen. Der Vorderrand des
Mittelschildes ist bei allen meinen Exemplaren stark beschidigt. Wahrscheinlich ist er auch
mit einer Falzlinie versehen gewesen. Das Pygidium scheint den ganzen Vorderrand von
Hinterecke bis zu Hinterecke ganz wie bei 1. Chéron Holm, beim Zusammenrollen umfasst
zu haben.

Der Thorax ist breit, doppelt so breit wie lang, oben ziemlich flach, der dussere Pleuren-
theil dagegen sehr stark, beinahe rechtwinklig hinuntergebogen. Die Rhachis ist breit
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beinahe von der halben Breite des Thorax, flach gewdlbt, von dem fiinften Gliede ab sich
nach hinten allmdhlig verschmilernd. Der innere Pleurentheil ziemlich breit, an der Mitte
des Thorax %, der Breite der Rhachis, sehr wenig nach hinten in Breite zunehmend. Der
iussere Pleurentheil ist schmal.

Das Pygidium ist sehr kurz, von oben gesehen beinahe halbkreisformig. Die Linge
betrigt nur die Hilfte der Breite. Oben ist es flach, der Rand aber, von Knie zu Knie,
rechtwinklig hinuntergebogen. Die Rhachis ist miissig breit, die halbe Linge des Pygidiums
erreichend, miissig gewolbt, bis zur Spitze sehr deutlich und wohl begrenzt. An den Seiten
der Spitze ein Paar sehr niedrige, ovale, kleine Erhohungen. Die Vorderecken des Pygidiums
sind plotzlich und sehr stark abgestumpft. Der Kniewinkel daher 100° — 105°. Die
Furche hinter dem Knie ziemlich stark. Der Abstand von der Rhachis bis zum Knie ebenso
gross, wie der Hinterrand der Facette, und etwas mehr als !/, aber nicht %/, der Breite
der Rhachis.

Die Skulptur der Schale. Die Schale ist sehr dick. Alle Korpertheile zeigen eine hiibsche
Schalenskulptur und sind dicht mit Punkten und Terrassenlinien verziert. Am Vordertheil
des Kopfes und an den freien Wangen feinere, lingere, ziemlich gerade, dicht gestellte und
gleichmiissig vertheilte Terrassenlinien. Zwischen ihnen Punkte. An den festen Wangen nur
dicht gestellte Punkte. Auf der Glabella nur kurze, sebhr dicht gedriingte, anastomosirende,
riickenartige Terrassenlinien, dic alle dem Hinterrande parallel sind, und nicht die
dreieckige Anordnung wie bei I. crassicauda Wahlenb. zeigen. Uebrigens sind sie von
demselben Aussehen, wie bei dieser Art. Auf der Rhachis des Thorax kommen grosstentheils
nur Punkte vor, auf dem &usseren Theile des inneren Pleurentheiles der acht vorderen
Glieder auch kurze, feine, der Korperachse parallele Terrassenlinien. Auf dem vorderen
Theile und auf der Rhachis des Pygidiums treten sowohl Terrassenlinien als auch Punkte auf.
Die ersteren zeigen auf der Rhachis eine bogenférmige Anordnung nach vorn. Auf dem
hinuntergebogenen Theile nur dicht gestellte Punkte, beinahe ohne Terrassenlinien. Die
Punktirung ist dort sehr grob und deutlich.

Grisse und Maasse, Ich theile hier Maasse aller meiner drei vollstindigen Exemplare
mit, Sie sind simmtlich aus Reval. Ex. ¢ und b gehiren der Plautin’schen Sammlung,
¢ dem Museum in Reval zu.

Linge in Mm.

a. D. i c.

Der Kopf.
Liénge (Projection).....ccovvreeriveienre crnrne tonnunces 24 - —
»  (Projection von oben gesehen, ...........coveveunn.s 18 — —
» (nach der Kriimmung gemessen).,...oooveviieennnn. 31 — —
Breite vu. i i i i i i i e 42 — 1
Glabella, Hohe iiber den Augendeckeln ......c.ccvvvnueennnn 0 — 0
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daher der Name.

Glabella, Breite zwischen den Augen .....ov0 oiiana.,,
» » T 3T
Die Augeu, Entfernung von einander «......oooiiiii L,
» » vou der Dorsalfurche................
vom Hinterrande .......... ... ...,

» » Breite o..vvvviiiiiieiiiiee i,
Augendeckel, Liinge .o ovvviiiiiiii i e e
Dic freien Wangen, Breite ...,

» » Mittellinge, .. covveven ...
Die Facialsutur, Linge hinter den Augen ..................

Der Thorax.

Lnge o e e e e
Breite am 1-sten Gliede . .....ovviene ot iee e iiinnnenn.
» » 10-ten » .. ..., s ecreresiesiteaeenaan
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede ........ ...,
» » » 10-ten » ...... e eteaei et
Innerer Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede...............
» » » » 10-ten » ...,
Acusserer » » » l-stem » ...,
» » » » 10-tem » ... .. .ee....

Das Pygidium.

Linge (Projection). ..v.vveeiinne i iiiiniiienes ivnenns
» (Projection von oben gesehen)..........v.oiviiuns
» {nach der Krimmung gemessen)..........coovveevn...
Breite. ... et i e e e e i
Rhachis, Breite ... vve i i i e
» Lingee. e ieiiiii i i Crreenriaes
Abstand zwischen den Kniepunkten .........0 ... ... .....
» von den Rhachis bis zum Knie....................
Fagette, Hinterrand . .......oviieii it iiiienenn...

Linge in Mm.

a. b. [ c.
15 — 14,5
185 | — 17,5
40 — —
12 — 13

3 — 3
14 — 14
— — 7,5
— — 2,2

7,5 -_ 7,7)

15 — 15
145 | — 14
— — 1,5
23 28 21
44) — 58,5
375 | — 37
185 | 225 | 18
15 205 | 16

7 S 6
9 10 7,5
9 — —
9 — —
22 — 31,5
1] — 17
27 — —
37 — 36
14 — 14
12 — —
325 | — 30,5
9 — 8
9 — 8
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Verwandtschaft. Am niichsten verwandt ist 1. infermedius mit I. crassicauda Wahlenb.
und I. Chiron Holm. Er steht zwischen diesen beiden und bildet cine Verbindungsform,
Mit dem ersteren ist er am alier niichsten verwandt.

Von I. crassicauda unterscheidet er sich durch niedrigere Augenhicker und Augen-
deckel, welche letztere an der Spitze nicht gewolbt und hinuntergebogen sind, obgleich die
zusammengedriickte Form der Wangen dieselbe ist. Die freien Wangen sind linger. Der
Thorax ist etwas schmiler, die Rhachis dagegen viel breiter. Der innere Pleurentheil ist
bedeutend schmiler. Die Pygidien sind einander am &hnlichsten, jedoclh ist an allen meinen
drei vollstindigen Exemplaren von I. infermedius die Biegung viel stirker und plotzlich.
Hinter der Rhachis ist es auch nicht gekielt. Der Hinterrand der Facette ist linger als bei
1. crassicauda, da er eben so lang wie der Abstand vom Knie bis zur Rhachis ist.
Skulptur zeigt viel Achnlichkeit. Die Punktirung am Pygidium ist jedoch viel dichter und
die Terrassenlinien an der Glabella simmtlich parallel dem Hinterrande und nicht wie bei
1. crassicauda dreieckig angeordnet.

Die
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Von 1. Chiron unterscheidet cr sich durch folgende Charactere. Die festen Wangen
steigen stiirker auf, so dass die Augendeckel cbenso hoch wie die Glabella werden. Die
festen Wangen sind stirker zusammengedriickt. Die Rhachis des Thorax ist viel breiter, so
auch der innere Pleurentheil, im Verhiltniss zur ganzen Thoraxbreite. Das Pygidium ist
ganz verschieden durch Form und Wolbung. Die Skulptur unterscheidet sich auch einiger-
maassen, Ganz mit I. Cliron iibereinstimmend sind dagegen die freien Wangen, sowohl in
Betreft der Form, als der Skulptur.

Mit 1. tauricornis Kut., ist der Bau der festen Wangen dhnlich. Uebrigens sind sie
weit verschieden.

Horizontale und verticale Verbreitung. Mit Sicherheit ist I. intermedius nur bei Reval im
oberen Theile des Echinosphacritenkalkes gefunden worden. Drei Exemplare liegen mir vor;
zwei sind von Herrn General Plautin dort gesammelt und gehoren seiner Sammlung an,
das dritte ist von Herrn Ingenieur Mickwitz gefunden und dem Provinzial-Museum in
Reval geschenkt,

lllaenus crassicauda (Wahlenberg) 1821.
Taf. XII, Fig. 16.

1821. Ltomostracites crassicanda Wahteunb., Petrif. tell. Svec., Pag. 27, Taf 1I, 5, 6.

1880. ITllaecins crassicauda Molm, Ant. om Wallenbh. Il crass., Pag. 8, Taf. V, Fig. 1—13.

1880. Illaenus crassccaindae Molm, Bemerk. iber Il crass., Pag. 563, Taf. XXIII, Fig. 1—13.
1883. Illaenus crassicaude Molm, Svenska arterna af Illaenus, Pag. 96, Taf. 2, Fig. 21 —27.

Bemerkung zu der Art. Ich habe hier diese Art aus Ehstland aufgenommen, obgleich mein
Material ausserst unvollstindig ist. Nur Pygidien liegen vor. Vollkommen sicher ist nur ein
Pygidium von Kuckers aus dem Brandschiefer — Taf. XII, Fig. 16. Leider ist die Schale
dieses Pygidiums verloren gegangen und nur der Steinkern liegt vor. Die Form, die Grosse
und die ungewohnlich dicke Schale, von welcher jedoch nur kleine Fragmente erhalten sind,
ebenso der Horizont stimmen so sehr mit I. crassicauda aus Dalekarlien iiberein, dass ich
ohne den geringsten Zweifel das vorliegende Pygidium dieser Art zurechnen muss. Zu
I. crassicauda gchoren gewiss auch ein Paar Pygidien aus Reval und aus Isenhof aus dem
Echinosphaeritenkalke, wahrscheinlich aus dem obersten Theile dieser Schicht, welcher dem
Brandschiefer sehr nahe steht, stammend. Sie sind den schwedischen sehr dhnlich und ihre
Schale zeigt eben die fiir I. crassicauda characteristische Anordoung der recht starken
Terrassenlinien, welche die Rhachis und die angrenzenden Theile der Seitentheile einnehmen.

Die einzige in Ehstland und bei Reval vorkommende Art, mit welcher diese Pygidien
eine bedeutende Aehnlichkeit zeigen, ist 1. intermedius. Die Anordnung der Terrassenlinien
ist eine dhnliche uand das Pygidium von I. intermedius ist mit ein Paar dhnlichen flachen
Erhohungen an den Sciten der Rhachisspitze, wie bei I. crassicauda, versehen. Das Pygidium
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von I. intermedius ist jedoch durch seinen schart rechtwinklig hinuntergebogenen Rand
und durch die aus dicht gedringten groben Punkten bestehende Skulptur dieses hinunter-
gebogenen Theiles leicht zu unterscheiden.

Was die Geschichte der Art angeht, so verweise ich auf meine Abhandlung — «An-
teckningar om Wahlenberg’s Illaenus crassicauda» —, von welcher eine deutsche Ueber-
setzung — «Bemerkungen iiber I. crassicauda Wahlenberg» — in der — «Zeitschrift der
Deutschen Geologischen Gesellschaft», Bd. 32 (1880), Pag. 559 — 571, Taf. 23 — auf-
genommen ist.

Beschreibung. Was den Kopfund den Thorax betriftt, verweise ich, da keine ehstlindischen
Exemplare vorliegen, ganz auf meine eben angefithrte Abhandlung.

Das Pygidium ist sehr breit und kurz, indem die Linge nur die Hilfte der Breite betrigt,
einen Abschnitt des Endes einer Ellipse bildend, oben flacher gewolbt, mit dem Rande aber
stirker hinuntergebogen. Die Rhachis erreicht die halbe Linge des Pygidiums. Die Breite
der Rhachis ungefihr '/, der Pygidiumbreite. Sie ist von recht starken Dorsalfurchen begrenzt,
ziemlich stark gewolbt, bis zur Spitze deutlich und geht nach hinten in eine den Hinterrand
erreichende, kielformige Linie tiber. An den Seiten der Spitze der Rhachis ein Paar niedrige
flache Erhohungen. Die Vorderecken plotzlich quer abgestumpft, die Facette steil hinunter-
gebogen. Der Kniewinkel dadurch kaum mehr als 100° — 110°. Der Abstand von der
Rhachis bis zum Knie gross, beinahe eben so gross, wie die Rhachisbreite. Die Facette sehr
kurz, ihr Aussen- und Vordetrandbeinahe gleich gross. Die Schale ist sehr dick. Bei
dem oben erwiihnten Exemplare aus Kuckers erreicht die Schale in den Dorsalfurchen
eine Dicke von sogar 1,5 mm. Ich gebe hier ein Paar Maasse von demselben Exemplare.

Linge in Mm.
Das Pygidium.
Linge (Projection) .. ...ovveeiunn i iiiieiiiiniin veiunnns 15
23 S 29
Die Rhachis, Breite . .....cooviviiiiii i iens i 8,5
» Lange ... e e e e e i e e 7,5

Verwandtschaft. Von 1. fauricornis Kut. und 1. rindea Bill., mit welchen er durch die
Form und Bildung der Glabella, der festen Wangen und des Augendeckels, ebenso wic durch die
verhiltnissmissig schmilere RRhachis des Thorax iibereinstimmt, unterscheidet er sich durch
die abgerundeten, nicht scharfen oder ausgezogenen Wangenecken und cine andere I'orm
des Pygidiums.

Am aller niichsten ist I. crassicauda mit dem hier oben beschriebenen 1. intermedius
verwandt, von welchem er vielleicht ein directer Nachkommling ist. Die Unterschicde habe
ich schon unter 1. intermedius ausfithrlich besprochen.

Horizontale und verticale Verbreitung. Wie oben erwahnt, liegen mir, ausser dem eben be-
schriebenen Pygidium von Kucker’s aus dem Brandschiefer, nur ein Paar Pygidien aus dem

Memoires de 1'Acad. [mp. des sciences. Viline Sdric. 10
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Echinosphacritenkalke aus Reval (Mus. Reval) und Isenhof (Fr. Schmidt, Mus. Reval) vor.
Dic Revalschen Exemplare stammen nach dem Aussehen zu urtheilen aus den obersten
Schichten des in den Steinbriichen auf dem Laksberg anstehenden Kalkfelsen, also gus einem
dem Brandschiefer nahestehenden Horizonte. I. crassicauda nimmt also in Ehstland den-
selben Horizont wie in Schweden ein. In Schweden ist er nimlich in den alleruntersten
Schichten des Chasmopskalkes gefunden worden. Auch dort ist er sehr selten und nur im
Silurgebiete der Provinz Dalekalien getroffen.

Auch aus Norwegen wird er von Brogger aus der Zone d, Et. 4, im Silurgebiete
Langesund—Skien angefiihrt?)

Ein Exemplar in einem Diluvialgeschiebe bei Sorau im siidlichen Theile der Provinz
Brandenburg gefunden, nach dem Gesteine und dem Erhaltungszustande der Schale wahr-
scheinlich aus Dalekarlicn stammend, befindet sich in der Sammlung der Berliner Universitit.

lllaenus tauricornis Kutorga 1848.
Taf. VI, Fig. 1—11.

1840. Tllacnus cornutus Pand., Eichw. Sil. Schichtensyst. in Ebstland(Pand. soll nach cines spiteren
Angabe Eichwald’s cin Schreibfehler sein). ’

1848. Illaemts tauricornis Kut., Einige balt.-sil. Trilob., Pag. 42, Taf. 8, Fig. 1 «—¢, 2 «.

1857. Illaenus tauricornis Eichw. Verbreit. foss. Thiere Russ., Pag. 334.

1858. Illacnus tauricornis Hoffmann, Trilobite Russlands, Pag. 51, Taf. 7, Fig. 2 «—D.

1860. Illacnus cormtus Eichw., Leth ross., Pag. 1480, Taf. 53, Fig. 7.

1863. Illacnus tawricornis Volb., Russ. Trilob., Pag. 21, Taf. 2, Fig. 14. (Exclus. Fig. 15).

1864. Illacnus tauricornis Volb., Neue ehstl. Illaenen, Taf. 2, Fig. 11.

1874. Illarnus tauricornts Steinh., In preuss. Gesch. gef. Trilob., Pag. 51, Taf. 6, Fig. 2 a—c.

1874. Illaenus Eichwaldi Steinh., in prcuss. Gesch. gef. Trilob. Pag. 49, Taf. 4, Fig. 7a—d.

Geschichte der Art. Diese hiibsche, ausgezeichnete Art ist von Kutorga ausfiihrlicher be-
schrieben und ihrer langen hornerartig ausgezogenen Hinterecken des Kopfes wegen I. tauri-
cornis genannt worden. Die von Kutorga gegebenen Zeichnungen sind ganz gut ausgefiihrt
und liefern iiberhaupt ein ziemlich treues Bild derselben. Die Spitzen der Wangenhorner
scheinen jedoch nicht ganz richtig zu sein; sie sind wahrscheinlich abgebrochen gewesen, und
daher auf der Zeichnung nach Gutdiinken reconstruirt worden. Bei allen meinen Exemplaren,
welche die Horner bis zur Spitze erhalten haben, sind sie einfach gebogen und nicht so, wie
sie auf Kutorgas Zeichnung dargestellt sind.

Hoffmann’s Beschreibung ist ganz und gar aunf diejenige Kutorga’s gegriindet und
die Figuren sind nur Copien der Kutorga’schen.

In — «Verbreit. foss. Thiere Russ.» — fiihrt Eichwald I. fauricornis Kut. von

1) Brogger, Spaltenverwerfungen, Pag. 261
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Ropscha und Pulkowa an. In der — «Leth. ross.» — dagegen wird diese Art beschrieben
unter dem Namen I. cornufus mit Hinweisung auf — «Sil. Schichtensyst. in Ehstland».
Die Figurin der — «Leth. ross.» —ist kaum zu erkennen, aber nach der Beschreibung kann
man nicht bezweifeln, dass I. tauricornis Eichwald wirklich vorgelegen hat. Was den
Namen 1. cornutus betrifft, so wird in — «Sil. Schichtensyst. in Ehstland» — ein Trilobit
von Reval «I. cornutus Pand.» genannt. Ein Asaphus cornutus ist von Pander beschricben.
Es liegt also nahe anzunchmen, dass Eichwald’s «I. cornutus Pand» sich auf diesen
beziehen sollte. In — «Verbreit. foss. Thiere Russ.» — wird «I. cornutus (Pand) m.» als
wahrscheinlich synonym mit 7. fauricornis Kut. aufgefithrt. In der — «Leth ross.» —
endlich wird nur «I. cornutus m.» geschrieben, und dabei auf die — «Schichtensyst. etc.»
hingewiesen. Volborth macht in — «Russ. Trilob», Pag. 23 — aufmerksam auf diese
verinderte Auffassung Eichwald’s von seinem 1. cornutus. Selbst versucht Eichwald sein
Citat von Pander bei I. cornutus durch die Behauptung zu erkliren, dass es nur ein
Schreibfehler sei: «da mir sein (Pander’s) Asaphus cornutus vorschwebte» ). Eichwald meint
daher, dass dieser Name Prioritit vor dem Kutorga’schen haben miisste. Ich lasse den
Werth von Eichwald’s Erklirungen dahin gestellt sein, in keinem Falle scheint mir jedoch
der Name I. cornutus annehmbar zu sein.

Volborth giebt darnach eine gute Beschreibung von I. tauricornis®), aber von den
zwel abgebildeten freien Wangen gehort die eine, Taf. 2, Fig. 15, wie Volborth selbst
auch spiter gefunden hat, zu 1. Schwmidti var.?3).

In — «Neue ehstl. Illaenen» — bildet Volborth ein sehr unvollstindiges Exemplar
dieser Art von Reval ab.

Steinhardt beschreibt und bildet I. fawricornis nach in preussischen Diluvialge-
schieben gefundenen Exemplaren ab. Zu I. tauricornis*) gehort auch der von Steinhardt
aufgestellte I. Eichwaldii. Ich selbst habe mich von dessen Identitit in dem Universitiits-
Museum in Konigsberg iiberzeugen konnen. Das einzige gefundene Stiick, welches der
Beschreibung zu Grunde liegt, ist ein unvollstindiger Kopfschild. Die freien Wangen sind
abgebrochen, aber der ganze Habitus, die iiber die Glabella hervorragenden Augen, nebst
der Schalenskulptur lassen keinen Zweifel iibrig, dass es I. tauricornis ist. Zwar sind da die
Augen niedriger als auf den von Steinhardt selbst und von Kutorga abgebildeten Exem-
plaren von 1. fauricornis, aber ich habe in dieser Beziehung eine grosse Variation bei den
meinigen gelunden.

Bemerkung zu der Art. Die Form wechselt nicht unbedeutend, besonders in Betreff der
Linge im Verhiiltniss zur Breite, der Wolbung des Kopfes, der Hoéhe der Augen iiber der
Glabella und ihres Abstandes von den Dorsalfurchen und vom Hinterrande, und vor allem
der Lange und Stirke der Horner der freien Wangen. In Folge des sehr reichen Materials

1) Eichw., Beitr. lenntn. Leth. Ross. 111, Pag. 389, 3) Volb., Neue chstl. Illaencn, Pag. 6.
2) Volh,, Russ. Trilob., Pag. 21. 4) Steinh., In prenss. Gesch. gef. Trilob., Pag. 49.

10¥
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muss ich diese Verschiedenheiten nur als individuelle Variationen anschen, da eine Menge
Ueberginge sogar in Exemplaren von einem und demselben Fundorte (Gostilizy) mir vor-
liegen. Ich kann daher Steinhardt’s I. Eichwaldii: nur als eine Form von I. fauricornis mit
niedrigeren Augenhickern und breiterer Glabella anschen.

Beschreibung. Korperform rhombisch eiformig.

Der Kopf. Die Hinterecken der freien Wangen sehr stark ausgezogen zu lingeren oder
kiirzeren, stirkeren oder schwicheren, mehr oder weniger bogenformig gekriimmten Hérnern.
Die Form des Kopfes, von den Wangenhornern abgesehen, parabolisch. Durch die zu hohen
Augenhockern sich erhohenden Wangen ist der Kopf sehr ungleichmiissig gewolbt. Die
Wolbung des mittleren Theiles von hinten nach vorn ist sehr verschieden. Bei dem Exem-
plare Fig. 1, Taf. VI ist der vordere Kopftheil sehr stark hinuntergebogen und bildet mit
dem Hintertheile der Glabella, wenn man beide, bis sie zusammentreffen, auszieht, einen
spitzen Winkel. Bei dem Exemplare IFFig. 2 derselben Tafel ist die Wolbung viel schwiicher
und dieselben Theile bilden dort mit einander einen stumpfen Winkel. Dazwischen kommen
alle Ueberginge vor. Ueberhaupt liegt die stirkste Wolbung zwischen den vorderen Spitzen
der Augen, die Glabella ist stirker gewolbt, der Vordertheil des Kopfes schwicher. Die Gla-
bella ist der Quere nach gewohnlich stark, selten schwicher gewdlbt. Zwischen den Augen
ist sie am schmilsten, erweitert sich aber sowohl nach vorn, wie nach hinten. Die Dorsal-
furchen sind sehr tief durch die Wolbung der Glabella und die stark sich erhéhenden festen
Wangen. Sie sind sehr lang und erreichen, sogar wenn die Schale erhalten ist, die halbe
Linge des Kopfes. Am Steinkerne gehen sie noch etwas weiter nach vorn. Die festen
Wangen steigen gewohnlich sehr stark von den Dorsalfurchen und vom Hinterrande auf,
und bilden hohere oder niedrigere Augenhocker, die sich gewohnlich iiber die Glabella er-
hohen, selten eben so hoch und dusserst selten niedriger sind, als diese. Das letztere habe
ich nur bei zwei jungen Exemplaren (Korperlinge 38 mm.) beobachtet. Die Augenhicker
sind gewohnlich von vorn und aussen nach hinten und innen zusammengedriickt. Der hin-
tere Theil der festen Wangen fillt steil, oft sehr steil nach hinten ab. Die Augenhécker
steigen also gleich vom Hinterrande auf. Die Spitze des Augendeckels ist stark gewolbt und
hinuntergebogen. Der Abstand des Auges von der Dorsalfurche betrigt gewohnlich 2 der
Glabellabreite zwischen den Augen, ist aber oft auch griosser; doch erreicht er nicht die
volle Glabellabreite. Die Augen sind gewdhnlich weit vom Hinterrande entfernt und ist dieser
Abstand dann ungefihr so gross, wie die Liinge des Augendeckels, zuweilen ist er kleiner,
jedoch nicht kleiner als */; derselben Linge. Die Facialsutur hinter den Augen ist mehr oder
weniger nach aussen gerichtet, gerade oder mit ciner sehr schwachen Biegung nach innen
an ihrer hinteren Hilfte. Die freien Wangen fallen vom Auge mehr oder weniger steil,
zaweilen sogar senkrecht, ab. Ihr hinterer Theil hinter dem Auge ist stark hinuntergebogen.
Die Wange ist iibrigens wenig gewolbt, sogar flach, mit Ausnahme am Auge, wo sich ein
das Auge tragender Rand erhebt. Dieser Rand ist gewihnlich mehr oder weniger einge-
schniirt, so dass das Auge unten von einer Furche begrenzt ist, die eine Art Augenstiel
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bildet. Kutorga schon hat dieses beschrieben und abgebildet. Die Wangenhorner sind ge-
wohunlich an ihrem Ausgangspunkte abgebrochen und ihrer Form und Grisse also nicht zu
bestimmen. Dieses muss der Grund sein, warum sie von Kutorga filschlich als unregel-
miissig wellenformig gebogen gezeichnet sind. Wahrscheinlich sind sic nach kleinen Frag-
menten vom Zeichner frei construirt. Mehrere meiner Exemplare haben sie vollstindig bis
zur Spitze erhalten. Ich habe sie also direct nach der Natur abbilden konnen. Die Horner
bilden nicht gerade eine Verlingerung der Seiten des Kopfes, sondern sie sind an ihrem Aus-
gangspunkte etwas nach aussen gebogen. Ihre Griosse und Stiirke variirt sehr. Wenn sie am
grossten sind, reichen sie, bei ausgestrecktem Thorax bis zur Spitze der Facette des Pygi-
diums (Taf. VI, Fig, 1.) und sind dick und kriftig. In anderen Fillen erstrecken sie sich
nur ungefihr bis zum 6-ten Thoraxgliede und sind sehr zart und fein (Taf. VI, Fig. 2).
Sie verschmilern sich allmiilig bis zur Spitze, und sind einfach gebogen, am stiirksten niher
der Spitze, wo sie sich nach innen biegen., Der Vorderrand des Kopfes ist abgerundet, aber
doch gewohnlich ziemlich scharf. An den freien Wangen kommen Andeutungen einer Falz-
linie vor. Das Rostrum ist breit. Die Langendimension drei Mal so gross als die Breite.
Hinten ist es schwach lippenformig ausgezogen. Der Vorderrand ist stark gebogen. Die
Seitenrinder bilden kanum einen Winkel mit dem Hinterrande, sondern gehen in denselben
beinahe geradlinig iiber. Die Vorderfligel des Hypostomas sind gross. Die Seitenfurchen
bilden tiefe Einschnitte da, wo sie anfangen, am Hinterrande der grossen Fliigel. Der hintere
Lobus des centralen Theiles ist nach vorn von der Mittelfurche, dic gleichmiissig stark quer-
iiber geht, wohl abgegrenzt. Er ist wie gewohulich sichelformig.

Thorax 10-gliedrig, doppelt so breit wie lang, ziemlich flach dadurch, dass der #ussere
Pleurentheil wenig stark hinuntergebogen ist. Die Rhachis ist missig und gleichmiissig ge-
wolbt, missig breit. An der Mitte des Thorax ist sie etwas breiter, als die Seitenlappen, und
ungefihr *; der ganzen Thoraxbreite. An den fiinf hinteren Gliedern verschmilert sie sich
ziemlich rasch. Der innere Pleurentheil ist ziemlich breit, erreicht jedoch an der Mitte des
Thorax nicht vollig die halbe Breite der Rhachis. Der dussere Pleurentheil ist dort etwas
schmiler, oder auch eben so breit, wie der innere.

Das Pygidium ist dreieckig oder parabolisch, sehr
flach. Der mittlere Theil ist flacher, die Rinder etwas
stirker hinuntergebogen. Das Verhiiltniss zwischen Linge
und Breite wechselt zwischen %, und ?.. Die Vorderecken
sind wenig abgestumpft. Der Kniewinkel wird dadurch
gross, gewohnlich 150°. Die Furche hinter dem Knie ist
schwach. Die Rhachis mehr oder weniger stark gewolbt,
bis zur Spitze deutlich. Sie erreicht nicht die halbe Linge
des Pygidiums und ist viel schmiiler, als jeder der Seiten-
lappen. Der Abstand von der Rhachis bis zum Knie ist viel grosser, als die Linge des
Hinterrandes der Facette. Die Facette ist langgezogen. Der Umschlag nach hinten breiter.
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Der beistehende Holzschnitt zeigt die Form. In der Mittellinie eine tiefe Furche. Liéngs
dem Aussenrande ist er concav.

Skulptur der Schale. Bei den Exemplaren aus dem Gouvernement St. Petersburg ist die
Schale gewohnlich sehr beschédigt und die Oberfliche angegriffen. Diejenigen aus Ehstland
zeigen dagegen die feinsten Einzelheiten der Skulptur ausgezeichnet erhalten.

Was gleich in die Augen fillt ist die Punktirung von groben untiefen Punkten. Zwischen
diesen ist die Schale wenigstens am Kopfe und am inneren Pleurentheile des Thorax mit
dicht gehiuften, sehr kurzen, wellenférmig gebogenen, feinen Tertassenlinien verziert. Am
Pygidium habe ich sie nicht beobachten konnen. Ich muss jedoch bemerken, dass die Schalen-
oberfliche aller meiner Exemplare dort nicht so gut erhalten ist. Am Vorderrande des Kopfes
kommen, wie gewohnlich, lange, scharfe Terrassenlinien vor. So auch an dem Rostrum
und dem Umschlage, wo die Punkte und kleinen wellenformigen, feinen Terrassenlinien ganz
fehlen. Am Vorderrande dagegen treten diese letzteren zwischen den groben Terrassenlinien,
wie die Fig. 6 b der Taf. VI zeigt, auf. Am Pygidium kann ich bei ein Paar Exemplaren,
grobere, lingere, wenig gebogene Terrassenlinien beobachten, die von der einen Seite bis
zu der anderen queriiber laufen, und auch hinter der Rhachis dem Vorderrande ziemlich
parallel sind, sich nur an den Seitenrdndern etwas nach vorn biegend.

Grosse und Maasse. Die mittlere Grosse wird ungefihr von dem Exemplare a dargestellt.
Das Exemplar b ist etwas kleiner, reprisentirt aber die Form mit grossen Wangenhornern,
die bis zum Vorderrande des Pygidiums reichen. Den grossten Kopf hat das Exemplar c.
Die Gesammtlinge eines grossen, vollstindig ausgestreckten Exemplars betrigt 102 mm.

Alle Exemplare, von denen hier Maasse mitgetheilt werden, sind von Gostilizy und gehoren
der Sammlung des Herrn General Plautin.

Liange in Mm.
a. b. ‘ ¢ | d.
Der Kopf.
Linge (Projection).. ... ettt aiaaane ittt 37 29 40 29,5
»  (Projection von oben gesehen)................. 33 21 35 23
»  (nach der Kritmmung gemessen) .............. 42 39 50 36
Breite. . .viiei i e 67 71 — —
Glabella, niedriger als die Augendeckeln............. 0 2 3 0
» Breite zwischen den Augen ............ BN B Y 16 20 155
» »  hinten ............... PN 19 19 24 18
Die Augen, Entfernung von einander............... 40 41 50 36
» » von der Dorsalfurche......... 12 13 16 10
» » vom Hinterrande............, 4 6 7,5 3,5
» » vond. Hinterecke d.fr.Wangen.| 26 335 | 39 —
» Linge ...... et eataeiaa et 7 7 — 7
» Breite ......coivienn.. e rieesr i — 2 — 2
Die freien Wangen, Breite.....c.vveeeiiinnernens. 18 19 24 16,5
die Facialsutur, Linge hinter dem Auwge......... ... 6 9 10 6
|
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Linge in Mm.
a | b | e | a
Der Thorax. “ l

LAnge .o ov i e i e 25 25 — —

Breite am 1-stent Gliede... ... ... .covvii e, — 49 @ — —

» » lo-tem » ... ........ it tecas e — 45 | — ) —

Rbachis, Breite am 1-sten Gliede ................... 175 | 185 | — —

» » » 10-ten » et e et et e 15 15 | — —

Innerer Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede . ....... 55 6 ‘ — —

» » » » 10-ten » ......... 9 10 — —

Aeusscrer » » » l-sten » ... ..., — 12 | — —

» » » » 10-ten » L........ — 8,5 ’ — —

Das Pygidium. { ¢ I

Linge (Projection)......coovivuiiiie v iiinn., J — 26 31 32

»  (Projection von oben gesehen) ... ............ — 25 33 31

»  (nach der Kriimmung gemessen)............... - 17 36 33

Breite........c.cooiiiiiiiiin., et — 44 46 47
Rhachis, Breite.......oovvienis coiiiiiinn i — 13 15 14,5
» Linge.....cooiiiiii i e e — 105 | 14 13,5

Abstand zwischen den Kniepunkten................. — 35,5 | 34 34

» von der Rhachis bis zum Knie....... e — 10 10 10
Facette, Hinterrand.........c.ooveiniinniiiiiinnnns - 85 | 115 | 105

» Vorderrand ............ et — — 9 —_

» Aussenrand ........ciiiiiiier it — — 35 | —

» Breite.... ... e e e, — - 3 —

Verwandtschaft. Durch die Form der festen Wangen, die sich als kriftige Augenhocker
erheben, zusammen mit den zu langen, spitzigen gebogenen Hirnern ausgezogenen Hinterecken
des Kopfes unterscheidet sich diese Art beim ersten Ansehen gleich von allen anderen. Am
nichsten verwandt ist sie wahrscheinlich mit I. crassicandaWahlenb., 1. intermedius Holm
und 1. vindex Bill., bei welchen die festen Wangen eine dhnliche eigenthiimliche Bildung haben.

Horizontale und verticale Verbreitung. I.tauricornis Kut. hat tiberhaupt eine ostliche Ver-
breitung, wenn er auch nicht ganz im Westen des ostbaltischen Silurgebietes fehlt, wie in
der That in Schweden, In Ehstland ist er nimlich selten und nur auf ein Paar Fundorte
beschrinkt, im St. Petersburger Gouvernement dagegen in mehreren Fundorten sehr hiufig.
Erkommt nur in der Schicht C,, im Echinosphaeritenkalk, vor. In Ehstland, wo man gewohn-
lich den untersten Theil dieser Schicht an den zahlreich auftretenden kleinen Linsen von
Thoneisenstein (obere Linsenschicht von Schmidt) erkennen kann, ist er nur in dicsem
untersten Theil vorgefunden. Mir liegen aus Ehstland Exemplare aus Leppiko bei Leetz in
der Nihe von Baltischport (Mus. Reval), aus Reval (Stacy und Pansch in Mus. Reval,
und die Sammlung des Herrn Baron von Pahlen in Palms) und aus Palms in der letzt-
genannten Sammlung. Schmidt und ich haben ihn im letztvergangenen Sommer zusammen
bei Asserien gesammelt. Im Gouvernement St. Petersburg ist er gefunden: bei Ropscha
und in der Umgegend von Pawlowsk (Volborth’s Samml.), bei Koporje und bei Dubowiki
am Wolchow von F. Schmidt. Der wichtigste Fundort ist jedoch Gostilizy, von wo alle
Prachtexemplare in der Sammlung des Herrn General Plautin stammen, welche dort
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von ihm und seiner Frau Gemahlin gesammelt sind. Den schonen Abbildungen meiner
Tafel VI liegen die Plautin’schen Prachtexemplare grossten Theils zu Grunde.

In Diluvialgeschieben ist er in Ost- und Westpreussen mehrmals gefunden. Er kommt
da in grauem Kalke mit Thoneisenlinsen dem Gesteine der «Oberen Linsenschicht» des Echino-
sphaeritenkalkes Ehstlands sehr dhnlich, selten in griinlich-grauem Kalke ohne Thoneisen-
linsen vor. AusOst-Preussen habe ich Exemplare von Konigsberg (Samml. Univers. Konigs-
berg; Samml. des Herrn Mascke); aus West-Preussen von Marienwerder (Provinzial- Mus.
zu Konigsberg), von Rosenberg (Samml. Univers. Konigsberg) und von Langenau (Samml.
Univers. Rostock) gesehen. Eine I. tauricornis nahe verwandte Art wird von Brogger als
in der Zone ¢, Et. 4, — also in einem hoheren Horizonte als I. tauricornis in Ehstland,—
in dem Silurgebiete Langesund—Skien in Norwegen vorkommend erwéihnt?).

MMaenus ariensis Holm 1886.
Taf. VII, Fig. 1—3,

Beschreibung. Der Kopf ist sehr langgestreckt, parabolisch. Nur der Mittelschild ist
bekannt. Die Wolbung ist von vorn etwas niedergedriickt. Die Glabella ist miissig gewolbt,
kurz, denn die Dorsalfurchen erreichen nicht vollig '/, der Kopflinge. Sie sind nicht besonders
tief und convergiren nach vorn ziemlich stark. Die Augen sind dem Hinterrande sehr
nahe. Der Abstand vom Augendeckel zum Hinterrande betrigt '; der Linge des ersteren.
Die festen Wangen fallen nach aussen wenig stark, nach hinten dagegen etwas stirker ab.
Die Facialsutur hinter den Augen gerade, stark nach aussen gerichtet. Die festen Wangen
laufen daher dort in eine lange und scharfe Spitze aus. Der Vorderrand des Kopfes ist
abgerundet.

Das Pygidium. Die Beschreibung ist nach Exemplaren ohne Schale gemacht. Es hat
eine dem Kopfe entsprechende Form, ist langgestreckt, parabolisch, stark dreieckig. Die
Linge ist®/, der Breite. Oben ist es flach niedergedriickt und bildet eine ebene Fliche. Vorn
fallen die Seiten allmiilig ab, hinten aber ist es scharf, steil, rechtwinklig hinuntergebogen,
Die Vorderecken sind unbedeutend abgestutzt. Der Kniewinkel ist ungefihr 140°. Die
Facette scheint schmal gewesen zu sein. Die Rhachis ist lang, beinahe die Hilfte der Liange
des Pygidiums erreichend, und bildet ein gleichschenkliges Dreieck. Auf dem Steinkerne
wenigstens ist sie bis zur Spitze deutlich. Sie ist am Vorderrande eben so breit, wie jeder
der Seitenlappen. Den Umschlag habe ich nicht untersuchen konnen.

Skulptur der Schale. Ein Kopf zeigt die Schalenoberfliche sehr gut erhalten. Am vor-
deren Theil des Mittelschildes lange, wenig scharfe Terrassenlinien ziemlich dicht ange-

1) Brogger, Spaltenverwerfungen, Pag. 261.
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ordnet. Zwischen zwei groberen findet sich oft eine feinere, schwichere, die sich bald all-
miilig verlauft. Zwischen den Terrassenlinien eine Reihe von ziemlich groben eingedriickten
Punkten. Auf der Glabella und den festen Wangen nur untiefe, nicht dichtstehende Punkte.
Bei dem Exemplare eines Pygidiums ist ein Stiickchen der Schale der Seitenlappen hinter
der Rhachis erhalten. Sie zeigt cinige von einander entfernte, queriiber gehende Terrassen-
linien, und ziemlich grobe Punkte gleich denen auf der Glabella.

Grosse und Maasse. Eine der grossten hiesigen Arten. Der grosste mir vorliegende Kopf-
schild, von Korkiill bei Asserien, hat eine Lange von 58 mm, Ich gebe hier einige Maasse
von einem Kopfe und einem Pygidium, beide von Karrol, und verschiedenen Exemplaren
zugehorend.

Lange in Mm,
a.
Der Kopf

Lange (Projection) ......oo v i 40
»  (Projection von oben gesehen)......... ... ... . o i, 27
» (nach der Kriimmung gemessen).......................... 49
Glabella, Hohe iber den Augendeckeln .......................... 6
»  Breite zwischen den Augen.............. ... ... ... ..., , 20
» » hinten ..o e e e, 21

Die Augen, Entfernung von einander.................. ... ... 42,5
» » von der Dorsalfurche...................... 12

» vom Hinterrande des Kopfes................ 2,5

L&nge der Augendeckel ... il iiiiiilie e Lol 75
Die Facialsutur, Linge hinter dem Auge ........... ...... ...... 1
Das Pygidium. b.

Lange (Projection) .. ...covivert ittt 395
» (Projection von oben lresehen) ............................. 38
» (pnach der Krimmung gemessen) ..........covevevuinonnuenan 47
Breite ..ot i i e i i e e e e 55
Abstand zwischen den Kniepunkten...... .. ... ....c.. . ... 41
Rhachis, Breite..... ... vttt i it e 20
» 75 1 18
Abstand von der Rhachls bis zum Knie..... ................... .. 10

Die Fagettc, der Hinterrand............. ... .co . oivies ool 11,5

Verwandischaft. Diesc Art kann mit keiner anderen bekannten verwechselt werden.
Sie ist ausgezeichnet durch ihren langgezogenen, parabolischen, von vorn etwas niederge-
driickten Kopf, und durch ihr langes, stark dreieckiges Pygidium, mit rechtwinklig hinunter-
gebogenem Hinterrande. Am nichsten erinnert sie durch ihre nahe dem Hinterrand lic-
genden Augen und ihre stark nach aussen gerichtete Facialsutur an 1. Schmidé: Nieszk.

Horizontale und verticale Verbreitung. 1. ariensis ist sehr selten und nur an ein Paar
Stellen in Ehstland gefunden. Er kommt dort im untcrsten Theil des Echinosphacritenkalkes,
der sogenannten oberen Linsenschicht — C,, — vor. Die meisten der vorliegenden Exem-
plare, mehrere Mittelschilde des Kopfes und zwei Pygidien, sind bei Ari unweit Karrol von

Fr.Schmidt gesammelt. Auch bei Kandel, bei Korkiill, bei Asserien und bei bei Leetz ist er von

Mémoires do 1'Acad. lup. des sciences. Vlline Seric. 11
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Schmidt gefunden worden. Mcin ganzes Material von dieser Art gehort dem Provinzial-
Museum in Reval an.

Illaenus sulcifrons Holm 1886.

Taf. 111, Fig. 6; Taf. VIII, Fig. 23; Taf. XII, Fig. 11—12.

Bemerkung zu der Art. Diese Art ist auf drei typische vollstindige Exemplare und einige
Kopfe gegriindet. Sie ist eine sehr charakteristische, eigenthiimliche, durch ihre niedrige,
der Linge nach gefurchte Glabella leicht erkenntliche Art.

Beschreibung. Die Korperform ist breit.

Der Kopf ist stark, aber gegen die Sciten hin nicht gleichmiissig gewdlbt, da die festen
Wangen sich ein wenig iiber die Glabella erhohen. Die Wangen sind von vorn und aussen
nach hinten und innen ein wenig zusammengedriickt. Der Augendeckel fillt wieder nach
aussen ab. Die hochsten Theile des Kopfes liegen also an der Mitte der festen Wangen. Die
Glabella ist sehr flach, vorn sogar etwas concav. Sie verschmilert sich stark. Die Facial-
sutur hinter dem Auge stark nach aussen gerichtet, einen sehr schwachen Bogen nach aussen
bildend. Der Augendeckel missig gross. Sein Abstand vom Hinterrande '/, seiner Linge.
Die freien Wangen sind méssig gewolbt, ihr Hintertheil stirker, aber nicht scharf hinunter-
gebogen. Am Auge eine Furche, die am Steinkerne stirker ist. Der Aussenrand der freien
Wangen ist vollkommen gerade. Erst an der Ecke selbst biegt er sich plotzlich, so dass dort
ein sehr wenig abgerundeter rechter Winkel entsteht. Der Hinterrand ist bis zur Ecke all-
milig gebogen. Der Vorderrand des Kopfes ist nur wenig abgerundet, und bildet eine
stumpfwinklige Kante. Der Umschlag, zusammen mit dem Rostrum, sehr breit und ver-
schmilert sich allmalig bis zu den Hinterecken. Vom Mittelschilde ist ein ziemlich breiter
Rand an der Unterseite zu sehen. Das Rostrum ist breit, die Breite '; der Lange. Sein
Hinterrand ist ziemlich stark lippenformig.

Der Thorax ist breit, 10-gliedrig. Die Rhachis ist niedrig, sehr flach gewolbt und sehr
breit. Am breitesten ist sie an den Gliedern 3 und 4. Von da aus verschmilert sie sich all-
milig ein wenig nach vorn und hinten. Sie ist an der Mittec von der halben Breite des
Thorax. Der innere Pleurentheil ist sehr schmal, an der Mitte des Thorax ist seine
Breite nur '/, der Rhachisbreite. Der #ussere Pleurentheil ist missig breit und missig
stark hinuntergebogen.

Das Pygidium ist kurz, breit, oben sehr flach gewdlbt, an den Seiten stark, hinten sogar
rechtwinklig, hinuntergebogen. Der Umriss bildet einen gleichmissigen Bogen, ein Segment
eines Kreises. Die Rhachis ist vorn sehr breit, verschmilert sich aber sehr stark nach hinten.
Die Seiten werden dadurch stark concav. Sie ist niedrig, flach, bis zur Spitze deut-
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lich und erreicht nicht die halbe Linge des Pygidiums. Hinten erhéht sie sich kaum
iiber die Seitentheile, ist aber doch sehr deutlich
dadurch, dass die Dorsalfurchen eingesenkt sind. Der
Abstand vom Knie bis zur Rhachis ist kaum grosser
als '/, der Breite der Rhachis am Vorderrande, oder
als '/, der Linge des Hinterrandes der Facette. Die
Vorderecken sind stark abgestumpft. Der Kniewinkel
ungefihr 135°. Die Furche hinter dem Knie ist sehr
flach.

Skulptur der Schale. Terrassenlinien kommen nur am Vorderrande des Kopfes vor, Am
Kopfe und am Pygidium iibrigens nur grobe, untiefe Punkte.

Grisse und Maasse. Eine ziemlich grosse Art. Die normale Grosse ist durch die Ex. a—e

der folgenden Tabelle reprisentirt.

a. Vollstindiges Exemplar an dem Kopfe etwas beschidigt, Taf. III, Fig.. 6. —
Popowka — (Samml. der Berg-Akadem. in St. Petersburg).

b. Vollstindiges Exemplar, an dem Vordertheile des Kopfes etwas zerquetscht. —
Ingermanland, Kotly — Fr. Schmidt.

c. Kopf beinahe ganz ohne Schale, Taf. X1I, Fig. 11. — Asserien — Schmidt und
Holm.

d. Kopf, Steinkern — Asserien — Fr. Schmidt (Mus. Reval).

e. Pygidium, Steinkern. — Ingermanland, Kotly — Fr. Schmidt.

f. Vollstindiges Exemplar — St. Petershurg — Prof. Lahusen. In Seebach’s
Samml. im Museum der Univers. Gottingen.

Lange in Mm.
a. | b | e |a | f

Der Kopf.
Lange (Projection)........o.ovviiiinieiivnennennns — | — (8 |3865| —
»  (Projection) von oben gesehen ............... — | — [ 28530 | —
»  (nach der Kriimmung gemessen............... — | — |45 [43 | —
Breite......oo it it et 615 — | — | — | 42
Glabella, Niedriger als die festen Wangen........... — |- 2 2 | —
»  Hohe iiber den Augendeckeln............. 5 | — | — | —
»  DBreitc zwischen den Augen............... 21 |22 |17 |[175| —
» » hinten...........ciieiii it 27 26 22 23 19
» D 4 o« P — — — — 14
Die Augen, Entfernung von einander............... 515 | — | 456 | 335
» » von der Dorsalfurche. . ...... 135|125 (12 | 135 | 9
» » vom Hinterrande............ 5 4 55| — 3
» » von der Hinterecke der freien
Wangen........ooovvevvnnnn 20 | 175 — — 14
» Linge.....coooieiiiniiiiini s — 9 | — — —
» Breite......ociiii it e — 2 | — | — 2
Der Augendeckel, Linge.,..oovetiiineeeinnnn... 9 9 95 | — 7,6

11*
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Lange in Mm.
a. \ b. [ c. | d. l I
Die freien Wangen, Lange vom Vorderrende des AugesH
bis zur Hinterecke.............. 26 | 225 | — 24 —
» » Mittellange.................... 21 195, | — |20 | —
» » Breite................cc... .t 20 17| — 19 13,7
Die Facialsutur, Linge hinter dem Auge ........... 8 6 95| — 6
Linge der Dorsalfurchen.......................... — |14 | 175 | — | 125«
Der Thorax.
Lange. .. ..ot e 33,5 | 285 | — — | 22
Breite am 1-sten Gliede.............ovvevrinrnnn. 59 545 | — - —
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede .................. 26 | 265 | — | — 18,7
» » » 9-ten D e — 24 —_ — —
» » » 10-ten » ..o, 235 | — — — 15
Der innere Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede.....}] 55| 55| — — 3
» » » » » 10-ten » ....| 85| 85| — — 5,4
» dussere » » » 1l-sten » ....] 16 16,5 1 — — 12
» » » » » 9-ten » ....1 12 115 | — — 9
Das Pygidium. e.
Linge (Projection)...........cooiviiivn v 33 — | — |8 | 235
»  (Projection von oben gesehen)............... 30 { — | — |30 | 218
»  (nach der Krimmung gemessen) ............. 42 | — | = | = | =
Breite ... o e — 149 | — 5 | —
Rhachis, Breite ......... ...t 20 |21 — | 215| 14
» Lange......coovvvvee. .. e 17 | — | — 18,5 | 10
Abstand von der Rhachis bis zum Knie............. 85| 8 | — 10 H.8
» zwischen den Kniepunkten ................ 41 1338 | — |42 |26
Die Fagette, der Hinterrand................... 18511250 — 116 9,3

Verwandtschaft. Diese ist mit der niichsten folgenden Art I. Plautini sehr nahe ver-
wandt. Ich bin sehr im Zweifel gewesen, ob ich sie als zwei verschiedene Arten oder nur
als Varietiiten ansehen sollte. I. Plautini unterscheidet sich durch folgende Charaktere :
Die Korperform ist linger. Die Rhachis des Thorax und Pygidiums, sowie auch die Glabella
ist viel stirker gewolbt und die letztere erhoht sich iiber die festen Wangen. Die Form
der freien Wangen ist etwas verschieden, indem der Aussenrand nicht gerade, sondern
schwach gebogen ist. Das Pygidium ist schmiler und gleichmissiger gewolbt.

Horizontale und verticale Verbreitung. Recht selten, alles in allem sind mir nur drei voll-
stindige Exemplare und Theile von drei anderen bekannt. Diese Art scheint dem unteren
Theile des Echinosphaeritenkalkes ders. g. oberen Linsenschicht C, , anzugehoren. Aus diesem
Horizonte stammen nimlich zwei Kopfe aus Asserien in Ehstland, Fr. Schmidt (Mus.
Reval). Diese ist der einzige Fundort in Ehstland. In Ingermanland ist sie im ndmlichen
Horizont bei Kotly von Fr. Schmidt im Sommer 1884 entdeckt worden. Ausserdem ist
sie nur in der St. Petersburger Gegend, von wo zwei Exemplare mir bekannt sind, gefun-
den. Das abgebildete, vollstindige, schone Exemplar ist von der Popowka (Samml, der
Bergakadem. in St. Petersb.), und in der Samml. der Gottinger Universitit entdeckte ich ein
zweites, welches keine nihere [Fundortsangabe als St. Petersburg trigt. Es ist von Herrn
Professor Lahusen gesammelt.
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lllaenus Plautini Holm 1886.
Taf. 111, Fig. 7 a—b. Taf. XII, Fig. 10.

Bemerkung zu der Art. Wie ich hier oben erirtert habe, steht diese Art der vorigen sehr
nahe. s liegen mir mehrere Exemplare vor, doch sind sie alle mehr oder weniger fragmen-
tarisch, oder, wenn sie auch vollstindig sind, doch durch Druck von der Seite stark deformirt.
Es ist also unmoglich, genaue Maasse aller Theile zu erhalten. Die Vergleichung mit der
vorigen Art wird dadurch erschwert. Nach meinem jetzigen Material muss ich sie als ver-
schieden ansehen. Im Folgenden will ich hauptsichlich nur die Charaktere hervorheben,
durch welche sie sich von der vorigen unterscheidet.

Beschreibung. Die Korperform langgezogen.

Der Kopf ist in allen Richtungen beinahe gleichmissig gewolbt. Die festen Wangen
steigen von den scharfen Dorsalfurchen nicht hinauf, sondern sind zuerst beinahe horizontal,
darnach fallen sie nach aussen bis zur Spitze des Augendeckels allmilig ab. Die Glabella ist
auch der Quere nach miissig stark gewilbt, vorn niemals concav, und erhéht sich iiber die
festen Wangen. Nach vorn verschmiilert sie sich ziemlich stark, aber kaum so stark wie bei
der vorigen Art. Hinter dem Auge ist die Facialsutur etwas nach aussen gerichtet, beinahe
gerade oder sehr schwach bogenformig. Der Augendeckel ist miissig gross. Seine Linge un-
gefihr doppelt so gross wie sein Abstand vom Hinterrande. Die freien Wangen sind miissig
und gleichmissig gewolbt und mit dem hinteren Theile nicht stirker hinuntergebogen. Der
Aussenrand ist schwach gebogen, ganz ohne Spuren einer Furche. Er ist scharf und mit
einer schwachen Falzlinie versehen. Der Hinterrand ist auch schwach bogenformig. Die
Ecke ist kurz, aber allmilig abgerundet, ohne einen so scharfen Winkel wie bei der
vorigen Art zu bilden. Die Mittellinge der freien Wange ist beinahe eben so gross wie die
Breite mit dem Auge zusammen. Der Vorderrand des Mittelschildes bildet einen abgerun-
deten stumpfen Winkel.

Der Thorax unterscheidet sich von der vorigen Art durch die viel stirker gewdlbte
Rhachis; die sich bedeutend tber die Plcuren erhiéht, und durch den stirker hinunterge-
bogenen dusseren Pleurentheil. Die Rhachis und der innere Pleurentheil scheinen iibrigens
ahnlich zu sein.

Das Pygidium. Alle mir vorliegenden Pygidien sind mehr oder weniger stark durch
Druck beschiddigt. Sie scheinen nicht so breit gewesen zu sein wie bei der vorigen Art.
Sie sind gleichméssig und ziemlich stark gewdlbt. Der Hintertheil ist nicht rechtwinklig
hinuntergebogen. Die Rhachis ist sehr stark gewolbt und erhoht sich auch hinten stark iber
die Seitentheile. Sie ist bis zur Spitze deutlich. Die Seiten scheinen nicht concav zu sein,
sondern gerade. Der Abstand vom Knie bis zur Rhachis ist ungefihr ebenso gross wie die
halbe Breite der Rhachis, also grosser als bei der vorigen Art. Er ist ferner unbedeutend
kiirzer als der Hinterrand der I'acette.
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Die Skulptur der Schale ist ganz dhnlich wie bei der vorigen Art, grobe, untiefe Punkie
an allen Korpertheilen, Terrassenlinien nur am Vorderrande des Kopfes.

Grdsse und Maasse. Eine ziemlich grosse Art. Die Exemplare a und b sind von Gostilizy
(Plautin. Samml.), das Exemplar ¢ von Dubowiki (Samml. d. Bergakad. in St. Petersburg.)

Linge in Mm.
a. b. c.
Der Kopf
Linge (Projection).......coviirviiiinriinin vinvennon,. — — 32
»  (Projection von oben gesehen)....... .....coouiieias. — — 24
»  (nach der Kriimmung gemessen)..............eo0u.us — - 40
Glabella, Hobe iiber den Augendeckeln..................... — — 4,5
» Breite zwischen den Augen .............c.ivhant. — 22 19
» »oohinten...... ...l e i e — 27 21,5
Die Augen, Entfernung von einander............... e — — 40
» » von der Dorsalfurche......... e 14 — 10,5.
» » vom Hinterrande.. ......... ...... 5 3] 3,5
» » von der Hinterecke der freien Wangen.} 20 — 16
» 73 1Y P — — 8,5
» Breite........ooiiiii e e — — 2
Der Augendeckel, LADEE. ....vvvvererinrnrnennnnnennannns 10 — 8,5
Die freien Wangen Lange vom Vor derende des Auges bis zur
Hinterecke........... voiiiiiiiinnnnn 25 | — 20,5
» » Mittellange..........coviiinenniennnn 22 — 185
» » Breite...........o o0 i i 20 — 17
Die Facialsutur, Linge hinter dem Auge..........covvnus.. 7 6,5 Y
Der Thorax
7 Y- 36 — 31
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede. .........cvvvveeeeien..s — 26,5 | 21
» » I U1 S 3 | — -_— 175
Innerer Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede... ............ 6,5 55
» » » » 10-tem » . . ... L.l 95 — 9
Aeusserer » » » l-sten  » ..ol 16 —
» » » » 10-ten » ... ..., — — 10,5
Das Pygidium.
Linge (Projection)......ccovuiivniiniiiiiininieneeoun — — 29
»  (Projection von oben gesehen)............... ... 0. — — 24,5
»  (nach der Krimmung geniessen)...... .....e-uueeeve. — — 34
Breite ... .. i i i i e — — 42
Rhachis, Breite ............... et teraaa i — — 16
» Lange........cocvevinn, et eeietesae e aeaas — — 12,5
Abstand zwischen den Kniepunkten........................ — — 33
» von der Rhachis bis zum Knie.................. ... 10 — 9

Verwandtschaft. Ich habe schon oben die Verwandtschaft dieser Art mit der vorigen
vollstindig erortert.

Horizontale und verticale Verbreitung. Diese Art kenne ich nur von zwei Fundorten, beide
im Gouvernement St. Petersburg, von Gostilizy und von Dubowiki am Wolchow. Bei Gostilizy
sind mehrere Exemplare von Herrn General Plautin gesammelt, die sich in seiner Samm-
lung befinden. Er hat die Art zuerst als eine besondere unterschieden, und habe ich sie daher
nach ihm genannt. Das Exemplar von Dubowiki — das vollstindigste und am wenigsten
verdriickte — befindet sich in der Sammlung der Bergakademie in St. Petersburg.
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Illaenus revaliensis Holm 1886.
Taf. 2 Fig. 1—10.

o

1825. Cryptonymus Weallenberyiv Eichw., De Trilob. observ., Pag. 50, Taf. 4, Fig. 3 « —b.

1826. Trilobites (Asaphus) Esmarkic (pars), Schlot., Beschreib. Trilob., Spalt. 315, Taf. 1, Fig. 8¢ —c.
1830. Cryptonymus crassicauda Wahl. (pars), Eichw. Zool. spec., Pag. 115.

1863. Illaenus crassicauda var. Dalians (pars), Volb., Russ. Trilob., Pag. 13, Taf. 1, Fig. 11, (cet. fig. excl.).
1874. Illaenus Waklenbergii Eichw., Steinh., In preuss. Gesch. gef, Trilob., Pag. 44, Taf. 3, Fig. 11a—d.

Geschichte der Art. Dass die von Eichwald in — «De Trilob. observ» — im Jahre 1825
als Cryptonymus Wahlenbergii beschriebene Art, die vorliegende Art ist, unterliegt keinem
Zweifel. Die Fig. 3a ist durch die langen Dorsalfurchen des Kopfes, die langen freien Wangen,
die Form und schwache Wolbung des Pygidiums deutlich zu erkennen. Die Angabe von
Reval als Fundort und ihre Grosse geben einen weiteren Beweis hiervon. In — «Beschr.
Trilob.» — bildet Schlotheim ein Jahr spiter dieselbe Art, gleichfalls aus Reval, unter
dem Namen Trilobites (Asaphus) Esmarkii ab. Der Name Esmarkii ist von ihm einer Art,
welche er durch Esmark aus Norwegen bekommen hatte, gegeben; die Figuren aber sind
nach Exemplaren aus Reval, welche einer ganz anderen Art zugehoren, gezeichnet. Wie ich
oben gezeigt habe, hat Schlotheim also zwei Arten vermengt. In — «Zool. Spec.» Pars 2,
Pag. 115 — zieht Eichwald selbst drei seiner in — «De Trilob. observ.» — beschriebenen
Arten, darunter I. Wahlenbergii, ein, und fiihrt sie nur als Synonymen unter «Cryptonynius
crassicauda Wahlenb.» auf. Was 1. revaliensis angeht, scheint Eichwald in seinen spiteren
Abhandlungen dabei geblieben zu sein. Unter dem Namen I. Wahlenbergii findet sich zwar
1857 in — «Verbreit. foss. Thiere Russl.» — eine Art aufgefithrt, aber diec Diagnose passt
nicht recht zu dem alten I. Wahlenbergii in «De Trilob. observ.», sondern bezieht sich
auf die von ihm 1860 in — «Leth. ross.» — unter demselben Namen beschricbene und
abgebildete Art [—= I. sinuatus Holm)].

Von Volborth wurde in —» Russ. Trilob.» — 1. revaliensis und I. Dalmani ver-
wechselt. Dieses geht sowohl aus den Exemplaren in der Volborth’schen Sammlung,
als auch aus den Angaben Volborth’s iiber die Schalenskulptur bei I. Dalmani zusammen
- mit der Figur 11, Taf. 1, welche eben die fir das Pygidium von I. revaliensis so charak-
teristischen, kurzen Terrassenlinien zeigt, hervor. Das Pygidium des echten I. Dalmani ist
dagegen nur mit Punkten verziert.

Zu 1. revaliensis gehort weiter die Art, welche Steinhardt zufolge der Ueberein-
stimmung mit der Figur Kichwald’s in — «De Trilob. observ.» — unter dem Namen
1. Wahlenbergiiin — «In preuss. Gesch. gef. Trilob.»— beschrieben hat. Die Steinhardt’sche
Figur vom Thorax und Pygidium (Fig. 11a) stimmt gut mit [. revaliensis iiberein, und
die Figur 11 d zeigt die fiir denselben so charakteristische Skulptur. Ich habe mich ausserdem
selbst von der Identitit des von Steinhardt beschriebenen Exemplars mit I. revaliensis
im Konigsberger Universitats-Museum zu iiberzeugen Gelegenheit gehabt. Das Pygidium
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Taf. 6, Fig. 3a—b gehort dagegen nicht zu I. revaliensis. Uebrigens hat Steinhardt
eine richtige Auffassung der Namensverinderungen Eichwald’s. Er lenkt nidmlich die
Aufmerksamkeit daraunf, dass I. Wallenbergii in — «De Trilob. observ.» — eine ganz
andere Art als in — «Leth. ross.» — ist, und dass der erstere spiter von Eichwald mit
Unrecht mit «I. crassicauda Wahlenb.» vereinigt worden ist, sondern wirklich Artrecht
verdient.

Ich bin etwas ungewiss gewescn, ob nicht der Name I. Walidenbergii in seiner urspriing-
lichen Bedeutung, wie auch Steinhardt gethan hat, fir diese Art wieder herzustellen wire.
Da indessen Eichwald sclbst seine urspriingliche Bedeutung, indem er den Namen auf eine
andere Art iibertragen, verindert hat, so habe ich es fiir das Beste gehalten, denselben ganz
zu verwerfen. Ich bin daher genothigt gewesen dieser Art einen ganz neuen Namen zu
geben, weil der Name Schlotheim’s 1. Esmarkii auch hier nicht zu verwenden ist.

Bemerkung zu der Art. Line grosse Menge Exemplare, die allermeisten und meist
typischen von Reval, liegen mir vor. Dic Form und Wolbung scheint jedoch nicht sehr
mannigfaltig zu sein. Am meisten variirt die Form der freien Wangen, indem dieselben in
der Richtung vom Auge zur Hinterecke mehr oder weniger ausgezogen sind.

Beschreibung. Die Korperform ldnglich oval.

Der Kopf stark, in allen Richtungen gleichmissig, gewolbt. Lings der Mittellinie ist er
gewohnlich gekielt. Der Umriss bildet einen Abschnitt einer Ellipse. Der Kopf scheint lang
zu sein dadurch, dass die freien Wangcen sich weit nach hinten projiciren, wenn der Kopf
von oben betrachtet wird. Der Hinterrand bildet daher einen Bogen. Die Glabella ist ziemlich
schmal, lang, stark gewilbt, besonders der Quere nach, wo die Wolbung nicht gleichmissig ist,
sondern am stirksten lings der Mittellinie. Die Glabella ist daher etwas gekielt. Sie erhoht
sich sehr stark iiber die festenWangen. Diese sind etwas gewo6lbt und fallen stark nach aussen ab.
Die freien Wangenbilden eine Forisetzung der Wolbung der festen. Sie fallen zwar stirker ab, sind
aber doch niemals perpendikulir hinuntergebogen. Von vorn gesehen ist der Kopf daher etwas
dreieckig, und das Profil hat Aehnlichkeit mit einem gebrochenen Dache. Die Dorsalfurchen
sind lang und erreichen die halbe Kopflinge. Sie convergiren erst ein klein wenig bis zum
Vorderrande der Augen und biegen sich dann nach aussen. Die Glabella verschmilert sich
also erst ein wenig, wird dann wieder breiter, und ist vorn kaum schmiéler als am Hinter-
rande. Die Augen sind mittelgross und ihr Abstand vom Hinterrande missig. Er betrigt
ungefihr '/, von deren eigenen Liange. Ihr Abstand von der Dorsalfurche ist ebenso gross
oder unbedeutend grisser als die halbe Breite der Glabella zwischen ihnen. Wegen der
schiefen Stellung der freien Wangen kann man von oben beinahe die ganze Fliche der Augep
sehen. Diese ist lang, schimal halbmondformig. Die Facialsutur ist hinter dem Auge gerade,
und gerade nach hinten gerichtet. Die Spitze, in die die festen Wangen auslaufen, ist daher sehr
kurz und bildet einen Winkel von ungefihr 60°. Die freien Wangen sind sehr flach gewolbt; deren
Hintertheil nicht stirker hinuntergebogen. Sowohl der Hinter- als der Aussenrand sind etwas
ausgeschweift. DieBucht des Aussenrandes ist immer stirker oder schwicher vorhanden und fir
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die Art sehr charakteristisch. Sie liegt an der Mittc des Aussenrandes und bildet einen sehr
stumpfen Winkel. Die lingliche Form von innen nach aussen, der Winkel und die Abrundung
~der Hinterecke sind ebenfalls fiir die Art sehr eigenthiimlich. Der Umriss der Wange wird
dadurch stark dreieckig. Die Mittelldnge ist viel grosser als die Breite, auch die Augenfliche
dazugerechnet. Der Aussen- und Hinterrand bilden mit einander einen Winkel von 60° bis
70°. Die Ecke ist kurz abgerundet und die Biegung stark, gleichmassig. Der Vorderrand
des Kopfes ist abgerundet, ohne Spuren einer Falzlinie. Der umgebogene Rand des Kopfes ist
schmal, gleichmissig abgerundet. Das Rostrum ist auch von vorn nach hinten etwas ge-
wolbt. Der Hinterrand ist ziemlich stark lippenformig. Es ist zwischen drei und vier Mal so
lang wie breit.

Der Thorax 10-gliedrig, ungefihr doppelt so breit wie lang. Die Rhachis ist sehr stark
gewolbt und die stirkste Biegung liegt auch hier lings der Mittellinic. Sie ist schmal, kaum
mehr als'/; der ganzen Thoraxbreite, alles an der Mitte gemessen. Sie ist an den zwci ersten
Gliedern am breitesten und verschmilert sich allmilig ctwas nach hinten. Der innere
Pleurentheil 'ist ziemlich schmal, erweitert sich aber stark, stirker als gewohnlich nach
hinten. Am letzten Gliede ist er doppelt so breit als am ersten. Der dussere Pleurenthei)
ist breit, missig stark hinuntergebogen.

Das Pygidium ist flach, sehr gleichmissig gewdlbt. Der Umriss bildet auch, wic bei dem
Kopfe, einen Abschnitt einer Ellipse.

Die Linge ist immer grosser als %, erreicht aber nicht %,, der Breite. Die Vorder-
ecken sind schwach abgestumpft und die Facctte ist sanft abwirts gebogen. Dic
Rhachis ist schmal, '/, der Breite des Pygidiums einnehmend, gleichmissig und ziemlich
stark gewdlbt. Sie ist beinahe bis zur Spitze deutlich, hinterst in den Hintertheil des Pygi-
diums allmélig iibergehend. Gewohnlich kann man von der Rhachis bis zum Hinterrande
eine schwache kielformige Erhohung in der Mittellinie unterscheiden. Der Abstand von der
Rhachis bis zum Knie ist etwas kleiner als der Hinterrand der Facette, und *; der Rhachis-
breite. Die Facette ist gross, breit, ihr Aussenrand gewohnlich ebenso lang wie der Vorder-
rand, und mit abgerundeter Ecke. Der Umschlag ist breit, nach hinten in Breite zunehmend,
so dass er in der Mittellinie eine hervorspringende, scharfe, stumpfwinklige Zungc bildet.
Er ist flach gewolbt, nur am Aussenrande schwach concav. In der Mittellinie cine sehr
schwache Furche.

Skulptur der Schale. Die ganze Schalenoberfliche ist mit sehr feinen, dicht gestellten, an
mittelgrossen Exemplaren wenigstens, kaum oder nicht ohne Vergrosserung wahrnehmbaren
Punkten verziert, An den freien Wangen sind die Punkte immer etwas grosser und deut-
licher. Zusammen mit der Punktirung kommen an gewissen Theilen der Schale feine, kurze,
wellenformige, dicht gehiufte Terrassenlinien vor. Am Vorderrande des Kopfes sind sie wic
gewohnlich am lingsten und grobsten. Nach hinten werden sie immer kiirzer und schwécher,
und auf der Glabella sind sie sehr fein und kurz. Zuweilen fehlen sie hier. Wo sie vor-
kommen, sind sie bogenformig angeordnet. Sie fehlen immer an den freien Wangen, ausge-

Mewmoires de 1'Acad. Imp, des scicnces. Vilme Sério. 12
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nommen an der Vorderecke, und an den festen Wangen. Am Thorax kommen sie nur an der
Rhachis vor. Am Aussenrande des Pygidiums fehlen sie niemals. Sie sind da sehr fein, dicht
gestellt, und dem Rande parallel angeordnet. Sie strecken sich mehr oder weniger weit nach
innen, zu hinterst am weitesten, und von den Seiten der kielformigen Mittellinie gehen
immer einige sehr kurze Terrassenlinien aus. Am mittleren Theile des Pygidiums kommen
sie sehr selten, an der Rhachis niemals, vor.

Grosse und Maasse. I. revaliensis ist eine mittelgrosse Art. Die Grosse der Individuen
wechselt nicht unbedeutend, und man kann nicht, wie zum Beispiel bei I. EsmarkizSchlot.,
eine bestimmte Grosse, als bei den meisten Exemplaren vorherrschend, bezeichnen. Das Exem-
plar ¢ repriisentirt ungefihr die mittlere Grosse. Grossere sind nicht selten. Das grosste
mir bekannte Exemplar zeigt folgende Maasse: Die Breite des Kopfes 59mm., die Linge
(Projection) 36 mm., dic Linge des Pygidiums (Projection) 37 mm.; die Breite 51 mm.

Die Excmplare sind alle von Reval und gehoren dem Museum dort, mit Ausnahme des
Exemplars f, das den Sammlungen der Univers. Dorpat zugehort.

Linge in Mm,
a. | D. ’ c¢ | 4. | c.
Der Kopf.
Linge (Projection) . . vvverieniiiotninnernennnna 185 | 23 26 275 | —
» (Projection von oben geschen)................ 13 15 - 195 | —
» (nach der Krimmung gemessen) ............. 2255 | 30 33 35 —
Breite .. ..o i i e ce e 28 34? 38 — —
Die Glabella, Hohe iber den Augendeckeln......... 45 7 7 Gy | —
» » Breite zwischen den Augen........... 10 14 — 15 —
» » hinten........coiviiiiiinneinnennnns 10 14 15,5 16 —
Die Augen, Entfernung von einander............... 21 — — 31 —
» » » von der Dorsalfurche........ 5,5 8 S5 | — -
» » » vom Hinterrande............ 2 2 25 | — —
» » » von der Hinterecke der freien
Wangen ............. ceiene 95 | 11,5 | 13 —
» » o LADnge. ... i i 45 | — 6 — 8
» »  Breite........iiiiii i i i e 1 1,5 15 | —
Der Augendeckel, Lange. .....covviianaana., 4,5 55 6 6 —
Die freicn Wangen, Linge vom Vordercnde des Auges
bis zur Hinterecke... ......... 12 15 163 | — 25
» » » Mittellange......o.coo oona... 9 13 14 — 20
» » » Breite (hinter dem Auge)....... 10 125 [ 14 — 19,5
Die Facialsutur, Liange hinter dem Auge............ 2,2 2,5 2,7 3 —
Der Thorax.
Lange. e e i e i 14 18 20 21 —
Breite am 1-sten Gliede ........... ..o, — — — 38 —
L R T - 1 S — - — 37 -_
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede .................. 10 13 145 | 152 | —
» » » 10ten D i eieceeitseanaan 8 11 12 12,5 —
I! Innerer Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede .. ..... 2,5 3 35 85 | —
» » » » 10-ten » ...... . 5 6 6 7 —
Aeusserer » » » 10-ten » ....... —_ 6,5 | — 8 —
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Lange in Mm.
a. ‘ b. | c. d, e
Das Pygidium.

Linge (Projection) ......ovveveivnniniennensrensss 16 21,5 | 24,5 | 26,5 | 29
» (Projection von oben geschen) ........ chtenns — 20,5 | 23,5 | 255 [ 275

» (pnach der Krimmung gemessen) ........... o | — 23 26 29 33

3 U S eeoeo ] 25 | 305 | 34 | 37 | 38
Rhachis, Breite ....o.coivriin it ieieiineennnns 7 9 105 | 11 13,5

Abstand zwischen den Knicpunkten ................ 17 22,5 | 285 | 26,5 | 27

» von der Rhachis bis zum Knie............. D G 6 7 8

Die Facette, der Hinterrand......... e iesrearaes 5,5 8 8 10 11

» » » Vorderrand .......c.cevvennvennn. —_ — — 7 8
» » » Aussenrand...........e.cci00ecuan. — — — 1) 5,5

» » Breite. vy i vt — — 4 4

Verwandtschaft. Vorliegende Art steht 1. Dalmani Volb. sehr nahe. Vielleicht sind sie
sogar durch Uebergiinge verbunden. Aus den Fundorten, wo sie beide gefunden sind — ich
spiele aut die grossen Volborth’schen Vorrithe von diesen Arten aus der Umgegend von
Pawlowsk an — liegen Exemplare vor, bei denen es zuweilen schwierig ist zu entscheiden,
ob sie zu 1. Dalmant oder zu I. revaliensis zu rechnen sind. Dieses besonders, wenn die
Exemplare beschiidigt sind. In ihrer typischen Form sind sie jedoch nicht schwer zu unter-
scheiden,

I. Dalmani unterscheidet sich durch Folgendes:

Der Kopf in der Richtung von vorn nach hinten stirker gewolbt. Das Auge und der
Augendeckel etwas kleiner und vom Hinterrande weiter entfernt. Dieser letzterc Abstand
ist niemals kiirzer als '/, der Liinge des Augendeckels. Hinter dem Auge ist die Facialsutur
mehr oder weniger stark nach aussen gerichtet, und natiirlicherweise zugleich etwas liinger.
Die Glabella ohne Andeutung zu einem Kiele. Besonders ist die Form der freien Wangen ver-
schieden, indem die Hinterecke nicht so stark ausgezogen ist wie bei I. revaliensis und der
Aussen-und Hinterrand sich, fortlaufend gedacht, in einem stumpferen Winkel kreuzen wiirden.
Die Ecke selbst ist auch breiter abgerundet und die Biegung nicht so kurz und scharf. Der
Aussenrand ist gerade, ohne Bucht. Bei I. vevaliensis ist er dagegen deutlich concav. Am
Thorax nimmt der innere Pleurentheil nicht so stark an Breite nach hinten zu wie bei 7. re-
valiensis. Die Rhachis ist ausserdem gleichmiissiger gewdlbt. Das Pygidium ist kiirzer, und
stirker gewolbt. Die Rhachis linger — etwas weiter als '/; der Pygidiumlinge reichend —
niedriger und nicht gekielt. Der Umschlag in der Mitte nicht mit einer solchen scharfen, stark
hervorragenden, stumpfwinkligen Ecke wie bei I.vevaliensis, sondern mit zwei kleinen Buchten,
durch eine sehr kleine Spitze in der Mittellinie getrennt, versehen. Die grossen Buchten an
den Seiten sind seichter. Diese Verschiedenheiten des Umschlages scheinen bei den typischen
I. Dalmani einen sehr guten Charakter abzugeben. Fiir eines der besten Unterscheidungs-
zeichen halte ich die Schalenskulptur. Bei I. Dalmanisind die Terrassenlinien viel schwicher

entwickelt und fehlen grasstentheils ganz. Am Kopfe hiren sie schon vor den Augen aulf.
12*
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Sie sind da grober und nicht so dicht wie bei 1. revaliensis. Am Pygidium kommen nur zu-
weilen, am Aussenrande selbst, einige kurze sehr feine Terrassenlinien vor.

Horizontale und verticale Verbreitung. 1. revaliensis ist einer der meist charakteristischen
und hiufigsten Trilobiten der Schicht By, also des echten Vaginatenkalkes, bei Reval. Eine
grosse Menge Exemplare von dort, hauptsichlich aus den schonen Steinbriichen unter dem
Laaksberg findet sich im Museum zu Reval und in den meisten anderen hiesigen Sammlungen.
Von Reval stammen auch die oben citirten, schon von Schlotheim in der «Isis» abgebil-
deten Exemplare. Ausserdem ist er in Ehstland nur bei Asserien gefunden worden.
Von dort befindet sich nimlich im Museum zu Reval ein Kopf, den Fr.Schmidt gefunden,
Im Gouvernement St. Petersburg ist er in vollkommen typischen Exemplaren nur in der
Umgegend von Pawlowsk gefunden worden. Alle diese gehoren der Volborth’schen
Sammlung in der Akademie der Wissenschaften an. Der Horizont ist nicht mit Sicherheit
festzustellen.

Nur ein einziges Exemplar ist mir aus den Nord-Deutschen Diluvialblocken bekannt.
ks stammt aus einem schmutziggrauen Kalke mit Thoneisenlinsen (= ? Untere Linsenschicht)
von Ost-Preussen, und findet sich in der Samml. der Univers. Konigsberg. Es ist von
Steinhardt unter dem Namen I. Fichwaldii abgebildet und beschrieben.

Missgebildetes Exemplar, Hier diirfte es wohl am Platze sein ein etwas missgebildetes
Exemplar eines Kopfes mit einigen Worten zu besprechen. ks stammt aus Reval. Ich habe
es auf der Taf. II, Fig. 5a—) abbilden lassen. Die Missbildung scheint mir durch eine
wihrend des Wachsthums erlittene Beschiddigung und eine dadurch veranlasste krankhafte
Ausbildung der einen Seite des Kopfes entstanden zu sein. Die rechte Seite ist normal. An
der linken dagegen ist am Mittelschilde ein Glied oder ein Nackenring ausgebildet, und
zwar nicht nur an der Glabella, sondern auch an der festen Wange. Die tiefe, dieses Glied
markirende Furche erreicht nicht die rechte Dorsalfurche, sondern endet in einer tiefen
Grube in der Nahe derselben. Die feste Wange der linken Seite wird von einer tief einge-
schnittenen Furche — einer Fortsetzung der Facialsutur — durchzogen. Diese Furche endet
in einem dreieckigen, ganz offenen Loch. Von dort geht eine schwichere Furche, die erst
einen kleinen inneren Augendeckel bildet, dann nach vorn sich fortsetzt und denselben Ver-
lauf wie die Facialsutur und der Vorderrand des Kopfes nimmt. In der Nihe der Facialsutur
der rechten Seite hort sie auf, Die linke Seite des Mittelschildes hat daher ein Aussehen
als ob ein kleineres Mittelschild und dazu hinten ein Thoraxglied eingefasst wire. An der
linken Seite der Glabella kommen ausserdem noch ein grisserer und zwei kleinere, unregel-
missige Eindriicke vor, die ein Aussehen haben, als ob sie durch mechanische Gewalt, als
die Schale noch ganz weich war, bewirkt wiren. Die linke freie Wange zeigt auch eine
Falte, die denselben Eindruck macht. Uebrigens ist sie ganz normal. Das Exemplar ist von
Fr. Schmidt gefunden und gehort dem Prov. Museum in Reval an.
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1. Dalmani (Volborth) 1863.
Taf. 1, Fig. 7—14.

1825. Cryptonymus Rudolphis Eichw., De Triloh. observ., Pag. 50, Tal. 2, Fig. 1a—b.

1825. Crytonymus Parkinsoni: Eichw., De Trilob. observ., Pag. 51, Taf. 4, Fig. 1a—¥b.

1830. Cryptonymus crassicaudae Eichw., Zool. spec., Pars 2, Pag. 115 (pars).

1830. Illaenus crassicaude Pander, Beitr. zur Geogn. d. russ. Reichs. Pag. 137, Taf. 5, Fig. 9a—d.
1860. Illaenus crassicauda Eichw., Leth. ross., Pag. 1474 (pars).

1863. Illaenus crassicauda Wahl. var. Dalmani Volb., Russ. Trilob., Pag. 13, Taf, 2, Fig. 7—13.
1863. Illaenus triodonturus Volb., Russ. Trilob., Pag. 24. ’

Geschichte der Art. Aller Wahrscheinlichkeit nach beziehen sich die Figuren, sowohl von
Cryptonymus Rudolphii als von C. Parkinsonii in Eichwald’s Abhandlung — «De Trilob.
observ.» —, auf diese Art. Sie sind jedoch sehr undeutlich und die Beschreibungen geben
gar keinen Aufschluss, da sie beinahe auf jeden Illaenus passen.

In — «Zool. spec.» — werden die beiden Arten als Synonymen von «I. crassicauda
Wahlenberg» von Eichwald aufgefiihrt.

Die Figuren Pander’s von «l. crassicaude Dalm.» gehioren dagegen mit Sicherheit,
I. Dalmani Volb. zu.

In — «Verbreit. foss. Thiere Russl.» und «Leth ross.» — hat Eichwald unter «Z. cras-
sicauda Wahlenb.» mehrere verschiedene Arten zusammengebracht und hierunter wahr-
scheinlich auch I. Dalmani. \

Volborth zuerst fasste I. Dalmani als eine eigene Form auf und beschrieb sie aus-
fihrlich in — «Russ. Trilob.» Er wurde jedoch von ithm mit 1. vevaliensis verwechselt wie die
Exemplare in seiner Sammlung und die Beschreibung zeigen. Der Unbekanntschaft mit dem
Schwedischen 1. crassicauda zufolge wurde er jedoch als eine Varietit von diesem ange-
sehen. '

In meinen beiden Abhandlungen iiber Schwedische I1laenen habe ich leider auch selbst,
von Volborth’s Autoritit verleitet und ohne den Russischen I. Dalmani zu kennen, den-
selben Fehler wie Volborth gemacht. Von der Beschreibung, den Abbildungen und vor
allem von den bestimmten Angaben Volborth’s, dass die Art bedeutenden Variationen
unterlag, verleitet, habe ich dort I. crassicaude Dalman mit der Varietit I. Dalmani
Volborth identificirt und in meiner ersten Abhandlung sogar die Art unter diesem Namen
angefiihrt. Dasselbe hat auch Briogger gethan — «Die Sil. Et. 2 und 3».

Die Art I. triodonturus Volb. ist nur auf ein missgebildetes Exemplar von I, Dalmane
gegriindet. Ich habe das Originalexemplar untersucht und es ist mir ganz klar geworden,
dass das Thier schon wihrend seines Lebens eine Gewalt erlitten hat, durch welche die beiden
beinahe symmetrischen Ausschnitte im Hinterrande des Pygidiums entstanden sind. Auf
Volborth’s Figur (Pag. 25) werden sie viel regelmiissiger, als sie wirklich sind, dargestellt.



94 .FR. ScEMIDT, REVISION DER OSTBALTISCHEN SILURISCHEN TRILOBITEN,

Dass sie nicht spiter zufillig ausgebrochen sind und, wie Eichwald meint, durch Feilen
regelmissiger gemacht sind, ist vollig gewiss'). Der Umschlag geht nidmlich ununterbrochen
in die Aussenschale des Pygidiums iiber, wie gewohnlich im Rande, und der Rand zeigt
dort krankhafte Unebenheiten. Nach Volborth sollte 1. triodonturus auch durch die Ecken
der «freien Wangen, die von vorn nach hinten so abgestutzt sind, dass der gerade, nach innen
etwas ausgeschweifte Rand unter stumpfen Winkeln in den Vorder- und Hintersaum der
Randschilder iibergeht» abweichen. Dieses ist zwar auch mit der einen Wange der Fall,
aber ersichtlich auch durch eine krankhafte Missbildung entstanden. Die andere freie Wange
hat ndmlich, obgleich spiter etwas abgebrochen, dieselbe Form wie gewdhnlich bei
I. Dalmani gehabt. Das Exemplar stimmt iibrigens vollkommen mit I. Dalmani, wie auch
Volborth hervorhebt, iiberein.

Was fiir eine Art Steinhardt — «In preuss. Gesch. gef, Trilob.» — unter I. crassi-
cauda forma typica s. Dalmani meint, ist schwer zu ersehen. Wahrscheinlich sind mehrere
Arten darunter vermischt. Der wirkliche I. Dalmani Volb. ist jedoch nicht darunter.

Bemerkung zu der Art. Ich bin eine Zeit lang unentschieden gewesen, ob ich I. Dalmani
von I. revaliensis als eine eigene Art unterscheiden, und nicht nur als eine Formenverin-
derung in verschiedenen Theilen des Verbreitungsbezirkes ansehen sollte. Wenn nicht voll-
stindige Exemplare vorliegen, sind sie zuweilen schwer zu unterscheiden und die freien
Wangen zeigen zuweilen eine Mittelform zwischen beiden. Der echte I. Dalmani gehort
jedoch einer etwas hoheren Schicht als 1. revaliensis an. I. Dalmani kommt in einer Grenz-
schicht zwischen dem Vaginaten- und Echinosphaeritenkalke, I. revaliensis dagegen im echten
Vaginatenkalke vor. Vielleicht giebt es in zwischenliegenden Schichten Uebergangsformen
zwischen beiden.

Der typische I. revaliensis aus Reval ist sehr leicht von typischen Exemplaren des
1. Dalmani aus der Gegend von St. Petersburg und vom Wolchow zu unterscheiden.

Das Volborth’sche Originalexemplar, ein zweites aus der Volborth’schen Sammlung
und ein von "mir bei Archangelskoje am Wolchow gefundenes, welche alle beinahe eben so
gross sind und die simmtlichen Charaktere der Art typisch zeigen, sind der folgenden Be-
schreibung zu Grunde gelegt.

Beschreibung. Der Kopf semielliptisch, in allen Richtungen gleichmissig und stark ge-
wolbt, die freien Wangen jedoch nicht vertical hinuntergebogen. Von hinten gesehen, bilden
die Glabella, die festen und die freien Wangen beinahe einen gleichmissigen Bogen (Fig. 7a).
Die Glabella missig und gleichmissig gewdlbt, nicht wie bei I. revaliensis gekielt. Die
festen Wangen gleichmissig und missig nach hinten, nach vorn und nach aussen abfallend.
Die Dorsalfurchen weiter als ', der Kopfliinge reichend. Sie reichen jedoch nicht bis Y/, der
Kopflinge. Vor den Augen biegen sie sich schwach nach aussen. Am Vordertheile der
Augen ist am Steinkerne in der Dorsalfurche eine ebene, eingesenkte birnenformige

1) Eichwald, Beitrag zur Geschichte der Geognosie und Palaeontologie Russlands, Pag. 482.
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Areole, welche durch eine Verdickung der Schale entstanden ist. Auf der Schale ist
diese als ein dunklerer Fleck in der Dorsalfurche zu sehen. Diese Verdickung der Schale
ist wahrscheinlich eine Stelle, wo ein Muskel befestigt gewesen ist. Die Augen mittelgross.
Ihr Abstand vom Hinterrande ungefihr !/, ihrer eigenen Lénge, und von der Dorsalfurche
ebenso gross wie die halbe Glabellabreite. Die Facialsutur hinter dem Auge gerade, etwas
nach aussen gerichtet. Die spitz auslaufende Ecke der festen Wangen spitziger als bei
1. Esmarkii, einen Winkel von 30° — 45° bildend. Die freien Wangen gleichméssig gewdlbt
mit dem hinteren Theile nicht stirker hinuntergebogen. Der Hinterrand bedeutend kiirzer
als der Aussenrand. Dieserist gerade oder dusserst schwach nach innen ausgeschweift. Eine
Querfurche -fir das Aufnehmen des Randes des Pygidiums bei dem Zusammenrollen fehlt
ginzlich. Die Hinterecke gleichmiissig abgerundet. Die Breite der Augenfliche '/, der Linge.
Der Vorderrand des Kopfes abgerundet, ohne Falzlinie. Das Rostrum hinten stark lippen-
formig: die Breite '/, der Linge. Das Hypostoma gehort zu dem gewdéhnlichen Typus der
Illaenen. Die vorderen Fliigel sind gross.

Der Thorax 10-gliedrig. Die Linge grosser als die Hilfte der Breite. Die Rhachis ziem-
lich hoch, gleichmissig gewolbt, nicht gekielt, an der Mitte des Thorax ungef. %/, der Thorax-
breite, vom 7ten Gliede aus nach hinten ziemlich rasch sich verschmilernd, Der innere
Pleurentheil ziemlich schmal, wie gewohnlich nach hinten allmiilig in Breite zunehmend.
Am ersten Gliede ist er nur ungefihr'/, am letzten Gliede '/, der Rhachisbreite. Der iussere
Pleurentheil missig hinuntergebogen. Sogar am letzten Gliede ist er breiter als der innere.

Das Pygidium semielliptisch. Die Lénge etwas mehr als % der Breite. Es ist missig und
gleichmisssig gewolbt, vorn vielleicht etwas schwicher gewdlbt als am Aussenrande. Dic
Rhachis gewohnlich bis zur Spitze deutlich, kaum weiter als !/, der
Pygidiumldnge reichend. Hinter der Rhachis keine kielformige Linie
oder nur schwache Andeutungen einer solchen. Die Rhachis ist
missig und gleichméssig gewolbt. Der Hinterrand der Facette bedeutend
langer als der Abstand von der Rhachis bis zum Knie. Die Vorderecken
schwach abgestumpft. Der Kniewinkel sehr stumpf, ungefihr 145°.
Der Umschlag gleichmissig gewdolbt, breit, hinten ?/ der Pygidium-
linge erreichend. Er erweitert sich nach hinten. Die Figur 12 zeigt
seinen Vorderrand nicht so scharf, als zu wiinschen wire. Er bildet in der Mitte drei Spitzen,
durch seichte Buchten von einander getrennt. Die mittlere Spitze ist stumpfwinklig, die
Spitzen an den Seiten gleichmissig abgerundet. In der Mittellinie liuft eine schwache Furche.

Skulptur der Schale. Die Schale glatt, nur mit feinen, ohne Loupe kaum sichtbaren
Punkten. An der freien Wange ist die Punktirung grober. Terrassenlinien nur am Vorder-
theile des Kopfes.

Grisse und Maasse. Die Exemplare a — ¢ der Maasstabelle sind die grossten mir be-
kannten dieser Art. So grosse Exemplare sind jedoch selten. Ihre Grosse stimmt beinahe
bis auf den Millimeter iiberein und sie scheinen die dusserste Grisse der Art erreicht zu
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haben. Die gewohnlich vorkommenden Exemplare sind etwas kleiner. Die Entfernung der
Augen von einander bei diesen 26 bis 27 Mm. — In der Volborth’schen Sammlung liegen
alle Grossen, von sehr kleinen an, vor. Eine von diesen zeigt folgende Maasse: Korperlinge
21 Mm.; Linge des Kopfes 9 Mm., Breite 12,5 Mm.; Thoraxlinge 7; Linge des Pygi-
diums 7,5 Mm.

a. Von Archangelskoje am Wolchow — (Schmidt & Holm).

b. Das Exemplar Taf. I, Fig. 7. — Volborth’s Originalexemplar — Aus der Umge-
bung von Pawlowsk — (Volb. Sammilung).

c. und d. Aus demselben Fundorte und Sammlung.

Linge in Mm.
a. ‘ D. } c. l d.
Der Kopf.
Linge (Projection) . .ovvvvunvenii i iiien ., 30 275 | 28 22
» (Projection von ob(-n gesehen) ...... ... . ... .. — 22,5 | 22 17
» (nach der Kriimmung gemessen) .............. 36 36 35 29
Breite....oooviiiiiiii i e e 42 40 — 34
Glabella, Hohe iber den Augendeckeln.............. — 4,5 5 45
» Breite zwischen den Aungen................ 17 16 16 14
» » hintenm ...........-c. ... o .. 18 16,5 16 145
Die Augen, Euntfernung von emandel ............... 34 — 325 | 27
» » von der Dorsalfurche ........ 9 85 8,5 7
» » vom Hinterrande............ — 3,5 3,6 3
» » v.d. Hinterecke d.freien Wange|] 125 | 125 | — 10,5
» 75 1 — 6,7 6,5 55
» Breite ...l — 2 1,7 1,6
Der Augendeckel, Linge . .......oo v, 6 6,7 6,5 5,5
Die freien Wangen, Linge vom Vorderende des Auges
bis zur Hinterecke .............. 15 16,5 | — 14
» » Mittellinge. .co.vviieieinnnn... 145 | 16 — 115
» » Breite .....oiie e e 11 11,5 — 9
Die Facialsutur, Linge hinter dem Auoe ............ 4 4,5 4,6 3,5
» Liinge der Dorsalfurchen. . ... .ovneonnonnnn. - 13 10 —
Der Thorax.
501 285 | 28 235 | 19
Breite am 10-ten Gliede ... ....c.oviiiiiiiiv, — 385 | — —
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede . ................. 17 16,5 165 | 14
» » » 10-ten » aeeiiieeae, 15 13 145 | 115
Der innere Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede .. ... 4 3,5 4 3
» » » » 10-ten » ..... 7 6,8 7 6
Der #ussere » » » l-sten » ..... — 13 — —
» » » » 10-ten » e 9,5 9 — —
Das Pygidium.
Lange (Projection) . .ov ceeeenneneviiennnneeeeneeas 295 | 27 29 21,5
»  (Projection von oben gesehen) .......... ..., 27 245 | 26 20
» (nach der Krimmung gemessen) .............. 32 — 32 245
Breite. . voviniiiii e e e i e e 395 | 38 40 32
Rhachis, Breite..........ooviiiiiii e, 14 125 | —- 10,5
» Lange. ... iviiiiiiiiiii i e 105 | — — —
Abstand von der Rhachis bis zum Knie.............. b,s 6 — 6
» zwischen den Kniepunkten ............ eeeas] 28 265 | — 23,5
Die Facette, der Hinterrand . .......c...coooiiieotn 105 | 105 | — 8
» » Vorderrand ............ 0 ciivienn. 75 | — — 5,5
» » Aussenrand ............oiiieiiinen 5 — — 4
» Breite. ..o iiiieiiieiniiiiiiiiiiians 33 | — — 3
Der Umschlag Breite, hinten (Projection)............ - — 175 | —
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Verwandtschaft. Dass I. Dalmani vor allen anderen dem 1. reraliensis am niachsten steht,
habe ich schon oben hervorgehoben. In welchen Beziehungen sie von einander abweichen,
habe ich unter I. revaliensis erwihnt.

Auch zu I. oculosus scheint vorliegende Art eine sehr nahe Verwandtschaft zu zeigen.
Viclleicht giebt es sogar Uebergangsformen zwischen I, Dalmani und 1. oculosus. Die Unter-
schiede zwischen diesen Arten sind unter I. oculosus besprochen.

Von 1. Esmarkii unterscheidet 1. Dalmani sich sogleich in folgenden Beziehungen:

Vorallem ist I. Dalmani mehr linglich, mit lingerem Kopf und Pygidium. Die Rhachis
an allen Korpertheilen verhiltnissméssig schmiler und stirker gewilbt. Dic freien Wangen
bei weitem viel mehr linglich, und ihr Aussenrand gerade, ohne Querfurche. Der Vorder-
rand des Kopfes abgerundet, ohne Falzlinie. Terrassenlinien felilen an der Glabella und am
Pygidium, wihrend sie bei I. Esmarki: stark entwickelt sind und einen charakteristischen
Verlauf haben.

Horizontale und verticale Verbreitung. Diesc Art gehort dem aller untersten Theile des
Echinosphaeritenkalkes oder vielleicht richtiger einer Grenzschicht zwischen dem Vaginaten-
und Echinosphaeritenkalke an. Sie hat eine dstliche Verbreitung. Der typische I. Dalmani
ist hiaufig vom Wolchow bis nach St. Petersburg angetroffen worden. Bei Archangelskoje am
Wolchow war er in einer Schicht sehr hiufig (Schmidt & Holm). In der Gegend von Paw-
lowsk kommt er, nach den grossen Vorrithenin der Volborth’schen Sammlung zu urtheilen,
massenhaft vor. Er ist ferner bei Katlino, und Koporje (Friedr. Schmidt) und bei Gosti-
lizy (Plautin. Samml.) gefunden worden. Nach Westen hin ist er nur im ostlichen Theile
von Ehstland, bei Peuthof (I'ricdr. Schmidt) und Malla (Holm), angetroffen worden. Er
ist dort selten und die Exemplare sind klein. Sein Centrum liegt daher im Osten und seine
westliche Verbreitungsgrenze im mittleren Ehstland.

In Schweden fehlt er ganz und in Diluvialblicken im nordlichen Deutschland ist

er nicht angetroffen worden, welches auch seine ausschliesslich ostliche Verbreitung
bestitigt. .
Aus welchem Horizonte die etwas abweichenden Formen, welche Uebergiinge zu /. reva-
liensis und zu I. oculosus zu bilden scheinen, stammen, ist nicht zu ermitteln, da die simmt-
lichen abweichenden Exemplare aus der Volborth’schen Sammlung sind. Wenn man, was
nicht unwahrscheinlich zu sein scheint, erweisen konute, dass sie aus Schichten stammten,
die zwischen denen lagen, in welchen die typischen Formen auftreten, so wire dadurch die
Entwickelung der einen Art aus der anderen hiermit sicher zu verfolgen.

Memoires de 1'Acad. Imp, des scionces. ViIme Serio. 13
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lllaenus oculosus Holm 1886.
Taf. XII, Fig. 6—9.

Bemerkung zu der Art. Die Art ist frither mit I. crassicauda Volb. — 1. Dalmani Volb.
<+ 1. laticlavius Eichw., welchen sie sehr nahe steht, verwechselt worden. Die meisten und
die schonsten Exemplare habe ich in den grossen Volborth’schen Vorrdthen von diesen
Arten aus der Gegend von Pawlowsk in der Sammlung der Akademie der Wissenschaften
angetroffen. '

Beschreibung. Der Kopfschild breit, von oben geschen etwas dreieckig, da der Umriss
in der Mittellinie stirker gebogen ist, an den Seiten dagegen nur einen schwachen Bogen
bildet. Die Wolbung des Kopfes ist nicht gleichmissig, weil die festen Wangen mit dem
Augendeckel nach aussen ziemlich schwach abfallen, die freien Wangen dagegen stark
hinuntergebogen sind. Der Hinterrand des Kopfes, hesonders die festen Wangen, nach hinten
stark hinuntergebogen. Wenn man daher den Kopf von oben ansieht, so siecht man den
Hinterrand der festen Wangen und die Facialsutur in sechr starker Verkiirzung. Vor den
Augen ist die Glabella von vorn und von oben mehr oder weniger stark zugedriickt.
Uebrigens ist sie sehr flach und schwach gewolbt, nur am Hinterrande etwas stirker. Die
Glabella ist am Hinterrande breiter als die Seitentheile des Kopfes, verschmilert sich aber
stark nach vorn. Die Dorsalfurchen kurz, nur '/, der Kopflinge erreichend, nach vorn sehr
schwach. Die Augen gross, sehr nahe am Hinterrande des Kopfes, von den Dorsalfurchen
aber entfernt. Sie sind den Hinterecken des Kopfes viel niher als den Dorsalfurchen. Ihr
Abstand vom Hinterrande betrigt nur ', der Léinge des Augendeckels, und der
Abstand von der Dorsalfurche ungefihr °; der Glabellabreite zwischen den Augen. Die
Augendeckel stark hervorspringend. Die Facialsutur hinter den Augen sehr kurz, gerade,
schwach nach aussen gerichtet. Die freien Wangen gleichmissig und ziemlich schwach, nur
am Hinterrande stirker, gewolbt. Sie sind lang, vorn spitz ausgezogen, indem ihre Mittel-
linge bedeutend grosser als ihre Breite ist, Ihr Hinterrand schwach gebogen, der Aussen-
rand gerade, lang, 1!/, Mal so lang als der Hinterrand. Die Hinterecke unbedeutend abge-
rundet. Der Vorderrand des Kopfes ist unbedeutend abgerundet und bildet eine ziemlich
scharfe Kante.

Das Rostrum lang, hinten schwach lippenférmig ausgezogen, mit sehr groben Terrassen-
linien. Die Linge ist nicht voll vier Mal so gross wie die Breite.

Der Thorax mit 10 Gliedern. Die Glieder, besonders die vorderen, sind auffallend schmal.
Die Rhachis niedrig, flach gewolbt. Sie nimmt vom Gten Gliede nach hinten stark in der
Breite ab. Der innere Pleurentheil breit, an den fiinf ersten Gliedern nach hinten stark in
Breite zunehmend, an den finf hintersten dagegen gleichmissig breit. Am ersten Gliede
ist er '/, in der Mitte des Thorax '/, und am letzten Gliede %/, der Breite der Rhachis. Der
aussere Pleurentheil ist am letzten Gliede ebenso breit als der innere.



GERHARD Hornm, OSTBALTISCHE ILLAENIDEN. 99

Das Pygidium. Der Umriss parabolisch. Es ist nicht so ausgeprigt dreieckig wie der
Kopf. Die Linge %, der Breite. Es ist ziemlich schwach gewolbt, im mittleren Theile
beinahe ganz flach. Die Rhachis flach gewdlbt, schmal, nur !; der Breite des Pygidiums,
bis zur Spitze deutlich und beinahe die halbe Linge des Pygidiums erreichend. Der
gerade Theil des Vorderrandes lang, %/, der Rhachisbreite, und ebenso lang wie der Hinter-
rand der Facette. Der Umschlag gewolbt, am Aussenrande concav, nach hinten in der
Breite zunehmend und dort nach vorn etwas iiber die Mitte des Pygidiums reichend. Er
bildet in der Mittellinie eine stumpfwinklige Spitze.

Skulptur der Schale. Die Schale ist glatt, nur mit groben, mit dem blossen Auge sehr
deutlich sichtbaren, seichten Gruben. An der Glabella sind diese dichter gestellt. Terras-
senlinien kommen nur am Vorderrande des Kopfes vor.

Griosse und Maasse. Das grosste Exemplar ist ein Kopf von Pawlowsk mit einer Augen-
breite von 66 Mm. (Ex. a). Die iibrigen gemessenen Exemplare repriisentiren ungefihr die
Mittelgrosse der erwachsenen Thiere.

a) Kopf mit Fragmenten der freien Wangen ;*b) vollstindiges Exemplar; ¢) Thorax zu-
sammen mit dem Pygidium. Alle aus der Gegend von Pawlowsk (Volb. Samml.); d) Kopf.
Archangelskoje am Wolchow (Schmidt und Holm).

Lange in Mm.
a ) b | c | d
Der Kopf
Linge (Projection) ....... e 47 28 — 36
» (Projection von oben gesehen) .........:...... 325 | 215 | — —
» (nach der Krimmung gemessen).... .......... b4 35 — 115
53 Y — 46 —_ —
Glabella, Hohe iiber den Augendeckeln .............. 7,5 6 — 6
»  DBreite zwischen den Augen ................ 25 175 | — 21,5
» » hinten ........ceiiiiiiiiii e, 29,5 | 20 — 24
Die Augen, Entfernung von emander ........... .ev.] 66 415 | — —
» » von der Dorsalfurche ....-.... 195 [ 115 [ — 145
» » vom Hinterrande ............ 3,3 25 | — 3
» » von der Hinterecke der freien
Wangen ........c.000ivennn — 10,5 -
» » Liénge ...covvvvivnininns, — — — 9
» » Breite .......cocii L, — — — 2
Der Augendeckel, Liange. .. ..ooouveieeneerriinrenns 10 8 — 9
Die freien Wangen, Linge vom Vorderende des Auges
bis zur Hinterecke .. ........... — 135 | — —
» » Mittellinge ......covvnuvennnnn. — 135 | — —
» » Breite...ooovvinieiiiniennn, — 11 — —
Die Facialsutur Linge hinter dem Auge . ........... 45 3 — 3,5
Die Liinge der Dorsalfurchen.... .........c.co..v.., 17 — — -
Rostrum, Linge ........ccocvivvvivennnss e 85 | — — —
» Breite ................. e . Ceeiaeae 30 — — -
Der Thorax.
Linge.....ooiiiiiiiii i PP — — 215 | —
Rhachis, Breite am 1-ster Gliede .........cco..o.t,. — — 185 | —
» » » 10-ten » L Lieeieiiiiieen e, — 14,5 145 | —
Innerer Pleurcntheil, Breite am 1-sten Gliede .. ...... — — b —
» » » » 10-tem » ........ — 8,5 9
Acusserer » » » 10-tem » ..... o] — - 9 -

13*
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Linge in Mm.
a. b. ‘ c. , d.
Das Pygidium.

Linge (Projection), ........ccovivuieiiiiiiiiinnn.. — 26 255 | —
» (Projection von oben gesehen)................ — 24 24 —

» {nach der Krimmung gemessen) .............. — 29 28,5 | —

53 3 N P — 40 40 —
Rhachis....oooviiiniiiiiii i i iiiiii i eieine e — 13,5 | 13 —
Abstand zwischen den Kniepunkten ................. — 31 32,5 | —
» von der Rhachis bis zum Knie.............. — 8 9 —
Fagette, Aussenrand ..............covviiiiiiinnnn, — 9 105 | —

Verwandtschaft. Am nichsten mit . laticlavius Eichw.und I. Dalmani Volb. verwandt.

Von I laticlavius weicht er durch folgende Merkmale ab: Die Wolbung ist flacher,
gleichmiissiger; der Umriss des Kopfes linger ausgezogen und mehr dreieckig; die freien
Wangen linger und schmiler, vorn spitziger ausgezogen; die Rhachis des Thorax breiter,
nach hinten stirker sich verschmilernd; der innere Pleurentheil etwas schmiler; das
Pygidium linger, flacher, nicht so stark hinuntergebogen. Die fiir /. laticlavius so charakte-
ristischen Terrassenlinien fehlen bei I. oculosus ganz.

~ Abweichungen von I. Dalmani sind: der Kopf oben flacher, unregelmissiger gewolbt,
verhiltnissmiissig viel breiter, dreieckig; dieAugen grosser, niher am Hinterrande; die Faci-
alsutur kiirzer, mehr nach hinten gerichtet; die Glabellafurchen stirker convergirend, an
der Spitze sich nicht nach aussenbiegend; die freien Wangen schmiler. Der Thorax an der
Rhachis niedriger, flacher gewolbt, breiter, und an dem inneren Pleurentheile viel breiter.
Das Pygidium breiter, viel flacher und unregelmissiger gewolbt, und der gerade Theil des
Vorderrandes linger. Die Skulptur von viel groberer Punktirung, und die Terrassenlinien
am Vordertheile des Kopfes viel weniger entwickelt.

Obgleich 1. oculosus in seinen typischen Formen eine sehr ausgepriigte Art ist, giebt
es doch vielleicht Uebergangsformen zu I. Dalmani und moglicherweise auch zu 1. lati-
clavius. Da ich leider aber diese Arten und ihr gegenseitiges Auftreten in der Natur
nur wenig Gelegenheit zu studiren gehabt habe, kann ich hieriiber nichts mit Bestimmt-
heit dussern. Die meisten Exemplare von 1. oculosus stammen nidmlich aus den grossen
Volborth’schen Vorrithen ohne Angabe der Schicht. Auch die von Schmidt und mir am
Wolchow gesammelten Exemplare sind in losen Blocken gesammelt.

Horizontale und verticale Verbreitung. Wahrscheinlich gehort die Art einer Schicht des obersten
Theiles der Schicht B, an, welche im ostlichen Theile des Silurgebietes eine ganz besondere
Entwickelung erlangt, im Westen dagegen sogar zu fehlen scheint. I. oculosus ist daher eine
Art von ausschliesslich dstlicher Verbreitung. Am meisten im Westen ist er mit Sicherheit
bei Gostilizy (Plautin. Samml.) gefunden. Es liegen mir ferner Exemplare vor: aus Pulkowa
(Samml. Min. Gesellsch. St. Petersh.); aus der Umgegend von Pawlowsk (Volb. Samml.);
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aus Wassilkowa und aus Archangelskoje am Wolchow, welche von Schmidt und mir
gesammelt sind.

Ilaenus chudleighensis Holm 1886.
Taf. I1I, Fig. 1, 3—4.

Bemerkung zu der Art. Mein Material von dieser Art lisst viel zu wiinschen iibrig. Ich
besitze zwar einige, mehr oder weniger beschidigte Kopfe, aber nur ein einziges vollstindiges
Exemplar, welches zwar 10 Thoraxglieder zeigt, aber keinen niheren Aufschluss iiber den
Thorax und dasPygidium giebt. Da alle diese Kopfe durch ihre ungewohnlich grosse Breite,
durch die Form der freien Wangen und durch ihre Skulptur von allen iibrigen mir bekannten
Arten sich leicht unterscheiden lassen, habe ich, trotz meiner sehr unvollstindigen Bekannt-
schaft mit den iibrigen Korpertheilen, nicht angestanden sie als eine neue Art aufzustellen.

Beschreibung. Der Kopf sehr breit und kurz; in Projection von oben gesehen ist die
Linge kiirzer als die Hilfte der Breite. Der Umriss breit bogenformig. Die Wolbung des
Kopfes ungleichmissig, indem der Vordertheil und die freien Wangen stirker hinunterge-
bogen sind. Die Glabella dagegen sehr flach gewolbt und die festen Wangen nach aussen
schwach abschiissig. Nach vorn und nach hinten sind die festen Wangen stirker abschiissig.
Das Profil des Kopfes in der Mittellinie bildet jedoch einen gleichmiissigen Bogen. Die
Glabella ist verhaltnissmissig schmal, kurz, denn die Dorsalfurchen erreichen nur '/, der
Kopflinge. Sie verschmilert sich etwas nach vorn. Die festen Wangen sind sehr
breit. Der Abstand vom Auge bis zur Dorsalfurche ist beinahe °/, der Glabellabreite.
Die Augen und Augendeckel ziemlich gross, nahe am Hinterrande, von wo ihr Ab-
stand ungefihr ', der Linge des Augendeckels ist. Die Facialsutur hinter dem Auge ist
auch kurz, gerade, beinahe gerade nach hinten gerichtet. Die feste Wange lauft dort in
einen Winkel von 30° bis 45° aus. Die freie Wange ist verhiltnissmiissig ziemlich klein,
lang, vorn etwas stéiirker als gewohnlich zugespitzt. Sie ist iibrigens gleichméssig, am hinteren
Theile stirker gewolbt. Der Aussenrand ist gerade oder zeigt eine kleine Bucht. Die Ecke
ist ziemlich kurz abgerundet. Unter dem Auge eine schwache Furche. Der Vorderrand des
Kopfes bildet eine ziemlich scharfe, jedoch abgerundete Kante.

Skulptur der Schale. An den allermeisten meiner Exemplare ist die Oberfliche stark auf-
gelost. Ein Paar zeigen jedoch die Schalenoberfliche erhalten. Ausser am Vorderrande des
Kopfes, wo, wie immer, Terrassenlinien vorkommen, ist sie nur mit sehr groben, dicht ge-
sieten Punkten verziert.

Grosse und Maasse. Eine grosse Art. Das grosste Kxemplar ist der Kopf Taf. III, Fig. 1,
Ex. ¢ der Maasstabelle, welcher eine Breite von 78 M. und eine Entfernung der Augen

von einander von 68 Mm. zeigt. Die simmtlichen gemessenen Exemplare stammen aus Chud-
leigh (Mus. Reval).
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Linge in Mm.
a. b.
Der Kopf.
Lange (Projection) . .... Chiesiiaeeeeas i ee e 44 33
» (Projection von oben gesehen) ........................... 32 28
» (nach der Krimmung gcmessen) .......coveuivveieve-unn. 56 41
Breite. . ... .ouiii i e e it i e e 78 56,5
Glabella, Hohe iiber den Auoendeckeln ....... et 5 —
» Breite zwischen den Augen............. e 27 -
» » hinten ............. A 31,5 —
Die Augen, Entfernung von einander .............c.ooovuvio vt 68 —
» » von der Dorsalfurche.................. .| 21 15
» » vom Hinterrande . ...... «.cv.iiiviia, e, 5,5 4
» » von der Hinterecke der freien Wangen ....| 20 14
» Linge ... ...ooiiiiiiiiiiiiiieas e — 8
» Breite ...... et ana s Creeee et e — 2,2
Der Augendeckel, Lange ..........cciiiiiiiiivierainseineans — 8
Die freicn Wangen, Linge vom Vorderende des Auges bis zur
Hintereeke ......ccocvviioieninniniinnn.s 26 185
» » Mittelldnge ... ......ciiiieniinnnnn. e el ]| 28 19
» » Breite .o ve e it ie ittt i s 20 15
Die Facialsutur, Léinge hinter dem Auge........... «...oivea. 7 5
Der Thorax c
Lange e et e eeves | 27 —
Rhachis, Breite am 1-sten Gllede .............................. 225 | —
» » » 10-ten  » . ... . ceiieens Ceeeees cesans 17,5 —
Innerer Pleurentheil, Breite am 1- sten Glicde ........ Ciesereens 5 —
» » » » 10-ten D ieseeecesens Ceeaee .| 101 -

Verwandtschaft. 1. chudleighensis zeigt Beziehungen zu I. laticlavius. Die Unter-
schiede sind unter dieser Art besprochen.

Horizontale und verticale Verbreitung. Bisher nur in Ehstland bei Chudleigh und bei Peut-
hoff in der Nihe von Chudleigh im Echinosphaeritenkalke von Fr. Schmidt gefunden.

lllaenus sinuatus Holm 1886,
Taf. IV, Fig. 3—10.

1825. Cryptonymus Rosenbergii Eichw., De Trilob. observ., Pag. 48, Taf. 3, Fig. 3a—b.
1830. Cryptonymus Rosenbergii Eichw., Zool. spec., Pars 2, Pag. 115.
?1857. Dysplanus Rosenbergic Eichw., Verbreit. foss. Thiere Russ., Pag. 333.
1857. Illaenus Wahlenbergii Eichw., Verbreit. foss. Thiere Russ., Pag. 334.
1860. Illaenus Wahlenbergic Eichw., Leth. ross., Pag. 1475, Taf. 53, Fig. 3a—b.

Geschichte der Art. Wahrscheinlich gehort Eichwald’s 1. Rosenbergii in — «De Trilob.
observ». — dieser Art zu. Die Grosse, die grossen Augendeckel und ihre Lage so nahe am
Hinterrande des Kopfes zeigen dieses. In — «Zool. spec.» — wird I. Rosenbergii, wie es
scheint, unverindert beibehalten: «Omnium maxima species.» Als Fundort wird St. Peters-
burg angegeben. Auch in — «Verbreit. foss. Thiere Russ,» — scheint Eichwald mit Dys-
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planus Rosenbergii noch seine urspriingliche Art zu verstehen. In der ~ «Lethaea ross.»
— dagegen ist I. Rosenbergii etwas ganz anderes, namlich 1. Roemeri Volb., sowohl nach
Eichwald’s Exemplaren in der Sammlung der St, Petersburger Universtit, als auch nach
der Beschreibung und dem Fundorte Lyckholm. Der Fundort Pulkowa dazu scheint nur als
eine vage Erinnerung von dem urspriinglichen I. Rosenbergii zuriickgeblieben zu sein. Wir
haben also jetzt zwei I. Rosenbergit Eichw. 1) 1. Rosenbergii von 1825 «De Trilob. observ.»
= I. sinuatus Holm, und 2) 1. Rosenbergii von 1860 «Leth. ross.» = 1. Roemeri Volb.
Zusammen mit Dysplanus Rosenbergii wird von Eichwald in — «Verbreit. foss. Thiere Russ,»
— eine Art als 1. Wahlenbergii angefilhrt. Ich habe schon vorher gezeigt, dass dieser
1. Wahlenbergiz nicht der urspriingliche, in — «De Trilob. observ.» — beschriebene,
[= I revaliensis Holm] ist, sondern der eben vorliegende I. sinuatus. In der Diagnose sagt
nimlich Eichwald: «Der Kopfschild am Vorderrande beiderseits stark ausgeschnitten.»
«Die Breite der Mittellappen der Brustringe nimmt nach hinten schnell ab». Dieses alles
sind Kennzeichen, die fiir I. sinuatus sehr charakteristisch sind. Dagegen soll, nach dem, was
Eichwald spiter erliutert'), die Angabe, dass die Augen «sehr weit vom Hinterrande»
entfernt sein sollten, von einem Druckfehler abhingen. In der — «Leth. ross.» — giebt
Eichwald zwei Figuren nebst einer ausfiihrlichen Beschreibung von diesem neuen
I. Wahlenbergii. Die Originalexemplare habe ich in der Sammlung der St. Petersb. Univer-
sitit wiedergefunden. Das dort abgezeichnete Exemplar (Taf. 53, Fig. 3a—b.) stammt aus
Ropscha. Es ist ziemlich schlecht erhalten, aber in der Zeichnung ist es zum Theil ergiinzt.
Die Zeichnung ist ziemlich treu und die Fehler, die darin vorkommen sind zum grossten
Theil der Unvollstindigkeit des Originalexemplars zuzuschreiben. Die so charakteristische
Form der freien Wange ist treu dargestellt, trotz der bestimmten Erklirung Volborth’s
(ohne das Originalexemplar gesehen zu haben) «Fig. 3¢ ist die Wangenecke und der aus-
geschweifte Rand iibertrieben dargestellt und giebt ein verzerrtes Bild»?), und unterscheidet
schon beim ersten Anblick diese Art von allen mir bekannten Illaenen. Von Volborth wurde
kurz und gut, wie gewohnlich ohne Beweis, Eichwald’s I. Wahlenbergii in der — «Leth.
ross.» — nur fiir seinen eigenen I. crassicauda Var. Dalmani erklirt®). Die in den Streit-
schriften zwischen Eichwald und Volborth gefithrte Discussion enthilt nichts neues und
iibergehe ich daher dieselbe ginzlich.

Um der Verwirrung, die durch erneuerte Verwechselungen Eichwald’s und durch
verinderte Bedeutung der Artnamen I. Rosenbergii und I, Wahlenbergii entstanden ist, ein
Ende zu machen halte ich es fiir das Beste, dieser Art einen ganz neuen Namen zu geben,
anstatt den iltesten I. Rosenbergii anzunehmen, Dieses um so viel mehr, als 1. Rosenbergis
in England noch einen anderen Illaenus bezeichnet?), Ich habe diese Art I. sinuatus, nach
der so charakteristischen Bucht des Aussenrandes der freien Wangen, genannt.

1) Eichw.,Beitr. zur Kennt. d. i. Leth. Ross. beschrieb. 3) Volb., Russ. Trilob., Pag. 17.
Illaenen, Pag. 385, Anm. 1. ’ 4) Weiter hieriiber unter I. Roemers.
2) Volb., Russ. Trilob., Pag. 17.
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Bemerkung zu der Art. Eine bedeutende Menge Exemplare liegen vor. Das Verhaltniss
zwischen Linge und Breite wechselt nicht unbedeutend, auch bei Exemplaren derselben
Grosse. Zwischen den Extremen kommen alle Uebergiinge vor. Man kann also hier ebenso
wenig wie bei den ibrigen hiesigen Illaenen iiber eine bestimmte lingere oder breitere Form
sprechen. Ich verweise auf die Tabelle der Maassangaben, wo eine Serie der Maasse von vier
vollstindigen Exemplaren dargestellt ist, bei denen das Verhiltniss zwischen Linge und
Breite ein verschiedenes ist, und dieses am aller besten erliutert wird. Die Extreme sind
auch auf meiner Tafel IV dargestellt. Fig. 3 zeigt die schmale Form (Ex. a der Maass-
tabelle), Fig. 5 und 10 die Breite (Ex. d und g der Tabelle).

Beschreibung. Die Korperform breit eiformig. Der Kopf sehr gross, sehr stark und
nach allen Richtungen gleichmissig gewolbt. Von oben gesehen bildet der Umriss einen
gleichmissigen Bogen, der bis zur Mitte der freien Wangen einen Abschnitt einer Ellipse
mit sehr kurzer Lingenachse bildet, hinten aber biegen sich die freien Wangen nach innen.
Die Glabella ist gleichmissig und stark gewolbt, breit, so dass der Abstand vom Auge bis
zu der Dorsalfurche nur die Hilfte der Glabellabreite betrigt. Sie verschmilert sich nach
vorn ein wenig und erreicht ' der Kopflinge. Die festen Wangen mit dem Augendeckel
sind stark gewolbt und fallen sowohl nach aussen wie nach hinten stark ab. Die Augen sind
daher viel niedriger als die Glabella. Die Augen sind gross, sehr lang und schmal, die Breite
nur ungefihr *; der Linge. Der Augendeckel ist zufolge dessen auch sehr gross. Die Augen
sind dem Hinterrande sehr nahe, kaum '/, der Linge des Augendeckels. Die Augenfliche
wird von einem schmalen, aufgebogenen Rande der freien Wangen getragen. Die Facial-
sutur hinter den Augen vollig gerade, sehr stark nach aussen gerichtet. Die festen Wangen
laufen daher in eine sehr schmale und scharfe Spitze aus. Der Vorderrand des Kopfes bil-
det eine abgerundete Kante und ist ganz ohne IFalzlinie. Die freien Wangen sind in allen
Richtungen gleichmissig gewolbt, und mehr oder weniger stark ausgezogen in der Richtung
der Hinterecke. Siesind sehr gut charakterisirt durch eine gewohnlich starke Bucht des Aus-
senrandes. Der Aussenrand bildet nimlich vorn eine Fortsetzung vom Rande des Mittelschildes
und biegt sich darnach nach aussen. Der hintere Theil der freien Wangen verschmilert sich
also weniger und die Ecke wird dadurch verlingert und spitziger ausgezogen. Bei verschie-
denen Exemplaren wechselt die Form und die Stirke der ausgezogenen Hinterecke nicht unbe-
deutend. Ich habe daher, um die Ueberginge zwischen den Extremen zu zeigen, eine ganze
Serie abbilden lassen. Die Hinterecke ist kurz abgerundet und die Biegung sehr quer und
scharf. Der umgebogene Rand des Kopfes mit Ausnahme des hinteren Theiles der freien
Wangen ist beinahe flach, Man sieht an der Unterseite einen Rand des Mittelschildes.

Das Rostrum ist ganz flach, an dem Hinterrande etwas lippenformig. Es ist breit, da
die Breite kaum weniger als '/, der Léngendimension betrigt.

Das Hypostoma ist mir nicht bekannt.

Der Thorax ist linger oder breiter, aber die Linge ist immer etwas grosser als die
halbe Breite des Thorax. Die Rhachis ist sehr stark und gleichméssig gewdlbt, vorn sehr
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breit, nimmt aber nach hinten — schon vom dritten Gliede aus — stark in Breite ab.
Der innere Pleurentheil dagegen erweitert sich stark nach hinten, so dass er am letzten
Gliede doppelt so breit als am ersten ist. An der Mitte des Thorax ist seine Breite kaum
mehr als '/, der Breite der Rhachis. Der iussere Pleurentheil ist, an den ersten Gliedern
schon, breit. Am vorletzten werden der dussere und der innere ungefihr ebenso breit. Er
ist missig stark hinuntergebogen.

Das Pygidium ist im Verhéltniss zum Kopfe klcin. Es ist flach, aber gleichmiissig gewolbt,
breit, obgleich das Verhiltniss zwischen Linge und Breite nicht unbedeutend wechselt. Die
Extreme sind ungefihr !/, und ;. Der Umriss ist immer
gleichmiissig, oder beinahe gleichmiissig gebogen, aber dic
Form des Bogens wechselt natiirlicherweise nach dem Ver-
héltniss zwischen Linge und und Breite. DBei den lingeren
Formen bildet der Umriss einen Theil eines Kreises. Die
Rhachis ist stark gewolbt und bis zur Spitze deutlich. An
den Seiten hinten kommen ein Paar niedrige ovale Iirho-
hungen oft vor. Sie erreicht ungefilr %, der Liinge des Pygidiums. Der Abstand von der
Rhachis bis zum Knie ist grosser als die Hilfte der Rhachisbreite, aber ein wenig kleiner als
die Linge des Hinterrandes der Facette. Dic Vorderecken sind ziemlich stark und plotz-
lich abgestumpft. Der Kniewinkel betrigt ungefihr 125° — 135°. Der Umschlag nimmt
hinten in Breite zu. Sein Aussenrand ist rinnenformig. In der Mittellinic verliuft cine nach
hinten verschwindende Lingsfurche.

Skulptur der Schale. Die Schalenoberfliiche scheint grosstentheils ganz glatt zu sein. Mit
der Loupe entdeckt man jedoch iiberall kleine, wenig scharf eingedriickte Punkte. An den
freien Wangen sind die Punkte viel grober, ziemlich dicht gestellt, und mit dem blossen Auge
sehr deutlich zu sehen. Nur am Vorderrande des Kopfes und am Ausscnrande des Pygidiums
kommen Terrassenlinien vor. Am Pygidium sind sie kurz, zwischen einander cingeschoben
und dem Rande beinahe parallel angeordnet.

Grosse und Maasse. Die Exemplare b — d geben dic am gewohnlichsten vorkommenden
Grossen an. Grossere sind selten. Das grosste mir bekannte Exemplar (von Gostilizy) zeigt
eine Breite zwischen den Augen von 60 Mm.

a) Reval. Stacy (Mus. Reval).

b) Gostilizy. General Plautin (Plaut. Samml.).

¢) Gostilizy. General Plautin (Plaut. Samml.).

d) Dubowiki. Fr. Schmidt.

¢) Dubowiki. Fr, Schmidt.

f. Ropscha. Eichwald’s Originalexemplar, Leth. ross., Taf, 53, Fig. 3a—>b. (Petersb.
Univ.).

g. Gostilizy. General Plautin (Plautin Samml.).

Memoiros do 1’Acad. Imp. des scionces. Vilme Héric. 14
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Linge in Mm.
a b. | ¢ \ d. ’ e £
Der Kopf.
Linge (Projection).....eovviviviiiiiiinnenia 355 | 375 | 386 37 — -
»  (Projection von oben gesehen)......v..c.v.... 24 26 26 27 — -
»  (nach der Krimmung gemessen) ......... eo..| 45 49 51 49 — —
Breite . oovi i i i i it et e 48 52 56 60 — -
Glabella, Hohe iiber den Augendeckeln ............ 8 — 8 8 — —
» Breite zwischen den Augen ............... 20 23 225 | 245 | — —
» » hinten ........ ool ciiin i 22 25 245 | 285 | — —
Die Augen, Entfernung von einander............... 40 45 48 50 — —
» » von der Dorsalfurche........ 11 12 13 125 | — -
» » vom Hinterrande............ 2 2,2 2.5 28 | — —
» » von d. Hinterecke d.fr.Wangen] 18,5 | 175 | 17 18,5 { 20,5 | 185
» LAnge ..ovn i e 8 9,5 9 9 8,5 8
» Breite......covoiiiiiii i e 15 | — 1,8 | — ls | —
Dic freien Wangen, Linge vom Vorderende des Auges
bis zur Hinterecke ........... .. 225 ) 22 22 23,5 | 24,5 | 23
» »  Mittellinge. . .ooevnintviennn... 18 |- 195 | 19 205 | 19,5 | 195
» » Breite (ohne das Auge) ......... 16 16 17 16 175 | 175
Die Facialsutur, Lange hinter dem Auge...... eveed| 45 4,5 4,5 4,8 5
Der Thorax.
N 225 | 2565 | 27 25 — —
Breite am 1-sten Gliede.............cvviiiians, 43 — 52 — — —
» »o10-tem ® e e 39 45 49 - — —
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede................... 215 | 24 245 | 255 | — —
» » » 10-ten » ... . Leieiiieenn 15 17 17 18 — —
Innerer Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede ....... 4 4 4,5 45 | — -
» » » » 10-tem » ........ 8 9 9 11 — —
Aeusserer  » » » l-sten » ........ 145 | — 18 — — -
» » » » 10-ten » L. ..., — 105 | 105 | — — -
Das Pygidium. g.
Liinge (Projection). . ....covoeiniiiiniinnnnna.. 24 27 27 28 29,5 | —
»  (Projection von oben gesehen). ... ....... .. 28 26,5 | 24,5 | 255 | 29 -
»  (nach der Krimmung gemessen).............. — 29 28 31 31 —
Breite oo v e e e 38 43,5 | 475 | 51,5 | B3 —
Rhachis, Breite .......coviniiiii i, 13 15,5 | 155 | 16 165 | —
» Linge ... oot e 105 | 115 | 115 | 11 13 —
Abstand zwischen den Kniepunkten ...cvvoovvne.. .. 30 32 34 — 38 —
» von der Rhachis bis zum Knie ............. 7,5 8 9 11 10 —
Die Fagette, Hinterrand.........c...coooiiina.n, 95 | 11 11 12 125 | —
» Vorderrand .......coviiiiiiiiiinininenns — — — — 9 —
» Aussenrand ........coiiiiii i - — — — 7 —
» Breite........ Chh et ettt — — — — 5 —
Verwandtschaft. 1. sinuafus — besonders die lingeren Formen — zeigt Beziehun-

gen zu I. Schmidti Niesz. So zum Beispiel die Wolbung des Kopfes, die grossen, nahe
am Hinterrande liegenden Augen, die Richtung der Facialsutur hinter den Augen und die
dadurch spitz auslaufenden festen Wangen, der ganze Thorax, die flache Wolbung des Py-
gidiums etc. Durch die freien Wangen unterscheiden sich jedoch die beiden Arten sogleich,
ebenso wie durch die bei I. sinuatus viel stirker und plotzlicher abgestumpften Ecken
des Pygidiums, Von allen iibrigen baltischen Arten unterscheidet I. sinuatus sich leicht
durch die so charakteristische Form der freien Wangen mit dem gewohnlich tief ausge-
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schnittenen Aussenrande, durch den Lauf der Facialsutur und die grossen, dicht am Hinter-
rande liegenden Augen, durch das kleine, flache Pygidium mit seinen charakteristischen
Vorderecken, und ausserdem noch durch die Skulptur.

Horizontale und verticale Verbreitung. I. sinuctus ist einer der am weitesten verbreiteten
Illaenen des ostbaltischen Silurgebiets. Erist von Klein Rigo bei Baltischport bis zum Wolchow
gefunden worden, in Ehstland verhiltnissmissig selten, im St. Petersburger Gouvernement da-
gegen an mehreren Orten sehr hiufig. Er scheint also hauptsichlich eine dstliche Form zu
sein. Er kommt in Ehstland in der «oberen Linsenschicht» (C,,) vor. Merkwiirdig genug ist
er dort ostlich von Palms nicht gefunden, mit Ausnahme eines kleinen Exemplars von On-
tika, obgleich die «obere Linsenschicht» hier an mehreren Orten, wie bei Karrol und bei
Kandel, viel gebrochen wird. In diesen Steinbriichen fehlen auch I. fauricornis Kut., der zu-
sammen mit vorliegener Art bei Reval und in der Nihe von Baltischport vorkommt. Sie wer-
den hier von I. ariensis Holm ersetzt. In Ehstland ist 1. sinuatus gefunden: auf der Insel
Klein Rigoé von Fr. Schmidt (Mus. Reval), bei Reval von Stacy (Mus. Reval) und von
Schmidt (Dorpat. Naturforscher Gesell.), bei Palms (Samml. Baron von Pahlen in Palms),
und bei Ontika (Dorp. Univers. Samml.). Vom St. Petersburger Gouvernement liegen mir
eine Menge Exemplare aus dem Echinosphaeritenkalke verschiedener Orte vor. Zuerst muss
ich die schonen Exemplare von Gostilizy, von Herrn General Plautin und seiner Frau
Gemahlin gesammelt, weiter die am Wolchow, bei Dubowiki, Koporje und Wassilkowa
von Fr. Schmidt gesammelten erwihnen. In meinen Hinden sind weiter Exemplare von
Pulkowa und Ropscha (Eichwald’s Originale in der Samml. St. Petersb. Univers.), und
von Katlino bei Pawlowsk (St. Petersb. Univers.)..

lllaenus Schmidti Nieszkowski 1857.
Taf. V.

1857. Illacnus Schnudte Nieszk., Mon. der Trilob., Pag. 580, Taf. 1, Fig. 10—12.
1857. Illacnus centrotus Nieszk., ibid., Pag. 582.

1857, Illaenus Parkumsonit Eichw., Verbreit. foss. Thiere Russ., Pag. 333.

1860. Illacnus Parkinsonic Eichw., Leth. ross., Pag. 1478, Taf. 54, Fig. 2¢—0.

1860. Illaenus Davisii Eichw., Leth. ross., Pag. 1479.

1864. Illaenus Schmidti Volb., Neue ehstl. Illacnen, Pag. 2, Taf. 1, Fig. 1—5.

1864. Illaenus Sclmidti Var., Volb., ibid., Pag. 5, Taf. 1, Fig. 12—15.

1874. Illacnus Schaidte Steinh., In preuss. Gesch, gef. Trilob., Pag. 46, Taf. 6, Fig.1a—e.
1883. Illacnus capricornis Holm, Svenska arterna af Illacnus, Pag. 96.

Geschichte der Art. In seiner — «Mon. der Trilob.» — beschreibt Nieszkowski diese
Illaenusart, die durch ihre nicht abgerundeten, sondern scharfen freien Wangen so ausge-
zeichnet ist. Die Figuren sind nicht besonders gegliickt, aber doch gut zu erkennen und
geben die charakteristischen Kennzeichen an. Ungefihr gleichzeitic wird dieselbe von

14*
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Eichwald in — «Verbreit. foss. Thiere Russ.» — als 1. Parkinsonii angefithrt. In der
—«Lieth. Ross.» — beschreibt Eichwald sie ausfiihrlicher und bildet sie unter dem letzteren
Namen ab. Volborth hat die Aufmerksamkeit darauf gelenkt, dass der von Eichwald schon
frither in — «De Trilob. observ.» — unter dem Namen I. Parkinsonii beschriebene Illaenus,
den er nachher in — «Zool. spec.» zu «I. crassicauda Wahlenb.» eingezogen hatte, eine ganz an-
dere Art ist, als der spétere 1. Parkinsonii in « Verbr. etc.» und in der «Leth. Ross.»!). Die erstere
Art hat die Hinterecken des Kopfes abgerundet, die letztere hat sie scharf. Ich habe oben ge-
zeigt, dass der urspriingliche I. Parkinsonii wahrscheinlich zu 1. DalmaniVolb.gehort. Dass der
spiter beschriebene dagegen I. Schmidti ist, zeigt das den Zeichnungen uud der Beschrei-
bung zu Grunde liegende Originalexemplar Eichwald’s von Odensholm in der Sammlung der
Petersburger Universitit. Eichwald hat also, auch was I. Parkinsondi betrifft, seine erste
Art vergessen und spiter einen ganz anderen Illaenus mit dem alten Namen bezeichnet. Die
Figuren von I. Parkinsoniz in der «Leth. ross.» sind viel erginzt, aber doch zu erkennen.
Das Originalexemplar ist zusammengerollt und wird von der Figur 2b, so wie es ist, darge-
stellt. Die Figur 2a¢ dagegen stellt es ausgestreckt gedacht vor. Der Hinterrand des Kopfes
ist sehr beschidigt und ist dieses die Ursache, dass die Augen sowohl auf den Zeichnungen,
wie in der Beschreibung als an dem Hinterrande selbst oder sehr nahe demselben gelegen
angegeben werden: «tout pres du bord occipital, de sorte qu’il n’y a aucune distance entre eux et
le bord». Die Fundortsangabe Pulkowa scheint eine Reminiscenz von dem urspriinglichen
1. Paykinsonii zu sein. Der Fundort Ropscha aber in der «Leth. Ross.» bezieht sich auf ein
Exemplar von I. sinuatus Holm, an welchem die Hinterecken des Kopfes beschiadigt sind,
wodurch sie scharf aussehen, Es liegt in der Sammlung der Petersb. Univers. mit dem Ori-
ginalexemplar unter einer und derselben Etikette von Eichwald’s Hand zusammen. Zu
1. Schmidti gehort auch Eichwald’s «I. Dawvisii Salt» in der «Leth. Ross.», der nur nach
Nieszkowski’s Beschreibung angefiihrt zu sein scheint, obgleich Eichwald die Art mit
I. Davisii Salt. identificirte. Moglicherweise bezieht sich «I. centrotus Dalm.» von Odens-
holm in «Verbreit. foss. Thiere Russ.», Pag. 333, und von Jewe und Odensholm in der
«Leth, Ross.» anf I. Schmidti var. capricornis. In seiner ersten Abhandlung iiber die Illaenen
erklirte Volborth?) I. Parkinsonii Eichw., Leth. Ross., nur als eine Mittelstufe zwischen
seinem I. crassicauda, der Stammform, und der vay. Dalmani, und meinte, «dass es mit den
Ecken von I, Parkinsonii nicht so ernstlich gemeint sei», und dass sie wahrscheinlich von
einer Beschiidigung des Hinterrandes entstanden wiren. Auch was I. Schmidic angeht,
zweifelt er an den spitzen Hinterecken, da «uns in 22 Jahren, I. fauricornis ausgenommen,
kein einziger Illaenus mit spitzen Wangen aufgestossen ist», und meint, dass der Hinter-
rand eine Beschiidigung erlitten habe. In seinem spiteren Aufsatze (Neue Ehstl. Illaenen» da-
gegen nimmt er I, Schmidti an, beschreibt das Originalexemplar Nieszkowski’s ausfithrlich

1) Volb, Russ. Trilob., Pag. 17, und Volb., Ueber 2) Russ. Trilob., Pag. 18.
Eichwald’s Beitr. zur Kennt. d. Iil,, Pag. 88.
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und giebt auch eine neue Abbildung davon. Kr beschreibt und bildet auch eine Var. der-
selben Art ab, mit grossen, ausgezogenen Wangenhornern, welche Nieszkowski als 1. cen-
trotus Dalm.» beschrieben hatte'). Zu dieser Varietit rechnet er auch eine in «Russ.
Trilob.» von ihm selbst als 1. tauricornis Kut. abgebildete freie Wange. In meiner Abhand-
lung «De Svenska arterna af Illaenus» habe ich diese Varietit, die ich nur von Volborth’s
Beschreibung her kannte, als eine besondere Art angesehen und I. capricornis genannt?). Jetzt
liegt mir eine vollstindige Serie von freien Wangen von 1. Schmidéc vor, die alle moglichen
Ueberginge von stumpf abgerundeten bis zu spitzig ausgezogenen, zeigen. Ich bin daher
iiberzeugt, dass Volborth’s Ansicht richtiger als meine ist. Nieszkowski’s I, centrotus
bezieht sich ganz und gar auf diese Varietit von I. Schmidis. So ist es auch der Fall mit
I. centrotus in Schmidt «Silur-Form. von Ehstland». Zuletzt hat Steinhardt ein in einem
Geschiebe aus der Gegend von Konigsberg gefundenes, vollstindiges Exemplar von 1. Schmadi:
gut abgebildet und beschrieben.

Bemerkung zu der Art. Diese Art variirt sehr, besonders was die Form der freien Wangen
und ibrer Hinterecken betrifft. Am gewoihnlichsten sind diese rechtwinklig, ganz scharf,
mit einer minutiésen Spitze versehen. Hiufig sind sie auch zu kiirzeren oder lingeren,
spitzigen Hornern ausgezogen. Am seltensten sind sie abgerundet, ganz ohne Andeutung zu
einer scharfen Ecke oder Spitze. Auch die Grisse der Art wechselt sehr. Eine grosse Form
aus Chudleigh in Ehstland und aus Ropscha in Ingermanland zeigt immer schmale, sehr
spitzig ausgezogene Wangenhorner. Diese grosse Form hat eine Breite zwischen den Augen
von ungefihr 70 Mm. Auch bei Reval kommen Kopfmittelschilder von ungefihir derselben
Grosse vor. Bei den kleineren Formen kommen alle moglichen Wangenformen vor. Ich habe
eine ganze Serie von Wangen, von den abgerundeten an bis zu den stark ausgezogenen,
spitzigen aufstellen konnen.

Beschreibung. Der Kopf. Die Form des Kopfschildes, von oben gesehen, ist mehr oder
weniger stark parabolisch, ja bei den Formen mit ausgezogenen Wangenhornern oft sogar
hyperbolisch. Der Kopf ist in allen Richtungen gleichméssig und stark gewolbt. Die Glabella
ist missig gewolbt, und die Wolbung der festen Wangen fillt nach hinten, nach aussen und
nach vorn gleichmiissig ab. Die Dorsalfurchen sind recht scharf, aber kurz, beinahe bis zur
Spitze convergirend. Sie erreichen '/, der Kopflinge. Die Augen gross, sehr nahe am Hinter-
rande. Ihr Abstand vom Hinterrande betriigt gewohnlich our '/, der Linge des Auges. Bel
den sehr grossen Exemplaren ist dieses Verhiltniss zuweilen nur ';. Der Abstand des Auges
von der Dorsalfurche ist ungefihr %; der DBreite der Glabella. Die Augendeckel ragen
tibrigens an den Seiten recht stark vom Mittelschilde hinaus. Vor dem Auge macht die
Facialsutur nur einen einfachen, schwachen Bogen. Hinter dem Auge ist sie sehr kurz, mehr
oder weniger stark nach aussen gerichtet. Die auslaufende Spitze der festen Wangen ist

1) Nieszk., Mon. der Trilob. 2) Volb.,Neuc ehstl.Illacncn, Pag. 5, Taf. 1, Fig.6—10,
Holm, Svenska arterna af Illaenus, Pag. 96.
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dadurch klein und fein, und bildet gewohnlich einen Winkel von ungefihr 30°—35°. Die
Form der freien Wangen wechselt sehr, abhingig von der Form der Hinterecken. Bald sind
sie kurz an der Hinterecke ganz abgerundet, bald mehr linglich an der Hinterecke schmal
und spitzig ausgezogen. Zwischen diesen dussersten Formen kommen alle Ueberginge vor.
Oft ist die Ecke ganz scharf, rechtwinklig, dann gewohnlich mit einer sehr kleinen, minu-
tiosen Spitze versehen. Ich habe eine ganze Serie von freien Wangen, um alle verschiedene
Uebergangsformen zu zeigen, abbilden lassen, Fig. 8a, 9, le¢, 10¢, 11, 12, 13a, 14, 15.
20, 4d, 19, 6b.

Die Figuren 8a und 9 stellen cin Paar ganz abgerundete Wangen vor. Bei der Figur le
1st die Hinterecke ganz rechtwinklig und sogar mit einer kleinen scharfen Spitze versehen.
Bei den Figuren 10a, 11, 12, 13«, 14, 15, 20, 4d, 19 und 6b werden die Hinterecken
immer linger und spitziger. Ueber die Form und Wolbung der freien Wangen verweise
ich iibrigens auf die Abbildungen, die, besser als cine Beschreibung, dariiber Auskunft
geben.

Die Augenfliche schmal, sehr langgezogen, sichelformig. Thre Breite '/,—'/, der Lange.
Der Vorderrand des Kopfes ist oft ziemlich scharf, mit Andeutung einer Falzlinie, zuweilen,
besonders bei den grosseren Exemplaren, scheint er jedoch abgerundet zu sein.

Das Rostrum ist breit, die Breite 3!/, Mal die Linge, vollkommen plan, ebenso wie
der Umschlag des Kopfes. Der Hinterrand des Rostrums sehr schwach gebogen, beinahe
gerade. Auf der Unterseite ist vom Mittelschilde nur ein sehr schmaler Rand zu sehen.

Der Thorax 10-gliedrig, zwei Mal so breit wie lang. Die Rhachis ziemlich breit, an
der Mitte des Thorax beinahe die halbe Thoraxbreite erreichend, gleichmiissig gewolbt, vom
1-sten Gliede ab sich nach hinten ziemlich rasch verschmilernd. Der innere Pleurentheil
nimmt an den fiinf ersten Gliedern ziemlich rasch in Breite zu, an den letzten fiinf dagegen
ist er gleich breit. Am 1-sten Gliede ist er ¥/, am 10-ten '/, der Rhachisbreite. Der dussere
Pleurentheil ungewohnlich breit. Am 1-sten Gliede ist er 4 Mal so breit als der-innere,
am 10-ten ist er ungefihr von gleicher Breite wie der innere.

Das Pygidium ist parabolisch, mit der stirksten Biegung in der Mittellinie. Die Linge %
der Breite. Es ist schwach, aber in allen Richtungen gleichmissig gewolbt. Die Rhachis
missig gewolbt, selten bis zur Spitze durch die schwachen Dorsalfurchen deutlich markirt. Am
Steinkerne ist sie deutlicher. Der Abstand vom Knie bis zur Rhachis eben so gross wie
der Hinterrand der Facette, und ungefihr die Hilfte der Rhachisbreite. Die Vorderecken
miissig abgeschnitten. Die Facette langgezogen, mit dem Aussenrande nur von'/, des Hinter-
randes. Der Umschlag nach hinten sich erweiternd, mehr oder weniger stark rinnenformig.
Eine schwache Lingsrinne in der Mittellinie ist auch vorhanden. Thr Vorderrand ist in
der Mitte transversal, beinahe geradlinig, oder zeigt drei sehr schwache Ausschnitte.

Skulptur der Schale. Die Schale ist glatt, am gewchnlichsten nur mit dicht gestellten,
feinen, mit dem blossen Auge schwer erkennbaren Punkten. Zuweilen kommen sehr feine
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Terrassenlinien am Vordertheile des Kopfes mit den Punkten zusammen vor. Bei den grossen
Exemplaren ist die Punktirung bedeutend grober und nicht so dicht. Auch bei einem Theil
der Exemplare von normaler Grosse, bosonders den mit spitzig ausgezogenen Wangen, ist
die Punktirung zuweilen grob, und kommen dann auch stirkere Terrassenlinien am Kopfe
und am Pygidium vor, ohne dass jedoch diese stirkere Skulptur bei diesen Formen allein-
herrschend ist. Wenn Terrassenlinien auf dem Pygidium vorkommen, dann sind sie von
einander entfernt, gehen von den Seitenrindern aus, und laufen, einen Bogen nach hinten
bildend, quer iiber das Pygidium.

Grosse und Maasse. Die mittlere Grosse der typischen Exemplare in den unteren Schich-
ten des echten Echinosphaeritenkalkes bei Reval wird vom dem schonen Exemplare Taf. V,
Fig. 1, Ex. a der Maasstabelle, reprisentirt. Die grosse Form aus Chudleigh etc. ist oben
besprochen. Ex. ¢ ist ein riesenhafter Mittelschild des Kopfes aus den obersten Schichten
von Reval.

a) Vollstindiges vollkommen typisches Exemplar, Taf. V, Fig. 1. — Reval. — (Mus.
Reval).

b) Vollstindiges Exemplar mit normalen scharfen Wangen. Eichwald’s Originalexem-
plar zu lllaenus Parkinsonii, Eichw., Leth. Ross., Taf. 54, Fig. 2. — Odensholm, —
(Samml. St. Petersb. Univers.).

¢) Vollstindiges Exemplar an den Hinterecken des Kopfes mit einer sehr kurzen
aber scharfen Spitze versehen. — Reval. — (Mus. Reval).

d) Kopf mit normalen, scharfen Wangen. — St. Petersburger Gouvernement.

e) Vollstindiges Exemplar an den Hinterecken des Kopfes spitzig ausgezogen, Var.,
Taf. V, Fig. 4. — Reval. — (Mus. Reval).

f) Vollstindiges Exemplar an den Hinterecken des Kopfes spitzig ausgezogen. Grosse
Form. — Chudleigh. — (Samml. Dorpat. Univers.).

g) Mittelschild des Kopfes. — Reval. — Schmidt & Holm.

k) Pygidium. — Reval. — Stacy. (Mus. Reval).

t) Pygidium, Steinkern. Das grosste mir bekannte Exemplar. — Reval. — Schmidt
& Holm.
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Linge in Mm.
@ | D ] c. | d. e. f | g
Der Kopf.
Lange (Projection). ..............civiniiiie . 25 31 25 355 | 245 | — 72
»  (Projection von oben gesehen)............... 19 25 — 27 205 | — —
5 »'t (nach der Krimmung gemessen).............. 3 46 — 47 29 —_— 89
23 35,5 | 46 36 — 46,5 | 74 —
Glabella, Hohe iber den Augendeckeln............. 6 6 i — 4:5 10 —
z Br;aite ]zl\l\;llsgllllcn den Augen......ooovunen. 14,5 ‘1)3 12 — 145 | 265 | —
........................... 2 1 — 16,5 29 47
Dic Augen, Entfernung von cinander ............... 32 38 — — 34:; 61 —
» » von der Dorsalfurche........| 95 | 11 8 13 10 17 27
» » vom Hinterrande.......... ] s | — 1,5 2,5 2 3,5 5
» » von der Hinterecke der freien
Wangen oo ivinnininnnnns 75 | 11 95 | 12 — —_ —
» Linge ......... C .............. N 7 8 = 9 6 10 —
» Breite ... iiiiiiii e i 26 2 - 2,5 1,5 2,2 —
Der Augendeckel, Limge......... ..o e, 7 8 6,5 9 6 10 13,5
Die freien Wangen,_ Linge vom Vorderende des Auges
bis zur Hinterecke ............. 13,5 | 17 145 | 19 — — —
» » Mittellange ........oonvinanenn 12 15 115 | 16 12 225 | —
» D BICH. . vt 105 | 115 | 85 125 | 9 | 20 | —
» » Liinge der Wangenhorner. ... ... — — — — — 16 —_
Die Facialsutur, Liinge hinter dem Auge........... 2 - 2 4 3 7
i g ) 5,5
Linge der Dorsalfurchen ......ovveviiiiiiiiinnan, — — — 11 9 —_ —
Der Thorax.
LADEC «ovvn cir it 17 —_ 16 — 20 335 | —
Breite am 1-sten Gliede.............coviiiiiant, 3 - — — 425 | — —
»o» 10-ten  » L e i i 305 | — — — — —_
Rhachis, Breite am 1-sten Gliede .................. 155 | 19 ) — 16,5 | 27 —
» » » 10-ten  » L i 12 — 12 — 135 | 21 —
Innerer Pleurentheil, Breite am 1-sten Gliede....... 3 4 25 | — 3 6 —
» » » » 10-tem o« ..., 55 [ — 55 | — 6 135 | —
Aeusserer » » » l-sten » ....... 9 —_ 9,5 — 14 19 —
» » » » 10-tem » ....... 55 | — 62 | — 9 13 —
Das Pygidium. h. l K
Lange (Projection). ....ooovivne ciiiii i iie. 195 | 25 18,5 | 34 26,5 | 415 | 58?
» (Projection von oben gesehen). .............. 18,55 | 235 | 18 32 25 38 —
5 »'t (nach der Krimmung gemessen).............. 28,5 _8 ;I —z i;’)g ég gg‘)
reite ... i et e et 30,5 | 385 5 ?
Rachis, BrGILE .« v v v vnveueennennennsansenennen, 11 | 145 | 115 |20 | 13 | 185 | 54
»  LADnge ..o i e i i e — — — 155 | — — —
Abstand von der Rhachis bis zum Knie............. 5,5 6,5 5 10 6,5 | 13 23
» zwischen den Knpiepunkten ................ 22 | 285 | 225 | 40 25,5 | 46 —
Die Facette, der Hinterrand ...........coieiea s 6 8,5 7 - 9 14 —

Verwandtschaft. 1. Schmidti steht ziemlich allein und kann mit keiner anderen baltisch-
skandinavischen Art verwechselt werden. Die Beziehungen zu I. sinuatus sind schon oben
erwihnt.

Horizontale und verticale Verbreitung. Die Art scheint schon im aller untersten Theile des
Echinosphaeritenkalkes, in der untere Linsenschicht C,,, anzufangen. Bei Malla sind nidm-
lich von Schmidt und mir zwei Exemplare des Kopfmittelschildes auf diesem Horizonte
angetroffen worden.

Im echten Echinospaeritenkalke, Schicht C,,, ist dieselbe dagegen, mehr oder weniger
hiufig vorkommend, an vielen Orten, von Odensholm im Westen bis zum Wolchow im Osten, ge-
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funden worden. Besonders iiegen mir eine Menge schoner kxemplare aus Reval vor, wo
sie in den Steinbriichen auf dem Laaksberge nicht selten ist (Fr, Schmidt: Mus. Reval;
Samml. des Herrn General Plautin). Von anderen Fundorten kionnen Odensholm (Samml.
St. Petersb. Univ.; Schmidt & Holm), Klein Rago bei Baltischport (Mus. Reval), Palms
(Samml. des Herrn Baron v. Pahlen in Palms), Ontika und Erras (Samml. Dorp. Univers.),
Chudleigh (Samml. Dorp. Univ.: Mus. Reval), Ropscha (Samml. der Bergakad. in St.Petersb.),
Gostilizy (Samml. des Herrn General Plautin), Pawlowsk (Volb. Samml.), Saborodje und
Dubowiki (Fr. Schmidt), angefithrt werden.

Bei Reval scheint dic grossere Form aus den obersten Schichten des Echinosphae-
ritenkalkes zu stammen. Ob dies auch an anderen Fundorten der Fall ist, kann ich nicht
bestimmt entscheiden. In diesem Falle miisste die grissere IForm, die immer spitzig aus-
gezogene Wangenhorner hat, — denn von dieser Form kenne ich keine Exemplare, weder
mit abgerundeten, noch mit scharfen, rechtwinkligen Wangenecken —, eine Entwicke-
lungsform der alteren, kleineren sein, die gewohnlich nur scharfe, rechtwinklige Hinter-
ecken hat.

In Schweden ist I. Schmidt: nicht gefunden. Vielleicht gehort jedoch ein kleines
Pygidium, aus Dalekarlien, welches ich im Reichsmuseum in Stockholmn gesechen labe und
welches ich frither nicht bestimmen konnte, dieser Art an.

In einem Geschiebe von griinlich-granem Kalke habe ich I. Schmidti auf den Alands-
inseln gefunden.

In Deutschland ist er, ebenfalls in Geschieben von grauem Kalke, besonders in Ost-
und West-Preussen, z. B. bei Konigsberg (Samml. des Herrn Rentier Mascke), Pr. Stargard,
Langenau (Provinz. Mus. Danzig), aber auch in Brandenburg bei Berlin und Sorau (Samml.
Univers. Berlin), bei Eberswalde? (Samml. der Forstakad. Eberswalde) angetroffen worden.

Das Exemplar Taf. V, Fig. 4, und Ex. ¢ der Maasstabelle weicht in mehreren Bezie-
hungen von den typischen ab. Der Kopf ist flacher gewdlbt, die Augen kleiner, dic Rhachis
des Thorax stirker gewolbt, das Pygidium, linger und spitziger, zeigt Andeutungen zu einem
flachen Limbus, der Hinterrand der Facette des Pygidiums auch verhdltnissmissig linger.
Trotz dieser nicht unbedeutcuden Verschiedenheiten kann ich es dennoch nur als eine Va-
rietit des sehr verdnderlichen I. Schmadfe ansehen.

lllaenus ladogensis Holm 1856.
Taf. 111, Fig. 5 a—e.

Beschreibung. Der Kopf ist gleichmissig und missig stark gewolbt. Seine Form, von oben
gesehen, bildet einen Theil einer Ellipse. Die Dorsalfurchen sind sehr charakteristisch. Sie
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erstrecken sich, obgleich sie nach vorn immer schwicher werden, bis in die Nihe des Vor-
derrandes, also ungefihr bis zu %, der Linge des Kopfes. Sie convergiren zuerst sehr stark,
so dass die Glabella zwischen dem Vorderende der Augen am schmilsten ist, divergiren
darnach, so dass die Glabella da, wo sie aufhoren, breiter ist als am Hinterrande des Kopfes.
Dic Glabella ist stark gewolbt und viel hoher als die festen Wangen, die nach aussen ab-
fallen. Die Augen sind missig gross, schmal. Sie sind verhéltnissmissig ziemlich weit vom
Hinterrande des Kopfes entfernt. Die Facialsutur hinter dem Auge gerade, gerade nach
hinten oder ein wenig nach aussen gerichtet. Vor dem Auge ist sie schwach S-formig ge-
bogen. Der Theil vor dem Auge ist doppelt so lang als derjenige hinter dem Auge. Die
freien Wangen sind klein. Thre Hinterecke ist unbedeutend abgerundet, beinahe rechtwinklig.
Ihre mittlere Léinge ist etwas grosser als ihre Breite. Ihr Aussenrand ist vollig gerade, ohne
Ausschnitt oder Furche. Der Vorderrand des Kopfes ist abgerundet. Der Umschlag nebst
dem Rostrum ist breit und dick, gewolbt.

Das Rostrum hat eine ungewohnliche Form. Nur bei I, centrotus Dalm. habe ich die-
selbe Form wiedergefunden. Der Hinterrand ist némlich nicht, wic gewolhnlich der Fall,
nach hinten lippenférmig ausgezogen und sich umbiegend, sondern schwach bogenformig
ausgeschnitten und mit dem centralen Theile des Hypostomas verbunden. Der umgebogene
Theil der freien Wangen grenzt an den Vorderrand der Vorderfligel. Die freien Wangen
dringen also mit ihrer Spitze zwischen die Vorderfliigel und das Rostrum ein.

Das Hypostoma weicht auch von der gewdhnlichen Form ab und &hnelt demjenigen
des 1. centrotus. Der Vorderrand bildet einen Bogen. Die Vorderfliigel sind klein und stark
Linuntergebogen. Die vordere Furche fehlt ginzlich. Das Mittelstiick ist oval und am vor-
dercn Ende am breitesten. Es isi stark gewolbt. Die Mittelfurche ist schwach und nur an
den Seiten als ein Paar Eindriicke ausgebildet. Die Seitenrinder und der Hinterrand sind
nicht zu unterscheiden, sondern gehen in einander allmilig éiber. Sie bilden eine scharfe,
nach aufwirts gerichtete Kante. Die Hinterfliigel habe ich nicht beobachten konnen.

Der Thorax. Die Rhachis ist ungewohnlich breit, sogar etwas breiter als die Hilfte der
Thoraxbreite. stark gewolbt und verschmilert sich nicht wie gewdéhnlich allmilig von
vorn nach hinten. Sie ist grosstentheils gleichmissig breit, und verschmilert sich am ersten
Gliede etwas nach vorn und an den drei letzten Gliedern nach hinten. Der innere Pleuren-
theil ist sehr schmal, am ersten Glied ungefihr '/, am 6-ten '/, der Breite der Rhachis.
Der dussere Pleurentheil ist auch sehr schmal, an