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Из осадочных образований Забайкалья широким распространением поль­
зуются мезозойские континентальные отложения, представленные преиму­
щественно озерными, болотными и предгорными фациями. Накопление этих 
отложений происходило в юрских и меловых пресноводных бассейнах, при­
уроченных к линейным депрессиям, которые образовались в кристалличе­
ском фундаменте в результате досреднеюрских глыбовых движений. Это 
обусловило строгую зависимость минералогического состава их от соста­
вов пород окружающих депрессию возвышенностей. Отсюда и все те труд­
ности, с которыми сталкиваются исследователи при попытках расчленения 
и сопоставления континентальных толщ на основании их литологического 
состава, т. е. в зависимости от состава пород кристаллических бортов де­
прессий: разновозрастные отложения разных депрессий часто бывают иден­
тичными по составу, и наоборот, одновозрастные породы даже в пределах од­
ной депрессии, но на разных участках нередко имеют различный минерало­
гический состав. В настоящее время наиболее эффективные результаты при 
комплексном решении вопросов стратиграфии континентальных отложе­
ний дает палеонтологический метод. Особое значение для расчленения кон­
тинентального мезозоя имеет пресноводная фауна моллюсков, возможность 
применения которой в этих целях была доказана впервые работами 
Г. Г. Мартинсона (2“4).

Интересно отметить, что пресноводные мезозойские моллюски Забай­
калья довольно близки по своему родовому и отчасти видовому составу к 
мезозойским пресноводным моллюскам, которые были описаны из син­
хронных континентальных отложений Китая, Монголии, Маньчжурии, 
Японии, Западной Германии, Южной Франции, Западной Венгрии и Се- 
зерной Америки. То особое значение, какое имеют пресноводные моллюски 
^ля стратиграфии континентального мезозоя Забайкалья, заставляет 
: вниманием относиться ко всяким новым находкам этой фауны.

Летом 1954 г. в континентальных мезозойских отложениях Гусиноозер- 
'кой депрессии, в части разреза (над «бумажными» сланцами), считавшейся 
>анее фаунистически немой, нами была найдена обильная фауна пресновод- 
шх моллюсков, в том числе и несколько новых видов Unionidae, неизвест- 
1ых ранее в Забайкалье.

Континентальные отложения Гусиноозерской депрессии подразделяют- 
:я в настоящее время на свиты, охарактеризованные фауной, флорой и спо- 
ю-пыльцевыми комплексами, соответственно: среднеюрского, верхнеюр- 
:ко-нижнемелового и нижнемелового возрастов. Все эти отложения смяты 
i складки двух направлений (СВ и СЗ) и разбиты серией сбросов, что вместе 
: резкой фациальной изменчивостью сильно затрудняет корреляцию отложе- 
[ий разных участков. Тургинская свита, в новом ее понимании (4) составля­
ющая верхнюю часть разреза континентальных толщ Гусиноозерской 
епрессии, залегает на размытой поверхности улан-гангинской свиты, дати-
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рованной верхнеюрско-нижнемеловой фауной. Разрез тургинской свиты 
на центральном участке представляется в следующем виде (снизу):

1. Слой фангломератов (глыбо-валунных конгломератов), состоящий
из слабо окатанных крупных обломков (глыб) гранитов, сиенитов и дру- 
гих изверженных пород, прочно сцементированных сильно ожелезненным, 
разнозернистым песчаником, обогащенным хлоритом. Мощность 5 10 м.

2. Слой светлосерого мелкозернистого песчаника с редкими сидеритизиро- 
ванными стяжениями. Мощность 3—5 м.

3. Пласт бурого угля. Мощность 1—1,5 м.
4. Пропласток слоистого алевролита с значительным количеством окис­

лов железа и обуглившегося растительного детрита. Мощность 0,5 0,2 м.
5. Пачка «бумажных» битуминозных сланцев с отпечатками нижне­

меловых пресноводных рыб (Lycoptera fragilis Gusjev) и филлопод. Мощ­
ность 3—4 м.

6. Пачка серого плитчатого песчанистого алевролита. Мощность б—8 м.
7. Пачка плотного песчанистого алевролита и мелкозернистого плотно­

го песчаника с известковистым цементом и с большим количеством кара­
ваеобразных стяжений. Содержит следующую фауну пресноводных мол­
люсков, характерную для нижнего мела: Cyrena altiformis Grab. С. shan- 
tungensis Grab., C. wangshigensis Grab., C. kweichowensis Grab., 
C. selenginensis Martins., C. burjatica Martins., C. sibirica Martins., 
C. transbaicalica Martins., Probaicalia vitimensis Martins., Valvata piscina- 
lis Miill., Planorbis ex. gr. laevis Aid. Мощность 25—30 м.

8. Прослой рыхлого землистого алевролита и очень мелкозернистого 
песчаника с заметным количеством гипса. Содержит следующую фауну 
пресноводных моллюсков: Unio aragangensis sp. nov., U. burjatica sp. nov., 
U. ovalis sp. nov., Margaritana glabra sp. nov. Мощность 3—6 м.

9. Толща светлосерого разнозернистого известковистого песчаника 
с яйцеобразными железистыми конкрециями. Мощность 40—60 м.

Специфичный слой «бумажных» битуминозных сланцев, представляю­
щий собой типичную озерную фацию, образовался, вероятно, за счет от­
мершего планктона в условиях сероводородного брожения в наиболее глу­
бокой части нижнемелового пресноводного бассейна, на что указывают 
данные химического анализа, отметившие высокое содержание летучих, во­
дорода и органически связанной серы. Аналогичные «бумажные сланцы» 
известны еще в синхронных толщах из районов Турги, Витима и юго-вос­
точной Монголии, где они, однако, достигают значительно большей мощ­
ности и содержат обильную фауну пресноводных моллюсков, филлопод, ост- 
ракод и рыб. Изучение разрезов показало, что тургинская свита в пределах 
Гусиноозерской депрессии характеризуется наиболее резкими, по сравнение 
с другими свитами, фациальными переходами.

Фангломераты и тесно связанные с ними «бумажные сланцы» не выдер­
живаются на протяжении всей Гусиноозерской депрессии. Они распростра­
нены главным образом на центральном участке, а по направлению на се­
вер и на юг от него замещаются другими породами.

Ниже приводим краткое описание новых видов Unionidae.
Класс LAMELLIABRANCHIATA

Сем. UNIONIDAE 
Род. Unio Philipsson 1788 

Un i o  b u r j a t i c a  sp. nov. (рис. 1 a)
Голотип: обр. 65/54, Лаборатория озероведения АН СССР.
Раковина большая, равностворчатая, сильно вытянутая, вздутая 

удлиненно-эллиптического очертания. Вытянутый и слегка заостренньп 
задний край, в нижний и замочный края переходит плавно. Более низки! 
передний край образует очень крутую заметно заостренную дугу. С нижниа 
и замочным краями он соединяется плавными дугами. Нижний Kpai 
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Рис. 1. я — Unio burjatica sp. nov.; в — U. aragangensis sp. nov.; в — U. ovalis 

sp. nov.; г — Margaritana glabra sp. nov. 0,7 X
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почти прямой и идет параллельно замочному краю. Очень широкая, тупая, 
наклоненная к переднему краю макушка, над замочным краем выступает 
незначительно. Поверхность раковины покрыта тонкими резко выражен­
ными линиями роста. Средние размеры: длина D =  69—92 мм, высота 
Н =  35—46 мм, D/H =  2.

Ниболее близкими к рассматриваемому виду являются: вид Unio clou- 
glassi, описанный Стантоном (') из верхних горизонтов нижнего мела Се­
верной Америки (вблизи Musselshele River, штат Монтана), U. vetustus 
Meek, описанный Вайтом (6) из нижних горизонтов верхнемеловой форма­
ции Bear River. Кроме того, Кобаяши и Суцукн (8) описали вид Unio, близ­
кий к нашему, из верхних горизонтов нижнего мела Японии (серия Naktong). 
Однако все эти виды отличаются от U. burjatica целым рядом признаков. 
Так например, от U. vetustus (Meek) White наш вид отличается гораздо 
менее вытянутым, но более высоким задним краем, отсутствием наклона за­
мочного края и менее выступающей макушкой. От U. douglassi Stanton 
наш вид отличается гораздо большей величиной, более широкой макушкой 
и отсутствием тупого угла на стыке заднего и замочного краев.

U n i o  a r a g a n g e n s i s  sp. nov. (рис. 1 б)
Голотип: обр. 61е/54, Лаборатория озероведения АН СССР.
Раковина равностворчатая, довольно крупная, короткая, вздутая, эл­

липтического очертания. Высокий укороченный задний край, перегибаясь 
на V2 высоты створки, образует тупой угол. Такие же тупые углы, но менее 
четко выраженные, образуют тупой задний край на стыке с довольно вы­
пуклым нижним и прямым замочным краями. Широкая, тупая, выступаю­
щая над замочным краем макушка, наклоненная вперед и к замочному краю, 
находится на расстоянии в V4 длины раковины от переднего края. Поверх­
ность раковины покрыта частыми, тесно сближенными линиями роста. Кроме 
того, поверхность створок имеет складки, придающие раковине морщинистый 
вид. Средние размеры: D =  61—76 мм, Н =  39—49 мм, выпуклость / =  
= 2 5 —31 мм, DIH =  1,6; Dll = 2,4.

Рассмотренная выше форма обнаруживает заметное сходство с видом 
Unio primaevus, описанным Вайтом (6) из слоев Judith River, нижней части 
верхнемеловой свиты лярами (Северная Америка), но отличается от него 
большей вытянутостью раковины, сравнительно низким передним краем, 
более смещенной к переднему краю макушкой и меньшим наклонам на­
зад замочного края.

U n i o  о v а 1 i s sp. nov (рис. 1 в)
Голотип: обр. 61/54, Лаборатория озероведения АН СССР.
Раковина средних (для этого рода) размеров, равностворчатая, сильно 

выпуклая, почти яйцевидной формы. Короткий слабо выпуклый задний край 
с нижним и замочным краями образует сглаженные тупые углы. Передний 
край короче и ниже заднего и имеет очертания довольно крутой дуги, близ­
кой к полуокружности. В нижний и замочный края он переходит плавно. 
Нижний край длинный и почти прямой. Широкая, слегка заостренная ма­
кушка сильно сдвинута к переднему краю, слегка выступает над замочным 
краем и наклонена несколько вперед. Створки сильно выпуклые. Поверх­
ность раковины покрыта резко выступающими концентрическими линиями 
роста. Средние размеры: D =  58 72 мм, Н =  37 48 мм, / 27 32 мм.
Характерны для этого вида отношения DIH = 1,5 и DH = 2,3. Наиболь­
шее сходство наша форма обнаруживает с видом U. cf. menkii Dunker, 
описанным Грабау (5) из сланцев Ning-Chia-Kon, нижнемеловой формации 
Китая (серия Mengyin), но отличается от последнего более сдвинутой к пе­
реднему краю макушкой и большим наклоном ее вперед, относительно 
менее высоким передним и почти прямым задним краями. Некоторое сход­
ство обнаруживает наша форма и с видом U. priscus (Meek) Hayden, описан-
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ным Стантоном (7) из нижней части верхнемеловой формации Лярами (Се­
верная Америка), но отличается от него меньшей величиной, более 
выступающей, четко выраженной макушкой, более низким передним, но 
более высоким задний краями.

M a r g a r i t a n a  g l a b r a  sp. nov. (рис. 1 г)

Голотип: обр. 62/54, Лаборатория озероведения АН СССР.
Раковина очень крупных размеров, равностворчатая, ^высокая, сильно 

вздутая, эллиптического очертания. Довольно выпуклый передний край 
короче заднего, но почти одной с ним высоты. Со слабо выпуклым нижним 
и прямым выступающим замочным краями он соединяется плавно. Более 
вытянутый и слегка заостренный задний край образует с замочным краем 
хорошо заметный тупой угол, в нижний же край он переходит широкой дугой. 
Очень широкая, тупая макушка над замочным краем почти не выступает и 
значительно сдвинута к переднему краю. Створки сильно вздутые. Наиболее 
сильное выполаживание их идет по направлению к склону переднего и 
нижнего краев. Поверхность раковины покрыта тонкими концентрически­
ми линиями роста и как бы сморщена. Средние размеры: D =8 3—98 мм, Н =  
=50—60 мм, / =  21—37 мм, D/H =  1,7.

Наиболее сходна рассмотренная выше форма с ныне живущим видом 
Margaritana middendorfii Rosen, описанным В. И. Жадиным С) из речек 
Камчатки, однако отличается от него более выступающей макушкой, бо­
лее выпуклым нижним краем и рядом других признаков. Ископаемых форм, 
близких к нашему виду, в настоящее время мы не знаем.

Все описанные выше формы характерны для верхних горизонтов нижне­
го мела, как это показало сравнение их с наиболее близкими видами, 
возрастное положение которых хорошо контролируется остатками по­
звоночных, насекомых и по морской фауне из подстилающих и перекры­
вающих континентальные отложения горизонтов.

Дальнейшие тщательные сборы и детальное изучение пресноводных мол­
люсков в комплексе с другими геологическими методами, несомненно, даст 
возможность полностью решить проблему стратиграфии мезозойских конти­
нентальных отложений Забайкалья.
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