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В обширном семействе Hoplit idae Н. D о u v i 11 е одним из веду­
щих является род Cleoniceras P a r o n a e t B o n a r e l l i . Интерес к 
этому роду объясняется тем, что он генетически тесно связан с родом 
Sonnerat ia В а у 1 е и близкими ему формами, с одной стороны, и, не­
сомненно, граничит с подсемейством Beudant icera t inae — с другой сто­
роны. Представляя собой один из наиболее ранних членов семейства 
Hoplit idae, рассматриваемый род может явиться возможным предком 
ряда других гоплитид. В тоже время, так как подсемейство Beudanti­
cerat inae входит в надсемейство Desmocerataceae , то намечается одна 
из возможных, хотя и весьма проблематичных, связей между этими дву­
мя надсемействами. Отмеченное выше объясняет, почему при изучении 
надсемейства Hopl i taceae особое внимание было обращено на род Cle­
oniceras . 

Основой для рассмотрения могут в настоящее время явиться лишь 
онтофилогенетические наблюдения, что было еще раз показано и под­
тверждено О. Шиндевольфом [6]. В его монографии среди других гоп­
литид приведен и онтогенез Cleoniceras sp. aff. cleon ( d ' O r b ) . 
[5, рис. 239; 6, рис. 401]. В III и VI выпусках О. Шиндевольф изобра­
ж а е т онтогенез одного и того ж е экземпляра, у которого особое внима­
ние уделено ранним стадиям развития. 

Отчетливо показан исходный пятилопастной тип: V U U 1 : ID 
( = ELU2UiI по О. Шиндевольфу) . Вскоре наблюдается присущее все­
му надсемейству Hopl i taceae разделение внутренней лопасти на две 
постепенно обособляющиеся лопасти, сохраняющиеся без дальнейших 
новообразований. Неожиданным, на что о б р а щ а е т внимание и О. Шин­
девольф, является соотношение этих лопастей: брюшная ветвь внутрен­
ней лопасти на всем протяжении глубже спинной, что совсем не харак­
терно для гоплитид. Столь ж е странным является способ заложения и 
расположение следующих по времени возникновения лопастей. Исходя 
из рисунка О. Шиндевольфа эти лопасти, обозначенные им как U 3 , U4, 
U5, U 6 и т. д., возникают в результате деления не лопасти, а седла, 
находящегося между лопастями U 2 /Ui . Этот момент представляется нам 
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чрезвычайно существенным, так как подобный способ не характерен не 
только для семейства Hoplit idae, но и в целом для надсемейства Hopli­
taceae. Отмеченные отклонения навели О. Шиндевольфа на мысль о 
сходстве в развитии юрских Opell i idae, с одной стороны, и мелового ро­
да Cleoniceras , — с другой. 

Не менее существенным кажется нам и тот факт, что разделение 
внутренней лопасти происходит всего один единственный раз и все по­
следующие элементы возникают совершенно независимо. И, наконец, 
весьма странно располагаются две новые лопасти, возникшие в резуль­
тате деления внутренней лопасти: вершины этих лопастей косо накло­
нены в сторону спинной лопасти. 

Отмеченные отличия заслуживают внимания, так как практически 
для всех остальных родов надсемейства Hopl i taceae данные, полученные 
нами, в целом подтверждают выводы О. Шиндевольфа. Подробнее мы 
на этом остановимся ниже. 

Г. Г. Мирзоев почти одновременно с упомянутой работой О. Шин­
девольфа опубликовал онтогенез другого вида рода Cleoniceras 
[1, рис. 2, а]. Д л я изучения он выбрал Cleoniceras renatae M i r s o e v -
новый вид из юго-западных отрогов Гиссарского хребта. Данные, по­
лученные Г. Г. Мирзоевым, ни в коей мере не согласуются с данными 
0 . Шиндевольфа. Прежде всего нельзя не отметить, что на протяжении 
первых 3—4 оборотов (до высоты оборота 5,5 мм) автор изучил лишь 
наружную часть лопастной линии (за исключением 10-лопастной ли­
нии), что является недостаточным. 

В тексте статьи сказано, что «...третья лопастная линия состоит из 
четырех лопастей.. .», «на пятой линии в вершине седла U/I заклады­
вается лопасть U ' » [1, стр. 64]. И первое и второе утверждение не со­
ответствует действительности. Положение о том, что «новые дополни­
тельные лопасти возникают на седле, совпадающем с пупковым швом, а 
затем передвигаются на наружную и внутреннюю сторону», не следует 
из приводимого рисунка по той простой причине, что внутренняя часть 
лопастной линии не изображена. 

Имеющийся материал позволил наметить следующие вопросы. 
1. Какова ж е в действительности исходная лопастная линия: четырех-
лопастная, как у т в е р ж д а е т Г. Г. Мирзоев, или пятилопастная, как по­
казывает на рисунке О. Шиндевольф. 2. Наблюдается ли разделение 
внутренней лопасти на две самостоятельные. 3. Являются ли в действи­
тельности новые лопасти результатом деления седел, а не лопастей. 
4 И, наконец, можно ли согласиться с тем положением, что деление 
внутренней лопасти происходит в процессе онтогенеза один раз. 

Зная ряд других гоплитид, можно было бы с большой степенью 
вероятности ответить на все поставленные вопросы. Но так как убеж­
денность и ссылка на онтогенезы большого числа видов других родов 
гоплитид с а м а по себе не может явиться прямым доказательством, то' 
был изучен онтогенез 4 видов рода Cleoniceras : CI. mangyschlakense 
L u р р о v, CI. renatae M i r s o e v , CI. p lanum M i r s o e v и CI. tenuis 
M i r s o e v . Выбор первого вида диктовался тем, что Cleoniceras man­
gyschlakense L u p p o v очень близок CI. cleon (d'Orb.) — типовому 
виду рода Cleoniceras . Второй вид — Cleoniceras renatae M i r s o e v — 
был выбран потому, что именно он изучался Г. Г. Мирзоевым. Допол­
нительно к этим двум видам для того, чтобы выводы были более убе­
дительными, а также для того, чтобы попытаться уловить не только об­
щие, но и частные моменты, был изучен онтогенез CI. planum М i г s о-
e v и CI. tenuis M i r s o e v . Три изученных вида подробно описаны, 
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Г. Г. Мирзоевым [1] и не нуждаются в повторном описании, это ж е 
относится и к хорошо известному виду CI. mangysch lakense L u p p o v . 

Материалом для данной статьи послужили аммониты из нижне-
альбских отложений Мангышлака (кол. Бесакты и Кугусем) , передан­
ные Л. В. Алексеевой и В. А. Коротковьш, за что я им глубоко благо­
дарна. Изученные аммониты имеют такую хорошую, если не сказать 
прекрасную, сохранность, что все сделанные рисунки не вызывают ни­
каких сомнений. Чтобы подчеркнуть хорошую сохранность, можно от­
метить, что в одном случае в проходящем свете был виден просифон, 
который удается наблюдать крайне редко. Наконец, именно хорошей со­
хранностью образцов объясняется то, что для каждого из четырех ви­
дов оказалось достаточным изучить один экземпляр, получив при этом 
весьма подробную картину. 

Онтогенез Cleoniceras mangyschlakense Luppov. Валикообразная 
ангустиселлятная начальная камера имеет размеры: диаметр 0,5 и дли­
на 0,75 мм, отношение их равно 0,67 (рис. 1, А). Хорошо виден цекум и 
отходящий от него просифон. Просифон представляет собой узкую плен­
ку ( ? ) , слабо сужающуюся по направчению от цекума к стенке началь­
ной камеры. О б р а щ а е т на себя внимание, что просифон заметно откло­
няется влево от плоскости симметрии. Такое асимметричное располо­
жение, видимо, является необычным, если судить по работам Г р а н ж а -
на [4] и М. И. Шульги-Нестеренко [2]. 

П о п е р е ч н о е с е ч е н и е прослежено с середины первого до кон­
ца пятого оборота. До середины третьего оборота оно низкое эллипсо­
идальное, очень медленно увеличивающееся в высоту. На протяжении 
следующего оборота соотношение высоты и ширины заметно изменяет­
ся и поперечное сечение становится округленно-четырехугольным. На­
конец, на пятом обороте наблюдается переход от высоко-овального к 
округленно-трапециевидному поперечному сечению. 

Хорошо видно, что усложнение гофрировки перегородки начинает­
ся уже на первом обороте. Пятая перегородка (рис. 1, А, б) соответ­
ствующая исходному типу, осложнена пятью лопастями. Уже на восьмой 
перегородке внутренняя лопасть заметно двураздельна (рис. 1, Б, а). 
На двух последующих стадиях появившиеся лопасти обособляются 
(рис. I, Б, б и 1, Б, в). 

Таким образом, на перегородках видно, что появление новых ло­
пастей начинается уже на первом обороте. Все последующие новые 
лопасти возникают в области шва и затем смещаются от него. Показа­
тельно, что новые лопасти возникают задолго до того, как начинает су­
щественно изменяться форма поперечного сечения. Сифон в середине 
первого оборота далеко отстоит от брюшной стороны, приближаясь к 
ней лишь к концу второго оборота. 

Л о п а с т н а я л и н и я (рис. I, В). Первая , вторая и третья лопаст­
ные линии наблюдались только на наружной стороне. Первая лопастная 
линия с высоким седлом, отношение высоты седла к ширине примерно 
равно 1. Пятая и шестая лопастные линии состоят из 5 лопастей: дву-
раздельной брюшной и цельных пупковой, первой пупковой, внутрен­
ней и спинной. На седьмой лопастной линии (рис. 1, В, е) в основании 
внутренней лопасти закладывается небольшое седло, приводящее в 
дальнейшем к разделению этой лопасти на две самостоятельные. Воз­
никшие лопасти можно обозначить к а к . 1 У и Id, причем у ж е на 10 ло­
пастной линии наружная часть значительно уступает внутренней по глу­
бине, т. е. скорость роста двух новых лопастей резко различна. Это особен­
но бросается в глаза на рис. 1, В, з и 1, В, и. Поэтому, если пропущены 
несколько лопастных линий и мы имеем после стадии 1, В, д сразу, н^-
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пример, стадию I, В, и, то правильная расшифровка весьма затрудни­
тельна, если не сказать невозможна. Лопасть Id сохраняется без новооб­
разований до конца, з анимая место первоначальной внутренней лопасти. 

Б В А 
Рис . 1. C leon icera s m a n g y s c h l a k e n s e L u р р о v; экз. № 85/8164: А. Н а ч а л ь н а я и первые 
в о з д у ш н ы е к а м е р ы ( Х 2 6 ) . Б . Изменение поперечного сечения в онтогенезе раковины: 
а — 8-я перегородка , конец 1-го о б о р о т а ; б—11-я перегородка , н а ч а л о 2-го о б о р о т а ; 
и — 15-я перегородка , середина 2-го оборота (а-в—XII); г — начало 3-го о б о р о т а 
( Х 8 ) ; д — 2,7 о б о р о т а ( Х б , 5 ) ; е — конец 3-го о б о р о т а ( Х 6 ) ; ж — середина 4-го обо­
рота ( Х 5 ) ; з — 3,7 оборота ( Х 4 , 5 ) ; и — середина 5-го о б о р о т а ( Х 4 ) ; к — 4,7 о б о р о т а 
( Х З ) ; л— конец 5-го оборота ( Х 2 ) . В. Изменение лопастной линии в онтогенезе ра­
ковины: а,б,в,г,д,е,ж — 1-я, 2-я, 3-я, 5-я 6-я, 7-я, 10-я л.л. ( Х 2 1 ) ; з — 14-я л.л., 
с ередина ,2-го о б о р о т а ( Х 2 2 ) ; и — начало 3-го о б о р о т а ( Х 1 7 ) ; к — 2,7 оборота ( Х 1 4 ) ; 
л — к о н е ц 3-го оборота ( Х 1 4 , 5 ) ; м — середина 4-го о б о р о т а ( Х 1 4 ) ; « — 3,7 о б о р о т а 
( X I I ) ; о — с е р е д и н а 5-го оборота ( Х 8 ) ; п — 4,7 о б о р о т а ( Х 5 , 5 ) . М а н г ы ш л а к , Кугу-

сем; ранний альб 
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Что касается способа возникновения остальных лопастей, то они 
появляются в результате последовательного многократного деления ло­
пасти, находящейся на шве, т. е. формируется сутуральная лопасть. 
К а к видно на рис. 1, В, всего наблюдается 7 делений, каждый раз одна 
из возникших лопастей смещается поочередно на наружную или на 
внутреннюю сторону. Не вызывает сомнений, что IV , V , V I и V I I де­
ление представляют собой действительно деление лопасти, тогда как 
природа I I и I I I деления расшифровывается плохо. 

Формула лопастной линии: V U U n D - W U U ' I v I d D - ^ V U U ' S D , где 
S-сутуральная лопасть. Характерно, что провисание шовной части су-
туральной лопасти не наблюдается. 

Первое усложнение имеющихся элементов приурочено к началу 
третьего оборота, когда на боковой стороне пупковой лопасти появляет­
ся один зубец. Вскоре возникает дополнительный зубец и на другой 
стороне, но на всем протяжении сохраняется заметная асимметрия. Во 
второй половине третьего оборота осложняются брюшная и спинная 
лопасти, причем спинная лопасть никогда не становится двураздельной. 

Соотношение седел и лопастей. Б р ю ш н а я и спинная лопасти имеют 
равную глубину, но спинная лопасть в два р а з а у ж е брюшной и спин­
ной, превосходя их как по ширине, так и по глубине. 

Онтогенез Cleoniceras renatae Mirsoev. Н а ч а л ь н а я к а м е р а 
(рис. 2, А) валикообразная , сильно вытянутая в длину с ангустиселлят-
ньщ срединным седлом. Р а з м е р ы : диаметр 0,5 и длина 0,84 мм, отно­
шение D/L = 0,60. 

П о п е р е ч н о е с е ч е н и е прослежено со второй перегородки до 
конца пятого оборота. На протяжении первых трех оборотов оно со­
храняет эллипсоидальную форму со значительным превышением шири­
ны над высотой. Н а протяжении четвертого оборота быстро возрастает 
высота и на пятом обороте сечение приобретает сначала овальное, а за­
тем округленно-трапециевидное очертание. В т о р а я перегородка о с л о к -
нена пятью лопастями, на седьмой перегородке внутренняя лопасть ста­
новится двураздельной и возникшие лопасти вскоре обособляются и от­
даляются друг от друга (рис. 2, Б, а—г). Н а рис. 2, Б, а—ж хорошо 
видно, что сифон постепенно занимает краевое положение и относитель­
но сужается. 

Л о п а с т н а я л и н и я (рис. 2, В). Изменение лопастной линии в 
онтогенезе раковины принципиально ничем не отличается от такового 
у Cleoniceras mangyschlakense Luppov, поэтому ограничимся краткими 
пояснениями. 

Первая лопастная линия ангустиселлятная, отношение высоты сед­
ла к его ширине незначительно меньше единицы. В т о р а я лопастная ли­
ния состоит из пяти лопастей: V U U 1 : I D . Прослеживается семь после­
довательных делений, з а счет чего возникают новые лопасти. Отчетливо 
видно, что новые лопасти являются результатом деления лопасти (и 
только лопасти) , т. е. все новообразованные элементы представляют со­
бой производные внутренней лопасти и тем самым являются родствен­
ными. Этот процесс можно отразить индексами, показывая только внут­
реннюю лопасть, так как остальные лопасти и седла не дают ново­
образований: 
I (материнская лопасть) ->- I v I d (дети) I v v l v d l d ( I w и I V d (вну­
ки) Iyv lvdv lvddld (Ivdv И Ivdd (правнуки) ->• I v v l v d v v l v d v d l v d d l d ( I v d r v 
И Ivdvd (праправнуки) Ivv lvdvvlvdvdvlvdvddlvddld (I vdvdv И Ivdvdd 
(прапраправнуки) и т. д. Этот очень сложный ряд можно резко ограни­
чить: I-»-S. Таким образом, в данном случае сутуральная лопасть пред­
ставляет собой продукт разделения внутренней лопасти, что более под-
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Б В А 

Рис. 2. C leon icera s r e n a t a e M i r s o e v ; экз. № 149/14091: А. Н а ч а л ь н а я и первая в о з ­
д у ш н а я к а м е р а ( Х 2 6 ) . Б . Изменение поперечного сечения в онтогенезе раковины: а — 
7-я перегородка ; б — начало 2-го о б о р о т а ; в—1,3 о б о р о т а ; г — середина 2-го о б о р о т а 
(а-г— Х 1 3 . 5 ) ; д — 2,7 оборота ( Х П ) ; е — 3,4 оборота ( Х 7 , 5 ) ; ж — 3,6 оборота ( Х 5 ) ; 
з — конец 5-го о б о р о т а ( Х 2 , 4 ) . В. Изменение лопастной линии в онтогенезе раковины: 
а, б, в, г — 1-я, 2-я, 6-я, 7-я л.л. ; д — начало 2-го о б о р о т а ; е — 1,3 о б о р о т а ; ж — середи­
на 2-го о б о р о т а ; з — н а ч а л о 3-го оборота (а-з — Х 1 7 ) ; и — 2,7 о б о р о т а ( Х 1 5 , 5 ) ; к — 
2,4 о б о р о т а ( Х 1 4 ) ; л — 3,4 о б о р о т а ( Х 8 , 5 ) ; м — 3,6 оборота ( Х 7 , 5 ) ; к — 4 , 4 оборота 

( Х 4 ) ; о — конец 5-го оборота ( Х 3 , 3 ) . М а н г ы ш л а к , Б е с а к т ы ; ранний а л ь б 



робно будет рассмотрено ниже. В начале третьего оборота пупковая 
лопасть приобретает сразу два боковых зубца, но наружный зубец, как 
и у Cleoniceras mangyschlakense крупнее, чем внутренний, из-за чего 
пупковая лопасть резко асимметрична. 

Онтогенез Cleoniceras planum Mirsoev. Н а ч а л ь н а я к а м е р а 
ангустиселлятная валикообразная, имеющая диаметр 0,55 и длину 
0,81 мм, отношение D/L равно 0,67 (рис. 3, А). 

П о п е р е ч н о е с е ч е н и е (рис. 3, Б) прослежено с третьей пе­
регородки до конца пятого оборота. В отличие от двух предшествую­
щих видов переход от низкого эллипсоидального к высокоовальному 
поперечному сечению происходит несколько раньше. 

Л о п а с т н а я л и н и я (рис. 3, В). Первая лопастная линия с вы­
соким срединным седлом, отношение высоты седла к ширине пример­
но 1. Изменение лопастной линии в онтогенезе раковины практически 
ничем не отличается от такового у двух предшествующих видов. Пер­
вое деление приурочено к шестой лопастной линии, второе и третье — 
ко второму обороту, четвертое, пятое и шестое — к третьему обороту 
и седьмое — к началу пятого оборота. В большинстве случаев нет сом­
нения в том, что происходит именно деление лопасти, а не седла. По­
этому можно уверенно говорить о том, что все новые лопасти являются 
производными внутренней лопасти. Элементы сутуральной лопасти рас­
полагаются вертикально, а не наклонно, и провисание в области ш в а не 
наблюдается. 

Онтогенез Cleoniceras tenuis Mirsoev. Н а ч а л ь н а я к а м е р а 
овальная с высоким срединным седлом, имеющая размеры: диаметр 
0,50 и длину 0,70 мм, их отношение равняется 0,71 (рис. 4, А). 

П о п е р е ч н о е с е ч е н и е прослежено менее полно, чем у трех 
предшествующих видов (рис. 4, Б). З а с л у ж и в а е т внимания, что четвер­
тая перегородка, как и следовало ожидать, осложнена пятью лопастя­
ми, а в середине второго оборота внутренняя лопасть распалась на две 
самостоятельные и они уже значительно отдалились друг от друга. 

Л о п а с т н а я л и н и я (рис. 4, В). Изменение лопастной линии 
в онтогенезе раковины прослежено всего по 6 лопастным линиям, тог­
да как для каждого из трех описанных выше видов было рассмотрено 
14—15 лопастных линий. Ход развития совпадает с таковым у других 
видов. Единственное существенное отличие сводится к особенностям 
пупковой лопасти. Эта лопасть в конце второго оборота осложнена дву­
мя симметричными зубцами, которые в дальнейшем увеличиваются про­
порционально, и поэтому пупковая лопасть на всем протяжении остает­
ся симметричной. 

Выводы. Итак, вернемся к поставленным выше вопросам. 
1. Какова ж е в действительности исходная лопастная линия. У всех 

изученных нами видов вторая лопастная линия состоит из пяти (!) ло­
пастей: брюшной — V, пупковой — U, первой пупковой — U 1 , внутрен­
ней — I и спинной — D. Пятилопастной исходный тип указывает для 
Cleoniceras и О. Шиндевольф. Утверждение Г. Г. Мирзоева о четырех-
лспастной линии Cleoniceras renatae ошибочно. Количество лопастей 
второй лопастной линии (примасутуры О. Шиндевольфа) является 
признаком очень высокого ранга. Пятилопастная линия характерна в 
целом для надсемейства Hopl i taceae, что совершенно справедливо от­
метили О. Шиндевольф и И. Видманн. Все изученные нами виды дан­
ного надсемейства неукоснительно подчиняются этому правилу. 

2. Наблюдается ли разделение внутренней лопасти на две само­
стоятельные лопасти. Д а , у трех из четырех изученных видов процесс 
разделения внутренней лопасти был прослежен очень детально. На 
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Рис. 3. C leon icera s p l a n u m M i r s o e v ; экз. № 149/14092: А. Н а ч а л ь н а я и д в е 
в о з д у ш н ы е к а м е р ы ( Х З О ) . Б. Изменение поперечного сечения в онтогенезе рако­
вины: а — 7 - я перегородка ( Х 1 в ) ; б—14-я перегородка, середина 2-го оборота 
( Х 1 3 ) ; в—1,8 о б о р о т а ( X I I ) ; г — с е р е д и н а 3-го оборота ( Х 9 ) ; д — 2,8 оборо­
т а ( Х 8 ) ; е — 3 , 3 о б о р о т а ( Х 7 ) ; ж — 3,7 оборота ( Х 5 ) ; з — 4 , 8 о б о р о т а ( Х 3 , 3 ) . 
В . Изменение лопастной линии в онтогенезе раковины: а, б, в — 5-я, 6-я, 13-я л.л. ; 
г — 1,4 о б о р о т а (а-г—Х19); д—1,8 оборота ( Х 1 7 . 5 ) ; е — середина 3-го обо­
р о т а ( Х 1 6 ) ; ж — соседняя л.л. ( Х 1 5 . 5 ) ; з — 2,8 оборота ( Х 1 3 ) ; « — 3,3 оборо­
т а ( Х Ю ) ; к — середина 4-го о б о р о т а ; л — соседняя л.л. ; м — 3,7 о б о р о т а (к-м — 
Х 7 , 5 ) ; н — начало 5-го оборота ( Х 6 , 5 ) ; о — 4,8 оборота ( Х 3 . 5 ) . М а н г ы ш л а к » 

Б е с а к т ы ; ранний а л ь б 



шестой или седьмой лопастной линии в основании внутренней лопасти 
появляется небольшое возвышение, приводящее к дву раз дельности этой 
лопасти и возникновению I v и Id. Н а р у ж н а я из возникших лопастей 
( I v ) резко отстает по ра змерам от внутренней и уже через 3 — 5 лопаст­
ных линий внешне не проявляет своего кровного родства с ней, являя 
собой пример удивительного несходства близнецов. Внутренняя из воз­
никших лопастей (Id) занимает место внутренней лопасти, переставшей 
с этого момента существовать, а наружная перемещается к шву, за -

8 

б 

Рис. 4. C leonicera s tenuis M i r s o e v ; экз. № 85/8282: А. Н а ч а л ь н а я к а м е р а ( Х 2 9 ) . 
Б . Изменение поперечного сечения в онтогенезе раковины: а — 4-я перегородка 
( Х 1 7 ) ; б — середина 2-го оборота ( Х 1 7 ) ; в — начало 3-го о б о р о т а ( Х б , 5 ) ; г — 
3,8 оборота ( Х б , 5 ) . В . Изменение лопастной линии в онтогенезе раковины: а — 
3-я л.л.; б — середина 2-го о б о р о т а ; в — конец 2-го оборота (а-в — Х 2 9 ) ; г — н а ч а л о 
4-го оборота ( Х 1 0 ) ; д — 3,8 оборота ( Х Ю ) ; е — н а ч а л о 5-го о б о р о т а ( Х 5 ) . М а н ­

гышлак , К у г у с е м ; ранний а л ь б 

нимая место первой пупковой лопасти, располагающейся в начале пер­
вого оборота на шве. 

Следует иметь в виду, что поперечное сечение на протяжении пер­
вых двух оборотов не изменяет форму, а на протяжении первых полу­
тора оборотов практически почти не изменяет и размеры, з а исключе­
нием заметного уменьшения в конце первого оборота из-за первичного 
валика. Поэтому смещение к шву лопасти I v происходит в данном слу­
чае за счет смещения лопасти U 1 и сокращения размеров седла U / U 1 

(ср. рис. 1, В, г и 1, В, з; 3, В, а и 3, В, в). Очень показательна в этом 
отношении 1 3 — 1 4 лопастная линия, на которой лопасти U 1 , I v и Id 
имеют очень сходный контур, хотя и характеризуются различной глуби­
ной, из-за чего они располагаются по косой линии. Седло U/U 1 в этот 
момент относительно уменьшено, шов рассекает седло U V I v -
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Итак, деление внутренней лопасти не вызывает сомнений. Т а к ж е 
ясно прослеживается оно и у Cleoniceras sp. aff. cleon (d'O r b.) 
[6, рис. 401] . 

3. Являются ли новые лопасти результатом деления седел, а не 
лопастей. О. Шиндевольф пишет, что все новые лопасти, возникающие 
у Cleoniceras в области шва , являются результатом деления седла и 
что расположение их является достаточно необычным. Совершенно 
однозначно о появлении новых лопастей за счет разделения седла, рас­
положенного на шве, пишет и Г. Г. Мирзоев [1, стр. 6 4 ] . 

Мы пытались показать , что все новые элементы возникают к а к 
р е з у л ь т а т д е л е н и я л о п а с т и , причем можно проследить до 
семи последовательных делений. У Cleoniceras p lanum и CI. renatae 
это удалось наблюдать для всех без исключения делений, у CI. mangy-
schlakense для IV, V и VI делений. В целом картина представляется 
очень ясной и можно с уверенностью говорить о том, что все новые 
лопасти являются результатом многократного деления лопасти, причем 
первоначально разделяется внутренняя лопасть. Поэтому, если исполь­
зовать нижние индексы, то хотя и получается очень тяжеловестная 
формула, но, видимо, ее следует привести: 

I деление: I - > I Л а 
II деление: I v - ^ I v v I v d 

III деление: I v d - > - I v d v I v d d 
I V деление: I V d v -»- I v d w l v d v d 
V деление: I v d v d -*• I v d v d v l v d v d d 

V I деление: I v d v d v I v d v d v v l v d v d v d 
V I I деление: I v d v d v d -*• I v d v d v d v l v d v d v d d 

Эти тяжеловесные индексы о т р а ж а ю т совершенно отчетливо: 1) ма­
теринскую природу внутренней лопасти ( I ) ; 2) сохранение одной из 
образовавшихся лопастей и распадение соседней; 3) попеременное 
смещение возникающих лопастей то в сторону спинной, то в сторону 
брюшной лопасти. Такое достаточно симметричное расположение вновь 
образованных лопастей полностью отвечает сутуральной лопасти Веде-
кинда [8, стр. 189]. Однако в данном случае не ясно, где следует огра­
ничивать эту лопасть. Последнее определение сутуральной лопасти было 
дано О. Шиндевольфом: « Т а или другая из умбиликальных лопастей 
может превращаться у аммонитов в результате многократного по­
очередного расщепления лопастей и седел в целый ряд лопастей, рас­
полагающихся к шву снаружи и внутри» [7, стр. 837] * . 

Так как написанные выше индексы, о т р а ж а ю щ и е процесс распаде­
ния внутренней лопасти, необычайно сложны, то конечно весьма заман­
чиво обозначить возникший комплекс одним индексом S. И тогда весь 
процесс преобразования лопастной линии можно показать как 
V U U 1 : ID—*-VUU ' S D . Однако здесь мы подходим вплотную к чет­
вертому из поставленных нами вопросов. 

4. Можно ли согласиться с тем положением, что деление внутрен­
ней лопасти I происходит в течение онтогенеза один раз . Если это так, 
то сутуральная лопасть не будет охватывать разделенную внутреннюю 
лопасть, как это и показано О. Шиндевольфом не только на упомянутом 
рисунке Cleoniceras , но и на рисунках всех остальных гоплитид. Тем 
самым О. Шиндевольф подчеркивает, что образование сутуральной 
лопасти не связано с внутренней лопастью, и поэтому написанная нами 
формула неверна. К сожалению, индексы О. Шиндевольфа о т р а ж а ю т 

* В в и д у того что имелись в о з р а ж е н и я против термина с у т у р а л ь н а я лопасть 
[3, стр. 5 8 0 ] , д л я того чтобы сохранить символ S, О. Ш и н д е в о л ь ф п р е д л а г а е т в случае 
действительной необходимости применять н а з в а н и е сериальная лопасть . 
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только последовательность появления новых лопастей, но не их приро­
ду, а рисунок не позволяет говорить об этом определенно. 

Поэтому вернемся вновь к рисункам 2, Б и 3, В. Н а рисунке 2, В, з 
изображена лопастная линия, состоящая из шести лопастей: V U U 4 v I d D . 
Н а следующей лопастной линии отчетливо видно, что в лопасти I v не­
посредственно на шве появляется седло, разделившее эту лопасть на две 
части I w и IVd. Е щ е более отчетливо это прослеживается на рис. 3, В, 
где между стадией 3, В, д ( = 1 , В, з) и стадией 3, В, ж ( = 1 , В, и) 
имеется промежуточная стадия 3, В, е, не о с т а в л я ю щ а я ни малейших 
сомнений относительно природы появления двух лопастей: I v v и IVd на 
месте расчленившейся лопасти I v . К а к уже отмечалось выше, лопасть Id 
занимает место первоначальной внутренней лопасти, лопасть I v v распо­
лагается снаружи рядом с первой пупковой лопастью, а лопасть IVdd — 
внутри рядом с лопастью Id. Так как лопасть Id результат первого, 
а лопасть IVdd — результат третьего деления, то было бы неправильно 
распространять только на них единый символ I ( = Ui О. Ш и н д е в о л ь ф а ) . 

Вернемся вновь к формуле V U U 1 : I D - v V U U ' S D . Мы вынуждены 
согласиться с тем, что сутуральная лопасть в том понимании, которое 
сохраняет за ней и О. Шиндевольф, охватывает в данном случае все 
новообразованные элементы, так как все они являются производными 
внутренней лопасти, а значит в формуле символ S занимает место I. 

Итак, вместо тяжеловесной формулы, показывающей процесс раз­
деления внутренней лопасти и ее потомков, вполне возможно дать 
упрощенный вариант формулы, имея в виду сказанное выше и подчерк­
нув еще раз , что с у т у р а л ь н а я л о п а с т ь у рода Cleonictras и, 
видимо, у всех гоплитид и вообще у всех гоплитаций возникает в ре­
зультате многократного деления лопасти (и только лопасти) с попере­
менным смещением возникающих элементов то на наружную, то на 
внутреннюю сторону. 

Чтобы отразить способ образования сутуральной лопасти, нам 
представляется целесообразным ввести для ее характеристики два 
дополнительных индекса. Если сутуральная лопасть возникает за счет 
деления лопасти, предлагается индекс 1 (от латинского lobus — ло­
пасть ) , если за счет деления седла — индекс s (от латинского sella — 
седло) . Если в образовании этой лопасти новые элементы возникают 
как за счет деления седла, так и за счет деления лопасти, то предла­
гается употреблять двойной индекс Is; наконец, если природа сутураль­
ной лопасти не ясна, то просто писать S. Итак, возможно четыре ва­
рианта: S, S 1, S s и S l s . Д л я Cleoniceras формула будет V U U ^ D . 

Кроме вопросов, поставленных во вводной части 
статьи, хотелось бы затронуть еще некоторые, возникшие при анализе 
полученного материала . 

1. Помимо выяснения общей направленности в изменении лопаст­
ной линии рода Cleoniceras , хотелось сравнить между собой отдельные 
виды прежде всего по времени появления новых элементов ( таблица) . 
Н а таблице видно, что в целом выдерживается значительное постоянст­
во, имеющиеся колебания могут о т р а ж а т ь как видовую, так и индиви­
дуальную изменчивость. Но совершенно ясно, что нельзя уловить 
каких-либо принципиальных отличий. 

2. Более интересным является вопрос о взаимосвязи поперечного 
сечения и лопастной линии в онтогенезе раковины. Мы уже неоднократ­
но отмечали, что на протяжении первых двух с половиной — трех оборо­
тов форма раковины заметно не изменяется, не говоря уже о том, что 
на протяжении первых полутора оборотов практически неизмененными 
остаются и размеры. В то ж е время I деление наблюдается на 6—7 ло-
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Т а б л и ц а 

С р а в н и т е л ь н а я т а б л и ц а р а з м е р о в н а ч а л ь н ы х к а м е р и времени п о я в л е н и я 
новых э л е м е н т о в 

Начальные камеры и после­
довательность делений 

Cleoniceras 
mangyschlakense 

L u р р о v 

Cleoniceras 
renatae 

M i r s o e v 

Cleoniceras 
planum 

M i r s M V 

Начальные камеры D = 0 , 5 мм 
L = 0 , 7 5 мм 
D / L = 0 , 6 7 

D = 0 , 5 мм 
L = 0 , 8 4 мм 
D / b = 0 , 6 0 

D = 0 , 5 5 мм 
L = 0 , 8 1 мм 
D / L = 0 , 6 8 

Лопастная линия: 
I деление 

II деление 
III деление 

IV деление 
V деление 

VI деление 
VII деление 

7 лл . 
начало 3 об, 

2 , 7 о б . 
3 , 5 о б . 
3 , 7 об . 
4 , 5 о б . 
4 , 7 о б . конец 5 об. 

6 лл. 
2 , 4 о б . 
2 , 7 о б . 
3 , 4 о б . 
3 , 6 о б . 
4 , 4 о б . 

начало 5 об. 

6 лл. 
2 , 5 о б . 
2 , 8 о б . 
3 . 3 о б . 
3 . 4 о б . 
3 . 5 о б . 

пастной линии, при этом происходит уменьшение седла 1Л/1, чтобы 
вновь возникшие лопасти смогли обособиться друг от друга. Таким об­
разом, на данной стадии развития можно категорически отрицать нали­
чие какой-либо связи между поперечным сечением и лопастной линией. 
Это тем более существенно, что является проявлением единой природы 
надсемейства Hopl i taceae и надсемейства Desmocerataceae . 

3. Значительный интерес представляет скорость появления новых 
элементов. З а четыре — пять оборотов прослеживается до семи после­
довательных делений, интервалы между которыми составляют пример­
но от трети до двух третей оборота, за исключением интервала между I 
и II делением. Второе деление наблюдается не ранее конца второго и 
не позднее половины третьего оборота, т. е. разрыв между I и II деле­
нием составляет от полутора до двух оборотов! Этот факт з аслуживает 
тем большего внимания, что примерно с этого момента или вскоре начи­
нается и изменение формы раковины. Мне кажется , что ведущим яв­
ляется увеличение площади поперечного сечения, а не ее формы, т а к 
как совершенно различные по форме гоплитиды, например узкие Cleo­
niceras и вздутые Sonnerat ia , характеризуются единым типом лопастной 
линии с той ж е скоростью расчленения. В пользу этого свидетельствует 
и другой факт. Ф о р м а поперечного сечения изменяется д в а ж д ы : от низ­
кого эллипса к округленно-четырехугольному и затем к высокому округ­
ленно-трапециевидному контуру. Если с первым переходом в какой-то 
мере совпадает начало появления всей серии новых лопастей ( за 
исключением первого деления) , то второй переход никак не отражается 
на скорости или способе образования новых лопастей. 

4. Д л я всех четырех видов были просмотрены начальные камеры, 
имеющие одинаковую форму. Почти совпали диаметры начальных ка­
мер, у трех видов диаметр составляет 0,50 мм и лишь у одного — 
0,55 мм. Длина начальных камер колеблется от 0,70 мм до 0,84 мм. 
Таким образом, диаметр характеризуется большим постоянством чем 
длина, что, возможно, свойственно только видам данного рода. У одного 
из видов хорошо виден узкий лентовидный асимметрично расположен­
ный просифон. 

В заключение хотелось бы отметить, что семейство Hopl i t idae 
безусловно являлось иредковым для семейства Placenticerat idae, но гене-
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тический ряд, предложенный Г. Г. Мирзоевым [1] Cleoniceras-»-Semeno-
vites->-Karamaiceras-»-Placenticeras, нам кажется неприемлемым, однако-
рассмотрение этого вопроса уже выходит за рамки данной статьи. 
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