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Полеозоогеографпческпй анализ приобретает все большее значение. 
Без него оказываются невозможными межрегиональные стратиграфичес­
кие корреляции и разработки детальных стратиграфических схем, столь 
необходимых для крупномасштабных геологических съемок. Он ложится 
в основу палеогеографических реконструкций, приобретающих важней­
шую роль при прогнозах осадочных полезных ископаемых.

Авторы поставили своей задачей освещение палеозоогеографии бо- 
реальных морских бассейнов, окружавших северный полюс. Эти бассей­
ны в юрское п неокомс.кое время были заселены фауной, отличной от 
той, которая обитала в Тетнсе, на периферии Тихого океана и в южном 
полушарии. Как показал Р. Стивенс (Stevens, 1967), выделяются две 
основные для морей мезозоя палеозоогеографические единицы — бореаль- 
ная в циркумполярной зоне и тетическая, обнимающая приэкваториаль­
ную зону и южное полушарие.

В начале юрского периода дифференциация бореальной и тетичес- 
кой фаун допускала разделение их на уровне лишь иалеозоогеографичес- 
ких ооластей, в дальнейшем, в позднем плинсбахе, дифференциация еще 
более возносла. в н у т ц и  Боцеальной области обособились отдельные про­
винции. В средней юре различия между бореальными и -готическими ф ау­
нами стали настолько резкими, что приходится выделять, следуя терми­
нологии О. В. ГОферева (1909), Бореальный н Тетнческнй палеозооге- 
ографические пояса. С начала поздней юры внутри Бореальпого пояса 
наметились уже две области — Арктическая вокруг полюса п Бореально- 
Атлаптпчеекая в основном в европейских акваториях. Эти области сохра­
няются до готернва включительно.

Бесспорно, разделение Бореальпого пояса на области и провинции 
оказывается возможным и обоснованным лишь в тех пределах, какие 
допускает уровень наших знаний в настоящее время. В дальнейшем по 
мере накопления новых фактических данных предлагаемая схема долж­
на подвергнуться известным уточнениям и исправлениям. Границы па- 
леозосгеографическнх областей и провинций, а равно и Бореальпого



пояса в целом внутри водных бассейнов можно проводить лишь со зна­
чительной долей условности. К ак правило, изменения фаунистических 
комплексов в морях осуществляются постепенно п потому зоогеографп- 
ческпе границы можно лишь намечать, стараясь ориентироваться на пре­
обладание групп фауны, свойственных той пли иной зоогеографической 
единице.

Приходится также считаться с тем, что по различным системати­
ческим группам фауны, особенно по бентосу и свободно плавающим 
организмам, палеозоогеографические границы нередко не совпадают. 
При районировании авторы старались учитывать данные, получаемые по 
всем основным группам морской фауны (аммониты, белемниты, дву- 
створкп, брахиоподы, фораминиферы), особо оговаривая случаи су­
щественного расхождения этих данных. Наконец, следует отметить то, 
что предлагаемый ниже палеозоогеографическнй обзор касается только 
мелководных морей (с глубинами в основном менее 200 м ) , поскольку о 
более глубоководных бассейнах мезозоя почти ничего не известно.

Арктический бассейн в юре и неокоме имел постоянные связи с 
Атлантикой н  Т и х и м  океаном. Это доказывается общностью развития 
морских фаун и присутствием в них, наряду с различиями, ряда общих 
элементов. Из Атлантики в Арктический бассейн поступало теплое тече­
ние, определившее большее богатство и разнообразие бореальных фаун 
в прпатлантнческой части Арктики. Установленное еще В. И. Бодылев- 
ским (1957) постепенное обеднение п изменение южных фаун по на­
правлению на север полностью исключает предположение А. Халлама 
(Hallam , 1969) о том, что разделение юрских бореальных п тетнческнх 
фаун обусловливалось отклонениями в солености приполярных морских 
бассейнов. Все приведенные ниже фактические данные убедительно го­
ворят о том, что дифференциация фаун определялась различиями в тем­
пературном режиме вод приэкваториальной и приполярной зон земно­
го шара в мезозое.

К ак показывают имеющиеся палеомагпптпые данные (Русаков, 
1969), а в еще большей степени положение границ палеозоогеографичес- 
кнх в морях п палеофитогеографических на суше, в юре и неокоме се­
верный полюс был смещен по сравнению с современным в сторону Тихо­
го океана. Однако он все же находился севернее Берингова пролива. 
Если многие палеомагнитные определения п указывают на нахождение 
магнитного полюса в юрском периоде на северо-востоке Азии или в се­
верной части Тихого океана, то границы палеобиогеографических облас­
тей, протягивающиеся в пределах Евразии в восточно-юго-восточном на­
правлении, это целиком опровергают. Географический полюс, во всяком 
случае, не мог располагаться южнее широты Берингова пролива.

РАННЯЯ ЮРА

Морские бассейны в северном полушарии к северу от Тетпса в нача­
ле юрского периода имели широкое развитие в Западной Европе, на Се­
веро-Востоке и Дальнем Востоке СССР. Они существовали на севере
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Аляски, на севере Канадского архипелага, в Западной Канаде и на северо- 
западе США. На северо-востоке Азии они были унаследованы с конца 
триаса (рэта), но в большей своей части образовались (после перерыва) 
в начале лейаса.

К  началу лейаса приурочена и резкая вспышка в формообразовании 
аммоноидей. Вспышка совпала с широким географическим распростране­
нием и заселением аммонондеями свободных экологических зон. Так, 
род Psiloceras известен на всех континентах, где обнаружены следы гет- 
таигской трансгрессии. В более высоких горизонтах нижнего лейаса Те- 
тнса и бореальпых районов (Ефимова и др., 1968; Frebold, 1964а; 
Frebold, Tipper, 1967, п др.) ташке встречаются вполне сопоставимые 
комплексы аммоноидей. По сравнению с Тетпсом бореальные районы 
в раннем лейасе характеризую тся лишь более обедненными комплексами 
аммонитов. В арктических и прилегающих к ним районах Сибнрп п Се­
верной Америки состав комплексов все более обедняется вплоть до ран­
него плипебаха.

Белемниты {Cylindroteuthacea) , присутствующие в геттаигс и уже 
широко развитые в синемюре и особенно плпнебахе Северо-Западной 
Европы, в арктические районы Сибири и Америки в это время практи­
чески пе проникают (Сакс, Нальияева, 1970). Известны только редкие 
п зачастую недостоверные находки ростров в синемюре бассейна Лены, 
Японии, Арктической Канады и Британской Колумбии. Если судить 
только по аммонитам, в геттанге, синемюре и раннем плннсбахс в силу 
незначительности отличий пх таксономического состава могут быть выделе­
ны лишь две провинции — Тетпческая и Бореальная. При этом Северо- 
Западная Европа должна включаться в состав Тетпческой провинции, 
но присутствие белемнитов резко отличает ее от собственно тстическнх 
бассейнов. Только в плнпебахе западноевропейский комплекс белемни­
тов заселяет моря Южной Европы, Кавказа и Северной Америки, не про­
никая, однако, в южноазиатские и тихоокеанские воды (исключая юг 
Ю жной Америки). Следовательно, по белемнитам должна выделяться 
особая провинция в границах Северо-Западной Европы в геттанге п сине­
мюре и всей Западной и Южной Европы и Северной Африки, а также, 
по-видимому, Аргентины в плнпебахе.

Более существенные отличия в геттанге — раннем плпнебахе бо­
реальпых морей по сравнению с Тетпсом намечаются по бентосу (Дагнс, 
1968; Ефимова и др., 1968). Наряду с обеднением фауны здесь фиксиру­
ется широкое развитие эндемичных групп: Ochotorhynchiidae среди
брахиопод, Otapiria среди пелеципод и др.

Род Otapiria в раннем лейасе был свойствен всему Тихоокеанскому 
бассейну; он известен в Новой Зеландии, Новой Каледонии (Marwick, 
1953) и на Северо-Востоке СССР (Захаров, 1962; Ефимова и др., 1968). 
Соответственно приходится, суммируя данные по всем группам, с ран­
него лейаса выделять две палеозоогеографнческие области — Бореальную 
и Тетическую, различая в последней Средиземноморскую и Индо-Тихо­
океанскую провинции.

Заметное расширение площади моря на севере Сибири и на Дальнем 
Востоке устанавливается в середине плипебаха, перед началом домерско-
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го времени. Начиная с позднего плпнсбаха происходит также резкая п 
существенная дифференциация аммоноидей. В это время достаточно чет­
ко выделяются дна типа фауны аммоноидей, приуроченные к разным 
акваториям. Это, во-первых, тетические районы, в которых основную 
роль в сообществах аммоноидей играют Arieticeratinae, ряд специфи­
ческих родов Harpoceratinae ( Fuciniceras, Protogrammoceras) и Eode- 
roceratidae (Diaphorites. P inu lite s) , а также Lytoceratacea. Этого типа 
фауна наиболее полно изучена в Италии и Сицилии, затем была просле­
жена в других южных районах (Северная Африка, Ю жная Франция, 
Анатолия, Закавказье, Индонезия, Япония, Невада, Орегон, Мексика, 
А ргентина).

Во-вторых, это северные районы, в которых широко распространены 
и обычно доминируют представители семейства Amaltheidae. Рассматри­
ваемые разные типы фауны аммоноидей позволяют уже и по аммонитам 
выделить в домере Тетическую и Еореальную области.

В пределах Бореалыю й области в домере могут быть установлены 
три провинции:

1. Бореально-Атлаптнческая, включающая Северо-Западную Европу 
и прослеживающаяся через Северные Альпы и Балканы  (Болгария) до 
Северного Кавказа. Эта провинция характеризуется широким развитием 
видов родов Amaltheus  и Pleuroceras и присутствием отдельных видов 
преимущественно тетическпх родов (Arieticeras, Fuciniceras н др.). Толь­
ко этой провинции свойственно, как уже указывалось, широкое развитие 
в плинсбахе белемнитов (Passaloteuthinae , Nannobelinae, Hastitinae).

2. Арктическая, в которой известен только род Amaltheus,  представ­
ленный в значительной мере эндемичными видами. Кроме Сибири, к 
этой провинции могут быть отнесены арктические районы Америки. Из 
двустворок особенно обильны в Арктической провинции Награх.

3. Бореально-Тихоокеанская, охватывающая Южную Аляску и Бри­
танскую Колумбию, куда из бореальных районов проникают и широко 
распространяются виды рода Amaltheus,  а из южных областей — отдель­
ные Arieticeratinae (рис. 1). Проблематические указания па находки 
в этих районах рода Pleuroceras (Im lay, 19706; Frebold, 1970) требуют 
проверки. В Арктической и Бореалыю-Тихоокеанской провинциях в позд­
нем плинсбахе белемнитов не было, они появляются, судя по сибирским 
разрезам, только в самом конце его.

Сходная картина зоогеографической дифференциации сохраняется 
и в раннем, н в среднем тоаре (W hitbyan), хотя в это время намечается 
некоторое сглаживание таксономических различий фаун разных облас­
тей (рис. 2). В Тетисе в раннем тоаре преобладают своеобразные 
Hildoceratidae (Mercaticeras, Bouleiceras)-, среди дактнлноцератид — ро­
ды Nodicoelocercis, Peronoceras, Transicoeloceras. Индикаторами Бореаль- 
иой области являются роды Tiltoniceras, Eleganticeras, Kedonoceras, Pseu- 
domercaticeras. В среднем тоаре преимущественно бореальным следует 
считать род Zugodactylites. Крайне характерно для бореальных районов 
отсутствие целого ряда южных форм.

В раннем и среднем тоаре в Бореальной области могут быть выделе­
ны две провинции:



Рис. 1. П алеобиогеографическое районирование северного полуш ария (к северу от 
20-Й параллели) в позднем  плнпебахе (дом ере).

Б е л о е  —  м о р я ,  u p  а п  —  с у ш а .  Д в о й н ы е  п р е р ы в и с т ы е  л и н и и  —  г р а н и ц ы  п а л е о б и о г е о г р а ф и ч е с ­
к и х  о б л а с т е й ,  п р е р ы в и с т ы е  л и н и и  —  г р а н и ц ы  п р о в и н ц и й .  1 — 3—  Б  о р  е а  л  ь  н  а  я  п  а  л  с о - 
з о о г е о  г р а ф и ч е с к а я  о б л а с т ь :  1 —  Б о р с а л ь н о - А т л а н т и ч е е к а я  п р о в и н ц и я ,  2  -  ■
А р к т и ч е с к а я  п р о в и н ц и я ,  3 —  Б о р е а л ь н о - Т и х о о к е а н с к а я  п р о в и н ц и я ;  4 — 5 — Т о т  и  ч е с  к а я  
п  а  л  с о з  о о г  е о г  р  а  ф  и  ч  с с  к  а я  о б л а с т ь :  4 —  С р е д и з е м н о м о р с к а я  п р о в и н ц и я ,  5 — И н ­
д о - Т и х о о к е а н с к а я  п р о в и н ц и я ;  6—  С и б и р с к а я  п а л с о ф д о р и с т и ч е с к а я  о б л а с т ь ;  7—  И н д о - Е в р о ­

п е й с к а я  п а л е о ф л о р и с т и ч о с к а я  о б л а с т ь .
Р а с п р о с т р а н е н и е  н а и б о л е е  х а р а к т е р н ы х  г р у п п  м о р с к о й  ф а у н ы .  А м м о н и т ы :  А  —  A m a l t -
h e u s ,  Р  —  P l e u r o c e r a s ,  А г  — A r i d i c o r a t i n a c ,  F  — F u c i n i c e r a s .  Б е л е м н и т  u :  p  ■— P a s s a l o t e -

u i h i d a e ,  h  — H a s i i t i n a c .  Д  в у  с т  в о р к  и:  I I  — Н а г р а х .

1. Бореальло-Атлантическая, прослеживающаяся па востоке до Бол­
гарии, где известны роды Tiltoniceras и Eleganticeras (Сапунов, 1908). 
Она характеризуется большой примесыо родов, широко распространен­
ных в Тетисе и пе проникающих в арктические районы (Hildoceras, Рего- 
noceras н др.). В этой провинции господствовал свой комплекс белемни­
тов с преобладанием Megateuthinae  и Hastitidae.

2. Арктическая с обедненной фауной, относящейся к родам Нагросе- 
ras, Tiltoniceras, Eleganticeras, Dactylioceras, Zugodactylites, Pseudolioce- 
ras и др. Кроме Сибири в эту провинцию следует включить, по всей веро­
ятности, п североамериканские тоарские акватории до Британской Ко­
лумбии включительно, где были встречены роды Tiltoniceras (Т. propin- 
quum  на островах Королевы Ш арлотты), Harpoceras, Dactylioceras. Б е­
лемниты в Арктической провинции в раннем и среднем тоаре были раз-
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Рис. 2. П алеобиогеографическое районирование северного полуш ария (к северу от 
20-й параллели) в раннем и среднем  тоаре.

У с л о в н ы е  о б о з н а ч е н и я  см .  р и с .  1. 1— 2 —  Б о р е а л ь н а я  п а л с о з о о г е о г р а ф и ч е с к а я  
о б л а с т ь :  1 —  Б о р е а л ь н о - А т л а н т и ч е с к а я  п р о в и н ц и я ,  2  —  А р к т и ч е с к а я  п р о в и н ц и я ;  3 — 4 — Т е ­
т и  ч  е с к  а  я  п а л с о з о о г е о г р а ф и ч е с к а я  о б л а с т ь :  3—  С р е д и з е м н о м о р с к а я  п р о ­
в и н ц и я ,  4  —  И н д о - Т и х о о к е а н с к а я  п р о в и н ц и я ;  5 —  С и б и р с к а я  п а л е о ф л о р и с т н ч е с к а я  о б л а с т ь ;

6 —  И н д о - Е в р о п е й с к а я  п а л е о ф л о р и с т н ч е с к а я  о б л а с т ь .
Р а с п р о с т р а н е н и е  н а и б о л е е  х а р а к т е р н ы х  г р у п п  м о р с к о й  ф а у н ы .  А м м о н и т ы :  Е  —  E l e g a n t i -  
ce ra s ,  К  —  f x c d o n o c e r a s ,  Т  —  T i l t o n i c c r a s ,  Z — Z u g o d a c i y l i t e s ,  N  —  N o d i c o e l o c e r a s ,  M  —  M e r h a t U  
c e ra s ,  P  — P e ro v .o c e r a s ,  В —  B o u l e i c e r a s .  Б е л е м н и т ы :  p  —  P a s s a l o l e u i h i n a e  и  N a n n o b e l i n a e ,  

h  — M e g a t e u l h i n a e  n  H a s l i t i d a c .  Б  p  a  x  и  о и  с  д  ы:  h o t  —  B o r e i o t h y r i d a e .

виты очень широко, но представлены группами, господствовавшими в Бо- 
реально-Атлаитнческой провинции в плпнебахе. Это Passaloteuthinae и 
Nannobelinae. Редкие Ilastitidae появляются лишь в среднем тоаре. Иа 
брахпопод отмечаются эндемики на 5фовне семейства (Boreiothyridae).

В позднем тоаре еще больше сглаживаются различия между фауна­
ми Тетиса и Западной Европы н крайнр резко обедняются п обособляют­
ся аммоноиден Северной Сибири, Ш пицбергена н Арктической Канады. 
Одновременно усиливается дифференциация комплексов белемнитов. 
В Арктической провинции появляются представители нового эндемично­
го семейства Duvaliidae (Pseudodicoelitinae),  наряду с которыми все 
еще сохраняются потомки западноевропейских плинсбахскнх Nannobeli-
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пае , Passaloteuthinae н Hastitinae. Напротив, в Бореалыю-Атлаптичсс- 
кой провинции по-прежнему доминируют Megateuthinae  и новые формы 
Hastitidae (ъ основном Rhabdobelinae).

СРЕДНЯЯ ЮРА

В средней юре в Европе площадь моря сократилась, хотя расширил­
ся залив на Русской равнине, открытый к Тетису. Возможно, временами 
он соединялся на севере с областью Баренцева моря, затопленной, по-ви­
димому, с бата или с баиоса. В Сибири море покинуло Вилюйскнй и Бу- 
реинский заливы, но зато заняло новые участки на севере Западной Си­
бири. В Северной Америке залив Тихого океана к западу от Скалистых 
гор обособился, расширился к югу и одновременно соединился на севере 
с Арктическим бассейном (возможно, с байоса).

С начала среднеюрской эпохи фауна арктических морей стала отли­
чаться еще более сильно выраженным эндемизмом. В раннем аалене рез­
ко обедпнлея комплекс аммонитов (только роды Leioceras и Pseudolioce- 
ras и в их числе эндемичные виды — Ps. т ‘clin tocki) . В позднем аалене 
комплекс аммонитов на Дальнем Востоке и Северо-Востоке СССР, в Се­
верной Сибири и Северной Америке окончательно обособился от евро­
пейского. Это выражается в появлении в позднем аалене эндемичных 
родов Tugurites  и Erycitoides (Сей, Калачева, 1968; Калачева, Сей, 1970; 
Кошелкина, 1969).

Более своеобразным в аалене делается и комплекс белемни­
тов — с Pseudodicoelitinae, Sachsibelus и уже редкими потомками лейасо- 
вых Passaloteuthinae , N annobelinae и Hastitidae. С начала аалопского 
века весьма специфическим становится в Сибири комплекс двустворок. 
Начинает интенсивно развиваться семейство Retroceramidae. Вместе с ро­
дом Arctotis, п о я в и в ш и м с я  в позднем тоаре, оно преобладает в комплек­
сах двустворок сибирского аалена.

В байосский век эндемизм фауны северных морей снова усиливает­
ся. Н а аммонитах это проявляется в их чрезвычайной качественной н ко­
личественной бедности. Байосские аммониты в Средней Сибири, кроме 
представителей Phylloceratidae, неизвестны. В Северо-Восточной Азин 
байосские аммониты представлены единичными находками Arkelloceras 
(Stephanoceratidae), Chondroceras (Otoitidae), Bradfordia (Oppeliidae) 
и Phylloceratidae (Ефимова и др., 1968), на Дальнем Востоке — единст­
венной находкой Stephanoceras (Худолеп и др., 1961), на Арктических 
островах Канады — Arkelloceras (Stephanoceratidae) и Phylloceratidae 
(Frebold, 1967).

Все эти, а также многие другие семейства и роды аммонитов образу­
ют богатый комплекс в байосе Южной Аляски и внутренних районов 
США. Комплекс аммонитов здесь включает семейства Sonniniidae (Son-  
ninia, W ithelia), Haploceratidae (Lissoceras), Oppeliidae (Oppelia, Oxy- 
ceriies), Otoitidae (Otoites, Emilleia, Lemistephanus, Normannites, Spha- 
eroceras, Parachondroceras), Stephanoceratidae (Stephanoceras, Stemmato- 
ceras, Teloceras, Parabigotites, Determmanites, Cadomites, Sohlites,
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Arkelloceras), Strigoceratidae (Strigoceras), Phylloceratidae (Phylloceras, 
Macrophylloceras, Holcophylloceras) , Cardioceratidae (Arctocephaliti-
пае — Megasphaeroceras и Eocephalites) (Im lay, 1964, 1967; Frebold,
1957, 19646).

Аммонитовый комплекс в северных морях в значительной мере со­
ставляется семействами, общими с Западной Европой, Северной Афри­
кой, Ближним Востоком, Кавказом, Крымом, Западной Австралией 
и Южной Америкой.

Однако есть отличия, выступающие уже на уровне семейств: в се­
верных морях отсутствуют Parkinsoniidae и Morphoceratidae, характер­
ные для байоса южных районов, и присутствуют Cardioceratidae (Arcto- 
cephalitinae), которые не встречаются в южных морях. Значительны от­
личия в родовом и главным образом в видовом составе комплекса: 2 ро­
да п 37 из 49 видов в раннем байосе и 5 родов и все виды в позднем бай- 
осе являются эндемичными, известными только в пределах бореадьных 
морей.

Эндемизм групп аммонитов высокого таксономического ранга (се­
мейства) и высокая степень эндемизма родов и видов являются основа­
нием для выделения в средней юре (с позднего аалена, а в окончатель­
ном виде с байоса) Бореального палеозоогеографнческого пояса на мес­
те лейасовой Арктической провинции. Западноевропейская фауна 
в средней юре, особенно по аммонитам, явно тяготеет к Тетическому поя­
су. Из белемнитов в байосе Северной Сибири превалирует группа видов, 
близких к «Mesoteuthis» bajosicus Ivan., которая может быть выделена 
в подсемейства Megateuthinae  в качестве нового рода, известного пока, 
кроме Сибири, в Поволжье. Сюда вид «Mesoteuthis» bajosicus, скорее 
всего, мог попасть с севера, через бассейн Печоры. В Северной Америке 
с байоса появляется новое семейство Cylindroieuthidae. Среди двустворок 
господствующей группой становится Retroceramidae. Последние извест­
ны в Северной Сибири, Северо-Восточной Азии, на Канадских Аркти­
ческих островах и в Северной Аляске.

Внутри Бореального пояса распределение фауны тоже не остается 
постоянным. В североамериканских морях аммонитовый комплекс богат 
и разнообразен, встречаются представители Cylindroteuthidae; зато Retro­
ceramidae известны лишь в Северной Аляске. В морях Северной Сибири, 
Северо-Востока и Дальнего Востока СССР и Северной Канады аммони­
товый комплекс резко обеднен, белемниты представлены в основном 
«Mesoteuthis» ex gr. bajosicus, из двухстворок широко распространены 
Retroceramidae и Arctotis.

Указанные различия являются основанием для выделения в Бо- 
реальном поясе в средней юре, начиная с байоса, одной зоогеографичес- 
кой области с двумя провинциями: Бореалыто-Тихоокеанской и Аркти­
ческой (рис. 3). Судя по общим родам и видам аммонитов, встречающих­
ся в отложениях байоса северо-восточных и дальневосточных областей 
Сибири и Северной Америки, миграция аммонитов в сибирские моря шла 
с востока, из морей Северной Америки. Не исключено также, что часть 
фауны мигрировала в бореальные моря с запада, из европейских морей.

В батский век эндемизм аммонитов в бореальных морях достигает
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Рис. 3. П алеобиогеографическое районирование северного полуш арии (к северу от
20-й параллели) в байосе.

Б е л о е  — м о р и ,  к р а п  — с у ш а .  Ж и р н ы е  п р е р ы в и с т ы е  л и н и и  — г р а н и ц ы  п а л е о б и о г е о г р а ф и ч е с к и х  
п о я с о в ,  д в о й н ы е  п р е р ы в и с т ы е  л и н и и  — г р а н и ц ы  о б л а с т е й ,  п р е р ы в и с т ы е  л и н и и  — г р а н и ц ы  п р о ­
в и н ц и й .  1— 2 — Б  о р е  а  л  ь н  ы  й  п  а  л  е о а о  о г  е о г  р  а  ф  и  ч  е с к  и  й  п о я с .  Б  о р  е а  л  ь н а  к  
о б л а е т  ь :  1 —  А р к т и ч е с к а я  п р о в и н ц и я ;  2  — Б о р е а л ы г о - Т и х о о к е а н с к а я  п р о в и н ц и я ;  3 — 4 —  Т е ­
т и  ч  о с  к  и  й  п а  л  е о з о о г е о  г р а ф и ч е с к и й  п о я с :  3 —  С р е д и з е м н о м о р с к а я  о б л а с т ь .
4 —  П и д о - Т и х о о к е а н с к а я  о б л а с т ь ;  5 —  С и б и р с к а я  п а л е о ф л о р и с т н ч е с к а я  о б л а с т ь ;  в  —  И н д о - Е в ­

р о п е й с к а я  п а л е о ф л о р и с т н ч е с к а я  о б л а с т ь .
Р а с п р о с т р а н е н и е  н а и б о л е е  х а р а к т е р н ы х  г р у п п  м о р с к о й  ф а у н ы .  А м м о н и т ы :  А г  — A r h e l l o -
cera.s, А  — A r c t o c e p h a l i l i n a e ,  S — S o n n i n i i d a e ,  I I  —  H a p l o c e r a t i d a e ,  О — O p p e l i i d a e ,  Ot  —  O t o i t i -  
riat>, S t  — S l e p h a n o c e r a i i d a e ,  S r  —  S h i g o c e r a i i d a e ,  P  — P a r h in s o n i i d c i e ,  Л1 — M o r p h o c e r a t i d a e  
P h  — P h y l l o c e r a f i d a e .  Б е л е м н и т ы :  b j —  « M e s o f p u l h i s »  e x  gr .  b a j o s i c u s ,  с —  C y l i n d r o i r u t  h i - 
d u e ,  m  — M e g a t a u t h i n a e ,  li — H o l c o b e i u s ,  b —  B e l e r m i o p s i d u e .  Д п у с т в о р к н :  A  — A r c i o i i s .

R  —  R e t r o c e r a m id a e .

максимума. Появившись в позднем байосе в Бореально-Тнхоокеаискои 
провинции, Arctocephalitinae распространились в Арктической провин­
ции начиная предположительно с раннего ба га. Роды Boreiocephalites в 
раннем (?) бате, Cranocephalites в среднем и Arctocephalites в позднем бате 
господствовали в арктических морях. Эти аммониты встречаются в Сред­
ней Сибири, на Северо-Востоке и Дальнем Востоке СССР, в Канаде, Вос­
точной Гренландии и на Шпицбергене. Наряду с ними отмечаются так­
же Phyllocerafidae. В начале поздиебатского времени параллельно 
с Arctocephalites распространились представители семейства Oppelii- 
dae — род Oxycerites, установленный в Северной Сибири и Западной Ка-
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Рис. 4. П алеобиогеографическое районирование северного полуш ария (к северу от
20-ii параллели) в позднем бате.

Условные обозначения см. рис. 3. 1—2 — Б о р  е а  л ь н ы й п а л е о з о о г е о г р а ф и ч  е с  к и й 
п о я с ,  Б  о р е а л ь н а я о б л а с т ь :  1 —  А рктическая провинция, 2 — Бореально-Тихоокеая- 
скаи провинция; 3— 4 — Т е т и  ч е с  к и й  п а л е о з о о г е о г р а ф  и ч е с  к и й  п о я с :  
•3 — Средиземноморская область; 4 — И ндо-Тихоокеанская область; 5 — Сибирская палеофло- 

ристическая область; С — И ндо-Европейская палеоф лористическая область. 
Распространение наиболее характерны х групп морской фауны. А м м о н и т ы :  А — A r d o c e '
p h a l i te s ,  Ра  — P a r a c ep h a l i t e s , Ph — P h y l lo ce ra t id a e ,  Cl — C lydon ice ra t idae ,  O p — O ppe li idae , 
P — P e r i sp h in c t id a e ,  S — S p h a ero c era t id a e ,  St  — S te p h a n o c er a t id a e .  Б е л е м н и т ы :  с — Cy-
l in d r o te u th id a e ,  m  — M c g a tc u ih in a e ,  h — B e le m n o p s id a e .  Д в у с т в о р к и: А — A rc to t ix ,

R  — R e ! ro ce r a m id a e .

наде. Северосибирские окенцерпты близки к позднебатским оксицерн- 
там, развитым в Западной Европе, и имеют общие с ними формы (О. cf. 
aspidoides). С другой стороны, они близки к формам североамериканским. 
Основную массу в североснбирском комплексе оксицернтов составляют 
новые эндемичные виды. Представляется, что в начале позднего бата 
оксицериты проникли в Арктический бассейн из западноевропейских мо­
рей н расселились вдоль берегов Сибири, заходя также в североамери­
канские моря.

Заселение Арктического бассейна новыми эндемичными родами иод- 
семейства Arctocephalitinae сопровождалось распространением здесь но­
вого семейства белемнитов Cylindroteuthidae (роды Cylindroteuthis и Ра- 
chy teu th is) . Видное место в комплексе фауны занимают Retroceramidae 
и Arctotis.
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В батский век по распространению Arctocephalitinae четко обособля­
ются границы Бореального пояса (примерно по современным паралле­
лям 50-й на западе и 45-й на востоке). Ф ауна граничащих с Бороальным 
поясом Средиземноморской области в Европе и Индо-Тихоокеанской 
области в Тихоокеанском бассейне резко отличалась. Здесь совершенно 
пет Arctocephalitinae и Cylindroteuthidae. Первые замещаются разно­
образным свойственным Тетпсу комплексом аммонитов из семейств 
Oppeliidae, Perisphinctidae, Sphaeroceratidae, Stephanoceratidae и других, 
вторые — Megateuthinae (Megateuthis) и Belemnopsidae (Hibolites, Be- 
lemnopsis). Только в Китай и Японию заходят Arctocephalitinae п R e ­
troceramidae.

Внутри Бореального пояса (рис. 4) по-прежнему выделяется одна 
область и в ней две провинции — Арктическая н Бореально-Тихоокеан- 
ская — по распространению различных родов аммонитов: в Арктической 
провинции развиты роды Boreiocephalites, Cranocephalites п Arctocepha- 
lites, в Бореалыю-Тихоокеанской — род Paracephalites. Арктическая про­
винция характеризуется также присутствием разнообразных видов R e t­
roceramidae н Arctotis, которые неизвестны в пределах Бореалыю-Тнхо- 
океанской провинции. Заметных различий среди белемнитов между обеи­
ми провинциями не установлено.

ПОЗДНЯЯ ЮРА

В келловее произошла крупная трансгрессия моря в Европе. Сред­
не-Русское море соединилось с бассейном Баренцева моря на севере и 
с Польским бассейном на западе. Возможно, существовали проливы, со­
единявшие Средне-Русское и Западно-Сибирское моря. Последнее обра­
зовалось, по-видимому, в среднем келловее. В Северной Америке в кел­
ловее и Оксфорде продолжал сохраняться обширный залив к западу 
от скалистых гор, соединявшийся с Тихим океаном и Арктическим бас­
сейном.

Келловейская трансгрессия обусловила широкую миграцию бо- 
реальных фаун на юг и значительное расширение границ Бореального 
зоогеографического пояса. В начале келловея (время Macrocephalites 
macrocephalus и Arcticoceras kochi) зоогеографическое районирование 
морских бассейнов еще сохраняет много общих черт с позднебатским 
временем. В пределах Бореального пояса наряду с новыми элементами 
{.Arctocephalitinae, Arcticoceras) еще сохранялись последние Passaloteu- 
thidae (Megateuthis). Но уже с середины раннего келловея бореальиые 
фауны (Cadoceratinae, Cylindroteuthidae)  проникают далеко на юг З а­
падной Европы, доходя до К авказа и Средней А з и и . Одновременно про­
исходит столь отчетливая дифференциация фаун внутри Бореального 
пояса, что с поздней юры правомерно выделение здесь двух облас­
тей — Бореально-Атлантической и Арктической.

В целом Бореальный пояс в келловее характеризуется преимущест­
венным распространением из аммонитов Cadoceratinae, Kosmoceratidae 
и Perisphinctidae, из белемнитов Cylindroteuthidae. В Тетическом же поя-
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ее более широко представлены Reineckeiidcie, Oppeliidae, Macrocephaliti- 
dae, из белемнитов — Bclemnopsidae. Внутри Бореального пояса доста­
точно четко выделяется Арктическая область, где распространены только 
Cadoceratinae ц Cylindroteuthidae, и Бореалыю -А тлантическая область, 
представленная бассейнами, непосредственно примыкавшими с юга 
к Арктике, в которых наряду с Cadoceratinae и Cylindroteuthidae обитали 
многочисленные Kosmoceratidae, Perisphinctidae, а также менее многочис­
ленные Macrocephalitidae, Reineckeiidae, Oppeliidae н Belemnopsidae. Из 
Cylindroteuthidae только в этой области обитали подроды Holcobeloides 
и Cylindroteuthis s. str.

Структура Бореально-Атлантической области определялась сложными 
очертаниями морских келловейскпх бассейнов, характером их связей 
с бассейнами Южной Европы и отчасти влиянием арктических фаун. 
С учетом этих факторов в Бореалыю-Атлантнческой области возможно 
выделение провинций Западно-Европейской (охватывающей бассейны 
Северо-Западной Европы), Польской (Польша и Прибалтика; характе­
ризуется большим количеством эндемичных Kosmoceratidae, сокращени­
ем числа Perisphinctidae и отсутствием Cylindroteuthidae) и Восточно- 
Европейской (Подмосковье, Поволжье и северо-восток европейской час­
ти СССР). Фаунпстическне ассоциации Восточно-Европейской провин­
ции (Cadoceratinae, Kosmoceratidae, Cylindroteuthidae, Hibolites) обнару­
живают и заметные связи с сибирскими морями (много общих видов Ca­
doceratinae и Cylindroteuthidae). Эти связи особенно сильны на севере 
Восточно-Европейской провинции, где может быть выделена Печорская 
подпровинция, в составе фауны которой в течение всего келловея содер­
жатся наряду с бореалыго-атлантическимн формами (Quenstedticeras. 
Kosmoceras, Kepplerites, Peltoceras, Pleurocephalites krylowi, Holcobeloi­
des) типично арктические роды и виды (Longaeviceras nikitini, L. key- 
serlingi, Arcticoceras ishmae и т .д .) . Это подтверждается и составом фо­
рам ипифер, очень сходным в бассейне Печоры и в сродней части Рус­
ской равнины.

К Бореально-Атлантической области в келловее должен быть отне­
сен, по-впдимому, и Западно-Сибирский бассейн, судя по находкам Kos­
moceras, Quenstedticeras, Hibolites и Holcobeloides (Сакс, Нальияева, 
I960). Однако сведения о келловейскпх фаунах Западной Сибири еще 
настолько скудны, что более определенное суждение о них пока невоз­
можно. По составу двустворок Восточную Гренландию, бассейн Печоры 
и Западную Сибирь больше оснований включать в Арктическую область. 
Форамнниферы Западной Сибири также тяготеют к Арктической облас­
ти, но все же настолько отличаются от североснбирских, что можно вы­
делять по ним особую Западно-Сибирскую провинцию.

Арктическая область в келловее характеризуется аммонитами ро­
дов Arcticoceras, Cadoceras и Longaeviceras, из белемнитов — Pachyte- 
uthis. Присутствие в прпатлантпческой части Арктики Kepplerites, боль­
шое число эндемичных видов Cadoceras позволяют выделять здесь Грен­
ландскую провинцию, включавшую также Ш пицберген и Землю Фран­
ца-Иосифа. Полное отсутствие Kosmoceratidae, отмечаемое иа севере 
Средней Сибири, и своеобразие многих видов Cadoceras является основа-



нисм для выделения Северо-Сибнрской провинция. Очень скудные на­
ходки келловейской фауны на Северо-Востоке СССР, на севере Аляски 
и Канады позволяют, главным образом по аналогии с более поздними 
отрезками времени, выделить особую Чукотско-Канадскую провин­
цию. Наконец, совершенно особняком находятся фауны Южной Аляски, 
Западной Канады, а также Юты, Аризоны н Невады (lm lay, 1953; 
Frebold, 1961, 1964). Своеобразие фаун, богатый но сравнению с Север­
ной Сибирью систематический состав (Cadoceras, Arcticoceras, Kosmoce- 
ras, Kepplerites, Lilloettia, Grossouvria, Oxycerites, Choffatia и др.), а так­
же высокий видовой эндемизм позволяют выделить в келловее Бореаль- 
ио-Тпхоокеанскую провинцию, а может быть, даже особую область.

В конце бата н особенно в келловее качественно бедный бентос 
арктических морей средней юры значительно обогащается. Н ачиная 
с этого времени, бентос становится все более многообразным, и это мно­
гообразие сохраняется до неокома включительно. Тем не менее в течение 
поздней юры и раннего мела бентос Арктической области по система­
тическому составу оставался значительно менее разнообразным, чем бен­
тос Бореалыю-Атлантической области и в особенности Тетического поя­
са (Захаров, 1966, 1970; Дагие, 1968).

Второй важной особенностью Арктической области является при­
сутствие эндемичных групп высокого таксономического ранга среди мак- 
робентоса. Так, только в пределах Арктической области существовало 
эндемичное семейство брахиопод — Boreiothyridae. Впервые в раннем 
келловее появились на севере СибириBuchia  (Воронец. I960)*. Поздисюр- 
скую и раннемеловую донную фауну Арктики характеризуют многие де­
сятки своеобразных эндемичных видов. По мере монографической обра­
ботки еще не изученных групп фауны следует ожидать выявления но­
вых эндемичных таксонов.

Арктическую область в поздней юре В. А. Захаров (1970) разделяет 
на основании значительных различий в систематическом составе дон­
ной фауны па три подобласти: Чукотско-Канадскую (Северо-Вос­
ток СССР, Аляска и Северная К анада), Сибирско-Гренландскую (нрп- 
атлантнческая часть Арктики) и Бореально-Тихоокеанскую.

В келловее Сибирско-Гренландская подобласть разделяется В. А. З а ­
харовым по двустворкам на две провинции: Восточно-Гренландскую
п Печорско-Северо-Сибирскую. Восточно-Гренландское море но составу 
двустворок являлось переходным между бореальпыми и арктическими 
бассейнами, по ближе стояло к последним. Бентос в келловейском море 
бассейна р. Печоры был значительно беднее, чем в более юяшых морях 
на Русской равнине и на севере Западной Европы, поэтому Печорское море 
в келловее включено В. А. Захаровым в состав Арктической области.

Зоогеографическое районирование келловейского века в основном 
сохраняется в бореальпых морях н в течение раннего Оксфорда. Бо-

* Родовое названое Buchia R ouillier, 1845 (типовой вод «Avicula» mosqaensis 
B ush, 1844 имеет приоритет над Aucella K eyserling, 184(i (см. П остановление М еж ду­
народной комиссии по зоологической номенклатуре, № 492).
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реальный зоогеографнческнй пояс выделяется особенно четко по широ­
кому распространению Cardioceratidae, Cylindroteuthidae, бухпй. В Бо- 
реалыю-Атлаптпческой области наряду с Cardioceratidae весьма обиль­
ны Perisphinctidae, полностью отсутствующие в Арктической области. 
О т л и ч и я  в  в и д о в о м  составе фауны, отчетливое влияние средиземномор­
ских элементов на состав фаунистических ассоциаций нижнего Оксфор­
да Польши (обилие Oppeliidae, по M alinowska, 1963), заметное обедне­
ние родового состава аммонитов и присутствие ряда сибирских видов 
Cardioceras в нижнем Оксфорде Русской равнины позволяют выделять 
в Бореально-Атлантической области Западно-Европейскую, Польскую 
и Восточно-Европейскую провинции.

В Арктической области по-прежнему достаточно определенно очер­
чивается Северо-Сибирская провинция со своеобразным комплексом 
Cardioceras и Goliathiceras. По фораминиферам в Сибири могут быть 
выделены Западно-Сибирская и Северо-Сибирская провинции. Нижне- 
оксфордскпе отложения приатлантической части Арктики почти не изу­
чены, вследствие чего какими-либо достоверными данными о сущест­
вовании в раннем Оксфорде Гренландской провинции мы не распола­
гаем. Раннеоксфордские аммониты Северной Америки (Im lay, 1955; Fre- 
bold, 1964 6) тоже представлены лишь двумя родами — Cardioceras 
и Goliathiceras, однако здесь почти нет видов, общих с сибирскими или 
западноевропейскими.

В Оксфорде в связи с продвижением в Печорское море характерных 
бореальных родов и видов двустворок из Средне-Русского моря бассейн 
Печоры и по двустворкам отходит к Бореально-Атлантической области. 
На севере Средней Сибири в это же время появляется ряд видов двуст­
ворок, известных из более древних отложений в Англии, что подтверж­
дает существование течения из Северной Атлантики (мимо берегов 
Восточной Гренландии в арктические моря). Комплексы оксфордских 
двустворчатых моллюсков Восточной Гренландии и севера Средней Си­
бири близки, но в целом отличаются от западноевропейских и средне­
русских бедностью систематического состава. Поэтому Восточная Грен­
ландия включается В. А. Захаровым (1970) по двустворкам в состав 
Арктической области.

Существенные сдвиги в пространственном размещении фаун про­
исходят на рубеже раннего и позднего Оксфорда. Эти сдвиги были обу­
словлены вторжением в бореальные моря теплых вод из более южных бас­
сейнов и, как следствие этого, далеким проникновением на север в при- 
атлантпчеекпх бассейнах теплолюбивых фаун (кораллы, руднеты н др.). 
Среди пришельцев с юга оказались и некоторые Perisphinctidae, широ­
ко расселившиеся в северных морях уже с начала кимериджа.

Вторжение южных фаун в бореальные моря, естественно, повлек­
ло смещение к северу границ зоогеографических областей и провинций. 
Это перемещение происходило весьма постепенно: в начале и середине 
позднего Оксфорда смещается на северо-восток лишь граница Аркти­
ческой п Бореально-Атлантической областей. В позднем Оксфорде боль­
ш ая часть приатлантической части Арктики, которую можно назвать 
Гренландско-Уральской провинцией, входила в состав Бореально-
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Атлантической области (широкое распространение здесь имеют Rin-  
gsteadia, Prorasenia, Decipia, Microbiplices; см. Callomon, 1961; Месеж- 
ников, 1969). К этой области еще должна относиться и Польская про­
винция (M alinowska, 1963). В это время происходит также общее вы­
равнивание комплексов Cardioceratidae в пределах всего Бореального 
пояса. Время Perisphinctes plicatilis характеризуется, папрпмер, широ­
ким распространением близких видов Maltoniceras, Subvertebriceras, 
Plasmatoceras в Северо-Западной Европе, Южной Прибалтике и Польше, 
на северо-востоке Европейской части СССР, на севере Сибири п в Се­
верной Америке. В позднем Оксфорде в Арктическую область проника­
ют белемниты подродов Cylindroteuthis s. str. и Holcobeloides, ранее 
ограниченные пределами Бореально-Атлантической области; в преде­
лах всего Бореального пояса расселяются Lagonibelus s. str.

В конце позднего Оксфорда (время Ringsteadia pseudocordala) раз­
меры Бореального пояса существенно сокращаются — вне его границ 
оказываются Польская провинция (Kutek, 1968; W ierzbowsky, 1965, 
1970) и Донбасс. Своеобразный комплекс аммонитов развивается 
в Средней России, где более или менее отчетливо сказывается влияние 
как бореальных (Prionodoceras novosselkense , P. serratum ) , так и среди­
земноморских (Prorasenia stephanoides, Ringsteadia cuneata, R. kurman-  
ni)  фаун. Смешанный состав имеет н фауна Гренландско-Уральской 
провинции, где наряду с бореальио-атлантическнм Ringsteadia  и Decipia 
широко распространены типично арктические Prionodoceras группы 
ravni. Собственно арктические фауны конца позднего Оксфорда, харак­
теризующиеся полным отсутствием Perisphinctidae, были распростране­
ны в морях Восточной Гренландии, Ш пицбергена, З ем ли 1 Франца-Иоси­
фа, Новой Земли, Северной Сибири и, по-видимому, па Северо-Востоке 
СССР и в Северной Америке.

Во второй половине поздней юры — в кимерндже и волжском веке — 
трансгрессия Арктического бассейна достигла максимума на севе­
ре Евразии it Северной Америки, но моря на периферии Атлантики и 
Тихого океана, в том числе на северо-востоке Азии, существенно сокра­
тились по площади.

Начало кимериджа совпадает с новым этапом в истории бореаль­
ных фаун — установлением господства Perisphinctidae. Уже в раннем 
кимеридже они захватили всю Бореально-Атлантическую область 
и значительную часть Арктики, а в средневолжское время распростра­
нились по всем арктическим морям.

Другой особенностью раннекимериджского времени явилось по­
степенное расширение ареала арктических фаун и постепенное смеще­
ние к югу границ зоогеографических областей и провинций. Так, время 
Picionia bay lei характеризуется проникповепием арктических Pictonia 
и ранних (отсутствующих в одновозрастных слоях Западной Европы) 
Rasenia  в пределы Гренландско-Уральской и Северо-Сйбирской про­
винций. Н ачиная с Восточного Таймыра и далее па восток, состав ран- 
некимериджских аммонитов резко обедняется, остаются только Cardi­
oceratidae. Это характеризует Чукотско-Канадскую провинцию (Ефи­
мова и др., 1968; Frebold, 1964; Frebold, Tipper, 1970) , Вместе с тем ши­
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рокое расселение Perisphinctidae в бассейнах Бореалыго-Атлантичес- 
кой области н приатлантнческой половины Арктической области в из­
вестной степени привело к нивелировке их фаунистических ассоциа­
ций, которые отличаются преимущественно разными группами Pictonia, 
а также более ранним возникновением Rasenia  в Арктической области.

Нивелировка фаунистических ассоциаций продолжалась и во вто­
рой половине раннекнмерпджского времени (зональный момент Rase­
nia cymodoce; рис. 5). Действительно, почти все бассейны Бореального 
пояса охарактеризованы аммонитами родов Rasenia, Zonovia  н АтоеЫ- 
tes, и лишь в тихоокеанском секторе Арктики исчезают Perisphinctidae. 
Все остальные бассейны отличаются изменением видового состава пере­
численных родов — в Северо-Западной Европе развита группа Rasenia 
involuta, в приатлантнческой части Арктики наряду с некоторыми ви­
дами, очень близкими к R. involuta, распространены своеобразные Ra­
senia borealis, R. repentina и некоторые другие, а в европейской части 
СССР чаще встречаются формы, близкие к южиогермаиским R ■ trimera. 
Наконец, па северо-востоке Русской равнины (Печорская подпровин- 
ция) встречаются как Rasenia  ex gr. borealis, так и R. trimera. Белем­
ниты в арктических морях представлены теми же родами и подро- 
дамп, что п в европейских бассейнах, но с отдельными эндемичны­
ми видами.

Хотя раппекимериджская донная фауна приатлаптической части 
Арктики богаче и разнообразнее оксфордской, тем не менее она беднее 
и однообразнее одновозрастной западноевропейской. На этом основании 
весь Север СССР и Восточная Гренландия включены В. А. Захаровым 
но бентосу в Арктическую область, Северосибирскис и Североураль- 
скпе моря, судя по сходству бентоса, могли бы быть объединены в одну 
провинцию. Можно ли выделить в раннем кимеридже особые провин­
ции в Восточной Гренландии и в бассейне р. Печоры по бентосу, пока ска­
зать нельзя из-за недостаточности данных. Нигде в литературе не ука­
зываются подобные арктическим своеобразные колпачковидные гастро- 
поды со срединной сентой, отнесенные условно к семейству Calyptraei- 
dae и известные в Арктике с начала кимерпджа и до начала готерива.

В позднем кимеридже контрастность бореально-атлантических 
и арктических фаун вновь усиливается. С одной стороны, это обусловле­
но возникновением арктических Cardioceratidae — Euprionoceras и Нор- 
locardioceras, с другой — проникновением на север некоторых среди­
земноморских аммонитов. Следует оговориться, что эти миграции ко­
ренным образом отличаются от позднеоксфордского вторжения южных 
фаун: в кимеридже на север проникали лишь некоторые представители 
теплолюбивых молллюсков, причем, как правило, они претерпевали су­
щественную трансформацию (Styracoceras, Streblites, Virgataxioceras 
jallax, V. dividuum  и др.). Значительно реже можно отметить расшире­
ние ареалов теплолюбивых видов (например, находки Sutneria subeume- 
la в Поволжье; Geyer, 1969). Что касается авлакостефанин — основной 
группы бореальной фауны, то они, в общем, однообразны, и многие ви­
ды имеют очень широкие ареалы (Aulacostephanus sosvaensis, А. ти- 
tabilis и др.). В целом площадь Бореального пояса в позднем кимерид-
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Рис. 5. П алеобиогеографическое районирование северного полуш ария (к северу от 
20-й параллели) в раннем кимеридж е (зональный момент R a s e n i a  c y m o d o c e ) .

V c m o u h l i g  обозначения см. рис. 3 .  1— 7 -  Б о р о а л ь н ы й  п а л е о з о о г е о г р а ф  и ч е с к  и й 
п о я с .  1—3 — Борсально-А тлантичоская область: 1 — Западно-Е вропейская провинция,
2 —  Восточно-Европейская провинция, 3 — П ечорская подпровинция; 4 — 7 — А рктическая об­
ласть: 4 — У ральско-Гренландская провинция, 5 — Северо-Сибирская провинция, 6 — Ч укот­
ско-К анадская провинция, 7 — Борсально-Тихоокеанская провинция; 8 — 9 — Т с т и ч е с к и й  
п а л е о з о о г с о г р а ф и ч е с к и й  п о я с :  8 — Средиземноморская область, 9 — Индо-Тихо­
океанская область; 10 — Сибирская палеоф лористическая область; и  — И ндо-Европейская

палсоф лористическая область.
Распространение наиболее характерны х групп морской фауны. А м м о н и т ы :  Hi — группа
R a s e n i a  i n v o l u t a ,  R b — группа R .  b o r e a l i s ,  R t — группа R .  t r i m e r a ,  Z — Z o n o v i a ,  A — A m o e b i - 
te s ,  Y — V i r g a l o s p h i n c i i n a e ,  A t — A l a x i o c e r a l i n a e ,  As — A s p i d o c e r a t i n a e . '  Б е л е м н и т ы :  
с — C y l i n d r o t e u t h i s  s. s tr ., L a g o n i b e l u s ,  P a c h y l e u t h i s ,  а — A r c t o t e u t h i s ,  b — B c l e m n o p s i s ,  h — H i ­
b o l i t e s ,  d — D i c o e l i t i d a e .  Д в у  с т в о р к и :  В  — B u c h i a .  Б p а x и о п о д ы: h o t  — B o r e i o t h y r i d a e .

же несколько возросла за счет иммиграции в Польшу ряда бореальных 
Aulacostephanus (Kuteki, 1961).

Эндемичные арктические Cardioceratidae, а также из белемнитов 
подроды Arctoteuthis  и Holcobeloides, встреченные в Арктике, позволя­
ют четко разделять Арктическую и Бореально-Атлантнческую области. 
К последней относятся в позднем кимеридже Уральский залив и, по-ви­
димому, Западно-Сибирский бассейн. На восточном склоне Урала и на 
севере Средней Сибири появляются виды-эндемики. Позднекимеридж- 
ские комплексы двустворчатых моллюсков из этих районов резко раз­
личны. Поэтому рассматриваемые районы в позднем кимеридже долж­
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ны быть включены в разные зоогеографические провинции. Н а основа- 
нии сходства видов астарт Западно-Сибирское позднекимериджское море 
включено в единую провинцию с морями на Приполярном Урале. Зоогео- 
графический ранг морей этого времени восточного побережья Гренландии 
и бассейна р. Печоры по макробентосу не может быть определен из-за 
недостатка материала.

Волжский век характеризуется прежде всего значительным разоб­
щением фаунистических ассоциаций различных бассейнов и развитием 
в них сугубо специфических комплексов. Вследствие этого сильно воз­
росла обособленность фаун как отдельных бассейнов внутри Бореальио- 
го, так и, особенно, Бореального и Тетнческого поясов.

В волжском веке существенно увеличились глубины в Западно-Си­
бирском море (по-видимому, не менее 500 м ) , в Печорском и Енисей- 
ско-Хатангском бассейнах. Площадь моря в Западной и Восточной Ев­
ропе прогрессивно сокращалась, что привело к прекращению связей 
с западными и южными морями и к образованию в поздневолжское 
время открытых к северу заливов в средней части Русской равнины и в 
районе Северного моря. Область мезозонд на северо-востоке Азии море 
к концу волжского века вовсе покинуло.

Процесс разобщения фаун в волжском веке не был внезапным. 
В ранневолжское время в пределах Бореального пояса существовал 
сравнительно постоянный по родовому составу комплекс аммонитов 
(Gravesia, Eosphinctoceras, Pectinatites, Subplanites, Subdichotomoceras). 
Бореально-Атлантическая область выделяется по широкому развитию 
здесь специфичных Subplanites  (Соре, 1967; Михайлов, 1964). свой­
ственных только этой области видов Subdichotomoceras, Eosphinctoce­
ras и Pectinatites, а также исключительным развитием Pachyteuthinae. 
Арктическая область характеризуется почти полным отсутствием Sub­
planites, эндемичными Eosphinctoceras, Subdichotomoceras и отчасти 
Pectinatites и повсеместным распространением Cylindroteuthinae.

В Бореально-Атлантической области четко обособлены провинции: За­
падно-Европейская, располагавш аяся примерно между 30-й и 40-й парал­
лелями того времени, и Восточно-Европейская (ветлянская) на 40—50-й 
параллелях. Последняя включала и Польшу. Это обособление весьма четко, 
провинции не имеют ни одного общего вида аммонитов и, по-видимому, 
охарактеризованы также разными подродами Subplanites.

Состав фауны Арктической области становится значительно более 
разнообразным. В сущности, вся территория между Восточной Грен­
ландией и устьем р. Лены (включая сюда и бассейн р. Печоры) охарак­
теризована единым комплексом аммонитов и может выделяться как 
одна провинция. Восточнее намечена Чукотско-Канадская провинция, 
в фаунистических ассоциациях которой почти полностью отсутствуют 
аммониты, но широко представлены бухии (Ефимова и др., 1968). Бо- 
реально-Тихоокеанская провинция в это время четко не выделяется.

В начале средневолжского времени морские бассейны Бореального 
пояса оказываются уже более разобщенными по составу комплексов це- 
фалопод: в Бореально-Атлантической области появляется подсемейст­
во Virgatitinae, представители которого особенно широко расселились
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в Восточно-Европейской провинции и в конце зонального момента Za- 
raiskites scythicus достигли Англии (Zaraiskites albani). Второе подсе­
мейство средпеволжских иерисфинктид — Dorsoplanitinae — распрост­
ранено по всему Бореальному поясу, однако аммониты рода Pavlovia  
представлены в Англии, Гренландии, на Урале и на севере Средней Си­
бири совершенно разными видами. Только на Урале и в Северной Сиби­
ри обитал род Strajevskya, в Англии существовал один вид рода Dorsop­
lanites (D. altimus),  лишь два вида этого рода обитали в Средне-Рус­
ском море (D. panderi и D. dorsoplanus).  Наконец, совершенно специфи­
ческая группа дорзоиланитин существовала на Урале и на севере Сиби­
ри (группа 1). ilovaiskii). По-прежнему Бореальио-Атлантическая 
область была охарактеризована только Pachyteuthinae, а Арктиче­
ская — также и Cylindroteuthinae.

Провинциальное деление Бореалыю-Атлаптическон области во вре­
мя Zaraiskites scythicus пе изменилось. В Арктической же области до­
статочно определенно обособляются фауны Гренландии, восточного 
склона Урала и Северной Сибири. По-прежпему остается резко обеднен­
ной фауна Чукотско-Канадской провинции. Печорское море в рассматри­
ваемое время принадлежало к Восточно-Европейской провинции.

В середине средневолжского времени (зональный момент Virgatites 
virgatus; рис. 6) дифференциация фаун стала отчетливее. В Бореально- 
Атлантической области по-прежнему сохраняются две провинции, при­
чем в Западно-Европейской провинции обитали только Dorsoplanitinae 
(Crendonites, Kerberites и др.). В Восточно-Европейской провинции ко­
личество D'orsoplanitinae несколько уменьшается, развиты главным обра­
зом Virgatitinae (Virgatites,  последние Zaraiskites),  появляются первые 
Craspeditidae. В Арктической области развиты только Dorsoplanitinae, 
представленные, однако, очень своеобразными комплексами крупных 
Dorsoplanites ex gr. maximus, Taimyrosphinctes, Epipallasiceras (Сакс 
и др., 1970). Арктическая область четко подразделяется в это время на 
провинции Гренландско-Уральскую, включающую бассейн Печоры 
(50—60-е параллели того времени), Северо-Сибирскую (60—70-е па­
раллели), Чукотско-Канадскую (вокруг полюса, выше 70-й параллели) 
и Бореадьно-Тихоокеанскую. Д ля первой из названных провинций ха­
рактерны Dorsoplanites maximus  и Crendonites ex. gr. leslie, во второй 
наряду с D. maximus  обнаруживаются очень своеобразные D. ex. gr. sa- 
chsi и Taimyrosphinctes,  третья по-прежнему очень бедна аммонитами. 
Из белемнитов в Гренландско-Уральской провинции присутствуют толь­
ко характерные для Бореально-Атлантической области Pachyteuthinae.  
Свойственные же Арктической области Cylindroteuthinae  появляются 
лишь в Северо-Сибирской провинции.

Время Epivirgatites nikitini характеризуется сохранением обстано­
вок предшествующего зонального момента. В Бореально-Атлантической 
области преобладают Titanites, Epivirgatites, Lomonossovella, в Аркти­
ческой — Laugeites.

В средневолжское время усиливается дифференциация донной фау­
ны по отдельным районам приатлантнческой части Арктики. Резко 
различаются средневолжские комплексы двустворок восточного склона
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Р и с .  6. П а л е о б и о г е о г р а ф и ч е с к о е  р а й о н и р о в а н и е  с е в е р н о г о  п о л у ш а р и я  (к  с е в е р у  от 
20-й  п а р а л л е л и )  в с р е д н е в о л ж с к о е  в р е м я  ( з о н а л ь н ы й  м о м е н т  V i r g a t i t e s  v i r g a t u s ) .  
Условные обозначения см. рис. 3. 1— 6 — Б  о р с а л ь и ы й п а л е о з о о г е о г р а ф и ч е ­
с к и  й п о я с .  I —2 — Бореально-А тлантическая палсозоогсограф ичсская область: 1 — Запад­
но-Европейская провинция, 2 — Восточно-Европейская провинция, 3— 6 — А рктическая об­
ласть: 3 — У ральско-Гренландская провинция, 4 — Ссоеро-Сибирскап провинция, 5 — Чукот­
ско-К анадская провинция, 6 — Бореально-Тихоокеанская провинция. 7— 8 — Т е т и ч е с к и й 
п а л е о з о о г е о г р а ф и ч е с к и й  п о я с :  7 — Средиземноморская область, 8 — Индо-Тихо­
океанская область; 9 — Сибирская палсоф лористическая область; 10 — И ндо-Европейская па-

л е о ф л о р и с т и ч е с к а я  о б л а с т ь .
Р а с п р о с т р а н е н и е  н а и б о л е е  х а р а к т е р н ы х  г р у п п  м о р с к о й  ф а у н ы . А м м о н и т ы :  V — V i r g a t i t e s ,
D —  г р у п п а  JD o r so p la n i le s  m a x i m u s ,  Т  —  T a i m y r o s p h i n c l e s ,  С —  г р у п п а  C r e n d o n i t e s  g o r e i , 
Cl —  г р у п п а  С. le s l i e ,  Vs —  V i r g a t o s p h i n c t i n a c , A t  —  A t a x i o c e r a i i n a e ,  A s  —  A s p i d o c e r a t i n a e .  
Б е л е м н и т ы :  1 —  L a g o n i b e l u s  s . s t r . ,  с  —  C y l i n d r o t e u t h i s ,  m  —  M i c r o b e l u s ,  b  —  B e l e m n o p s i s ,
li —  H i b o l i t e s ,  d  —  D u v a l i a .  Д в у с т в о р к и :  В  —  B u c h i a ,  A  —  A r c t o t i s .  Б р а х и о п о д ы :

b o l  —  B o r e i o l h y r i d a e .

Урала ii севера Средней Сибири. Это различно даже более резкое, чем 
между северосибирскнм и восточиогреилапдским одновозрастнымп ком­
плексами. На этом основании В. А. Захаров (1970) предлагает по дву­
створкам выделить провинции Гренлапдско-Северо-Сибирскую с двумя 
подпровипциямн (Восточно-Гренландской и Северо-Снбирской) и Севе- 
ро-Уральскую. В последнюю включается бассейн р. Печоры, имеющий 
смешанный бореально-арктнчеекпй комплекс двустворок, но близкий 
с уральским комплекс микрофаупы (рис. 7). Однако брахиоподы Ура­
ла и Северной Сибири очень близки, а гренландские резко отличаются, 
тяготея к Бореально-Атлантической области.
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Рис. 7. П алеоэоогеографпчсское районирование северного полушарии (к северу от 
")0-и параллели) в средневолж скос время но макробентосу.

Полое — моря, крап — суш а. Двойные прерывисты е линии — границы иалеоП пог'ографпчсских 
областей, прерывисты е линии с точкой (ш трих-пунктир) — границы подобластей, прерыви­
стые линии — границы  провинций, точечные линии — границы  подпровинций. / — Пороально- 
А тлантическая область; 2— 6 — А рктическая область; 2— d — Гренландско-Сибирская подоб­
ласть; 2— 3 — Гренландско-Северо-Сибирскап провинция, 2 — В осточно-Гренландская подпро- 
винция, 3 — Северо-Сибирская иодпровинцип, 4 — С евсро-У ральская провинция, 5 Чукотско- 

К анадская подобласть, 6 — Бореально-Тихоокеанская подобласть. 
Распространение наиболее характерны х групп бентоса. Д в у с т в о р к и :  А  — A r c to t i s ,
А п  — А п о р а е а ,  В о  — B o r e io x y io m a .  С — Ctenos treon ,  E x  — E x o g y r a ,  L  — Lor ipes ,  M y  — M yo-  
concha ,  О — Opis, PI — P l ica tu la ,  P t  — Ptcr ia ,  L p  — L io s t r ca  p r aeanabarens is ,  A r c to i i s  i n t e r m e ­
dia, Bore ionec te s  brev iaur is ,  I s c  — I s o g n o m o n  c u n e a t u m ,  I i  — I n o c e r a m u s  i m v u r u s ,  M i h — M y-  
t i ln s  1a.imyric.us, A s y  — A s ta r t e  y a t r i y a e n s i s ,  A .  l y u l iy a e n s i s ,  L y a  — E r ip h y la  ( L y a p i n e l l a ) asia -  
lica,  L g  — L io s i r e a  g lhberosa ,  B n p  — B o r e io n e c te s  p r a r c in c tu s .  Б р а х и о п о д  ы: hot — Boreio-

ih y r id a e .  Г а с т р о п о д ы :  с — Catyp lrac idae .

Северо-восток Азин, Аляска и Северная Канада в средиоволжское 
время составляли ЧукотсКо-Каиадскую провинцию, характеризующую­
ся, насколько можно судить по имеющимся данным, крайне обедненной
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фауной. Аммониты и белемниты здесь встречаются редко, представлены 
отдельными формами из числа видов, характерных для Северо-Сибпр- 
ской провинции, из двустворок господствуют бухии.

Такая же фауна населяла п болое южные районы Дальнего Восто­
ка и Северной Америки, но здесь наряду с бореальными бухиями и белем­
нитами появляются тетнческпе аммониты н белемниты. Это дает осно­
вание для выделения в средиеволжское время в Арктической области 
Бореалыю-Тихоокеанской провинции.

В поздпсволжское время Бореальный пояс характеризовался разви­
тием среди аммонитов Craspeditidae, среди белемнитов Cylindroteuthidae, 
среди двустворок бухпй, среди форамипифер агглютинирующих форм 
и Nodosariidae. Ф ауну поздневолжских морей в Западной Европе мы не 
знаем. К  Бореально-Атлантической области ноздневолжского времени 
можно причислить Восточно-Европейскую провинцию, занимавшую па 
Русской равнине открытый к северу залив. Здесь обитали нз аммонитов 
краспедитиды, представители перпсфннктнд (Laugeites), нз белемнитов 
Acroteuthis,  из двустворок главным образом бухии. Фораминиферы 
представлены обедненным средневолжским комплексом, а также Placop- 
silinidae с прикреплявшимися раковинами. В морях Уральско-Гренлан­
дской провинции были распространены те же группы, но с добавлением 
арктических элементов (брахноиоды Uralorhynchia u Fusirhynchia  на 
Урале). О фауне бассейна Печоры данных почти нет.

В Северо-Сибирской провинции Арктической области развивалась 
в поздпсволжское время очень своеобразная фауна. Наряду с Craspe­
ditidae из аммонитов встречаются последние дорзопланитины, а также 
в большем количестве характерные для титона Тетического пояса впр- 
гатосфинктииы и отдельные берриаселлиды. Их появление в высоких 
широтах еще в конце средневолжского времени, судя по общему облику 
фауны и растительности и по палеотемпературным данным, связано не 
с потеплением арктических морей, а с приспособлением названных групп 
аммонитов в процессе эволюции к обитанию в более холодных водах.

Среди сибирских виргатосфинктин превалируют формы, близкие 
к индийским и аргентинским видам. Трудно допустить, что они проник­
ли к берегам Сибири через северную часть Тихого океана, т. е. через 
приполярные моря. Поскольку виргатосфинктииы есть и на Шпицбергене 
и предположительно в Восточной Гренландии, более вероятна их имми­
грация иа крайний север, минуя Северную и Среднюю Европу, с теплым 
течением нз Центральной Америки, принадлежавшей в поздней юре 
к Индо-Тихоокеанской зоогеографической области.

Поздиеволжские белемниты, двустворки и брахноиоды в пределах 
Северо-Сибирской провинции очень близки к средневолжскому ком­
плексу. Поздневолжские фораминиферы Северной Сибири до Урала 
н Ш пицбергена включительно представляют единый хорошо выраженный 
комплекс с Ammodlscus veteranus  и Iiaplophragmoides emelianzevi.

Чукотско-Канадская провинция в поздневолжское время тоже со­
храняла прежний характер. В Бореально-Тихоокеанской провинции иа 
территории США до Калифорнии включительно еще более возросло 
влияние бореальных элементов (Cylindroteuthidae, бухии), хотя аммо-
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нпты были представлены исключительно тетическпмп формами (Sub- 
steueroceras, Parodontoceras и др.)- Возможно, что именно в это время 
бореальные белемниты и бухни достигли Мексики н Южного Приморья.

НЕОКОМ

С начала неокома вследствие выхода из-под уровня воды мезозонд 
Северо-Восточной Азии связи Арктического н Тихоокеанского бассей­
нов осуществлялись лишь через проливы между устьем Колымы и 
р. Анадырем п вдоль р. Мекензп.

В берриасском веке в Бореальном зоогеографическом поясе про­
должали господствовать из аммонитов Craspeditidae, из белемнитов Cy­
lindroteuthidae, из двустворок бухни. С началом берриасской трансгрес­
сии в Западно-Европейской провинции связано распространение боре­
альных краспедитид и белемнитов в Англин (Paracraspedites, Subcras- 
pedites, Acroteuthis  s. s tr.). В Польше и в Европейской России морской 
режим в раннем берриасе не устанавливается.

Уральско-Гренландская провинция характеризовалась комплексом 
аммонитов, близким к североспбпрскому. Белемниты в Зауралье пред­
ставлены формами как восточноевропейскими (Microbelus), т а к и  типич­
но арктическими (Cylindroteuthinae). Поэтому правомерно эту провин­
цию присоединить к Арктической области.

В Северо-Сибпрской провинции состав фауны на границе юры н 
мела существенно изменился. Новые роды выделились в составе Craspe­
ditidae (Surites, Subcraspedites, Paracraspedites, Praetollia), исчезли Vir- 
gatosphinctinae, из берриаселид обнаружен только один род американ­
ского происхождения — Argentiniceras (?). Белемниты представлены 
близким к волжскому, но значительно обедненным комплексом. То же 
наблюдается среди двустворок и фораминифер, хотя здесь наряду с 
волжскими появляются и новые меловые вилы.

В Чукотско-Канадской провинции но-нрежнему доминируют бу­
хни, в Канаде изредка встречаются аммониты — Craspeditidae. В юго-за­
падную часть Британской Колумбии, Орегон и Калифорнию проникают 
тетнческне аммониты — Berriasella, Pseudargentiniceras и другие, что 
определяет отнесение этих районов к Бореально-Тихоокеанской про­
винции (Jeletzky, 1965; Johnes и др., 1969).

В середине беррпаса в моря Западно-Европейской провинции Б о­
реально-Атлантической области проникают Surites,  первые Garniericera- 
tinae (Hectoroceras).  Аммониты Praetollia (?) достигли Польши, в се­
верной части которой в фауне все же превалировали средиземномор­
ские элементы. Однако наличие в этом бассейне таких типичных пред­
ставителей среднерусской фауны, как Riasanites,  а такж е преобладание 
бореальных форм среди фораминифер дают известные основания вклю­
чить Польское море в Бореально-Атлантическую область в качестве от­
дельной Польской провинции (рис. 8).

В море, занимавшем в середине берриаса среднюю часть Русской 
равнины (Восточно-Европейская провинция), в числе аммонитов встре-
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Рис. 8. П алеобиогеографическое районирование северного полуш ария (к северу от 
20-й параллели) в середине беррпаса.

У с л о в н ы е  о б о з н а ч е н и я  ем . р и с . 3. 1— .9 — Б  о р е а  л  ь  н  ы  й  п а  л  с о л о о г  е о г  р  а  ф  и  ч  о с и и й 
п о я  е. 1— 4 —  Б о р е а л ь н о - А т л а н т и ч с с к а я  о б л а с т ь :  1 — З а п а д н о - Е в р о п е й с к а я  п р о в и н ц и я ,
j  — П о л ь с к а я  п р о в и н ц и я ,  3 —  В о с т о ч н о -Е в р о п е й с к а я  п р о в и н ц и я , 4 — П е ч о р с к о - Г р е н л а н д с к а я  
п р о в и н ц и я :  5— 6’ —  А р к т и ч е с к а я  о б л а с т ь :  5 — З а п а д н о - С и б и р с к а я  п р о в и н ц и я , 6 — С ев ер о -С и -
б и р с к а я  п р о в и н ц и я , 7 — Ч у к о т с к о - К а н а д с к а я  п р о в и н ц и я ,  S —  Б о р е а л ь н о - Т и х о о к е а н с к а я  п р о ­
в и н ц и и ; 9— 10 —  Т е т и ч с с к и й  п а  л  е о з  о о г  е  о  г  р  а  ф  и  ч  с с  к  и  й  п о я с :  9 — С р ед и ­
з е м н о м о р с к а я  о б л а с т ь ,  10 —  И н д о -Т и х о о к е а н с к а я  о б л а с т ь ;  11 — С и б и р с к а я  п а л с о ф л о р и с т и -  

ч е с к а я  о б л а с т ь ;  12  — И н д о -Е в р о п е й с к а я  п а л е о ф л о р и с т н ч е с к а я  о б л а с т ь .  
Р а с п р о с т р а н е н и е  н а и б о л е е е  х а р а к т е р н ы х  г р у п п  м о р с к о й  ф а у н ы . А м м о н и т ы :  С —  C r a sp e d i -
t i n a e ,  IT —  H e c t o r o c e r a s ,  N  —  N e o c o m i t i n a e , В  — B c r r i a s e l l a ,  E  —  E u t h y m i c e r c i s ,  R  —  R i a s a n i t e s .  
Б е л е м н и т ы :  с — C y l i n d r o t e u t h i n a e ,  a  —  A c r o i e u t h i a  s. s t r . ,  m  —  M ic r o b e lu a ,  b  —  B e f e m n o -
p s i d a e ,  d — D u v a l i i d a e .  Д в у  с т в о р к и :  В  —  B u c h i a ,  A  —  A r c t o t i s ,  B o  —  B o r e i o n e c i e s ,  T  —  T ri-  

g o n i a .  Б р а х и о п о д  ы:  h o t  —  B o r e i o t h y r i d a e .

чается много средиземноморских родов (Euihymiceras, Neocomites). 
К тетпческим берриасселидам принадлежат и самые характерные аммо­
ниты русского среднего беррпаса — рязаниты. Вместе с ними распрост­
ранены бореальные краспедитиды, бухни, унаследованные с поздне­
волжского времени белемниты Acroteuthis,  в том числе подрод Microbe- 
lus.

На севере Русской равнины фауна уже не содержит южных эле­
ментов, и поэтому есть основания моря в бассейне Печоры, на Новой 
Земле, Шпицбергене и в Восточной Гренландии объединять в особую Пе­
чорско-Гренландскую провинцию Бореально-Атлантической области
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(поскольку белемниты представлены Acroteuthis  s. str., в это время еще 
не появляющимися в Сибири).

К востоку от Урала располагалась Арктическая область с близким 
к Бореально-Атлантической области комплексом аммонитов, но с иным, 
чем на западе, сохранившимся с волжского века, хотя и обедненным, 
комплексом белемнитов (Cylidroteuthinae и др.) с типичными аркти­
ческими двустиорками (Arctotis, Liostrea aff. anabarensis и др.), п бра- 
хиоподами (Boreiothyridae и др.). В Арктической области выделяются 
Западно-Сибирская провинция со свойственным только ей комплексом 
фораминнфер с Gaudryina gerkei, Haplophragmium, Reophax  п Северо-Сп- 
бпрская провинция с иным комплексом форампнифер из семейств Nodosa- 
riidae, Ataxophragmiidae, Lituolidae и др. (рис. 9).

Чукотско-Канадская и Бореально-Тихоскеанская провинции оста­
лись во второй половине берриаса в прежних границах, с близкими ран- 
псберрпасским комплексами фауны. Однако даже в бассейн Анадыря 
заходили тетнческно аммониты (Euthymiceras ). В Бореально-Тпхооке- 
апской провинции среди аммонитов доминируют южные иммигран­
ты — Berriasella, Spiticeras, Negreliceras, Neocomites.

В конце берриаса в Бореально-Атлантической области в пределах 
Западно-Европейской и Гренландско-Печорской провинций сохранялись 
сходные со среднеберриасскимп условия. Следует отметить лишь появ­
ление здесь первых Tolliinae (Bojarkin payeri, Tollia). В Польской про­
винции заметно возросла роль бореальных элементов в составе аммони­
тов, хотя бореальные белемниты и бухпп сюда так и не проникли. 
В Восточно-Европейской провинции вовсе исчезли южные роды аммо­
нитов. комплекс целиком состоял из краспеднтид. В составе белемнитов 
господство перешло к Acroteuthis  s. str.

В Арктической области в позднем беррпасе среди аммонитов наря­
ду с последними Craspeditinae широкое развитие получают Tolliinae 
(Bojarkia, Tollia). Среди белемнитов вместе с Cylindroteuthinae  появля­
ются, впервые в этой области, мигрировавшие с запада Acroteuthis  s. str. 
Западно-Сибирская и Северо-Снбирская провинции по-прежнему разли­
чаются по составу комплексов фораминнфер.

В начале валанжнна и Бореальном поясе среди аммонитов стали 
господствовать новые группы краспеднтид (Tolliinae и Garniericeratinae) 
и позже полиптнхнтид. Белемниты по-прежнему были представлены 
Cylindroteuthidae , причем всюду преобладал род Acroteuthis  (рис. 10).

В Бореально-Атлантической области в начале раннего валаижниа 
(время Platylenticeras heteropleurum  и Pseuclogarnieria undulato-plicati- 
lis) господствовали Garniericeratinnae, вместе с которыми жили Tolliinae и 
первые Polyptychitidae. В Западно-Европейской провинции (Северо-Вос­
точная Англия, Голландия, север Ф РГ) известны Platylenticeras, Tolype- 
ceras, Tollia, Neotollia, Polyptychites, н.э белемнитов — Acroteuthis  
s. str. Через пролив в Южной Англии и Северной Франции Polyptychi­
tes, platylenticeras и Tolypeceras проникали в моря Западного Тетиса. 
В Польской провинции наряду с Polyptychites, Platylenticeras н среди­
земноморскими Neocomites обращает па себя внимание присутствие 
иммигрантов с востока Temnoptychites  (?).
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Рис. 9. П алеозоогеографпческое районирование северного полуш ария (к северу от 
50-й параллели) в среднеберриасское время по макробентосу.

Белое — моря, крап — суш а. Двойные прерывисты е линии — границы, налпоаоогеографических 
областей, прерывисты е линии — границы провинций. 1 — Бореально-А тлантическая область; 
2—4 — А рктическая область; 2 — Северо-У ральскля провинция; 3 — Северо-Сибирская провин­

ция, 4 — Ч укотско-К анадская провинция; 5 — Бореально-Тихоокеанская область.
А  — A r c to t i s ,  С — C tenos ireon ,  E x  — E x o g y r a ,  M y  — M y o c o n c h a ,  О — Opis, S  — S p o n d y lu s ,  
T  — Tr igon ia ,  L a  — L io s t r ea  af f .  anabarens is ,  A v  — E r i p h y la  (A n a b a r c l la )  va i ,  L I  — Lios trea  
l y a p in e n s i s ,  L u  — L io s t r e a  ura lens is ,  A s v  — A s ta r t e  v en er is ,  Cal — C a m p to n ec tc s  lamellosus.

Б р а х и о п о д ы :  bot  — B o r e io lh y r id a e .  Г а с т р о п о д ы :  Cl — C alyp trae idae .

Восточно-Европейская провинция характеризовалась развитием
своеобразных аммонитов Pseudogarnieria, Proleopoldia, Temnoptychites,  
новых, выделенных И. Г. Сазоновой, родов Menjaites, Stschirovskiceras 
и других, из белемнитов Acroteuthis, из двустворок бухий. В Печорско- 
Гренландской провинции преобладающее значение среди аммонитов
вместе с первыми Polyptychitidae приобретают Temnoptychites,  широко 
представлены также Acroteuthis, бухии.
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Рис. 10. П алеобиогеографическое районирование северного полуш ария (к северу от 
20-й параллели) в раннем валаижине.

Условные обозначения см. рис. 3. 1 —7 — Б о р с а л  ь н ый п а л е о з о о г е о г р а ф и ч о с к и й 
п о я с .  1—4 — Борсалько-А тлантическая область: 1 — Западно-Е вропейская провинция,
2— П ольская провинция, 3 — Восточно-Европейская провинция, 4 — Г ренландская провинция; 
J — 8 — А рктическая область: 5 — Западно-Сибирская провинция, б — Северо-Сибирекая про­
винция, 7 — Ч укотско-К анадская провинция, 8 — Бореально-Тихоокеанская провинция; 
9— ю  — Т е т и ч е с к и й  п а л е о э о о г е о г р а ф и ч е с к и й  п о я с :  0—Средиземноморская
область, 10 — И ндо-Тихоокеанская область; 11 — Сибирская палеоф лористнческая область;

12 — И ндо-Европейская палеоф лористнческая область.
Распространение наиболее характерны х групп морской фауны. А м м о н и т ы :  Т — Tol l i inae ,  
Те — T e m n o p t y c h i t e s ,  G — G a rn ier icer a t in a e , Р — P o l y p i y c h i t i d a e , N — N e o c o m i t in a e .  Б е л е м ­
н и т ы :  с — C y l in d r o te u th in a e , а — A c r o te u ih i s ,  b — B e le r n n o p s id a e , d — D u v a l i id a e .  Д в y-  
с т в о р к и :  В  — B u c h ia ,  B o  — B o r e io n ec te s ,  A  — A r c io t i s .  ‘Б р а х и о п о д  ы;  hot  — B o r e io th y ­

ridae.

Состав фауны в Арктической области был иным. Из аммонитов гос­
подствовали Tolliinae (Neotollia, Tollia), среди белемнитов наряду 
с Acroteuthis  продолжали встречаться Cylindroteuthinae. Много бухий, 
арктотисов, борейонектесов, борейотирид. Западно-Сибирская провин­
ция выделялась по обилию темноптихитов, которые в Северо-Сибирской 
провинции появляются лишь в середине раннего валаш кина одновре­
менно с полиптихитами.

В Чукотско-Канадской провинции по-прежнему преобладали бухии 
с редкими аммонитами — иммигрантами из Северной Сибири, а в Запад­
ной Канаде также иммигрантами с юга — Neocomites. В Бореально-Тихо-

205



океанской провинции среди аммонитов превалируют тстические (индо-ти- 
хоокеанскнс) формы Kilianella, Thurmanniceras) , хотя бореальные роды 
аммонитов (Temnoptychites) доходили на юге до района о. Ванкувер, а 
бореальные бухни и белемниты (Acroteuthis) —до Калифорнии.

В конце раннего валанжипа господство полиптихитит среди 
аммонитов и рода Acroteuthis  среди белемнитов проявляется уже во 
всем Бореалыюм поясе (исключая Польскую провинцию, куда бореаль­
ные белемниты вовсе не проникали). Меньшими становятся различия 
между Западно-Европейской и Восточно-Европейской провинциями. 
Печорско-Гренландскую провинцию, судя по составу двустворок, можно 
было бы отнести уже к Арктической области, ио по отсутствию харак­
терных для нее белемнитов Cylindroteuthinae  и брахнопод Boreiothyri- 
dae больше оснований по-прежиему относить эту провинцию к Бореаль- 
ио-Атлаптической области.

В пределах Арктической области выделяются Западно-Сибирская и 
Северо-Сибирская провинции (по форамипиферам), Чукотско-Канадская 
провинция (ио общему обеднению фауны) п Бореалыю-Тихоокеаиская 
провинция (по появлению тетическнх аммонитов).

В позднем валанжине в Бореальном поясе в составе Polyptychitidae  
наряду с полиптихитамн появляются дихотомпты, которые достаточно 
широко развиты и в северных районах Средиземноморской области Тетп- 
са. Наоборот, в Арктической области, в отличие от Бореалыю-Атлантиче- 
ской, дихотомиты представлены слабо. По составу белемнитов Арктиче­
ская область (к востоку от Урала) по-прежнему выделяется присутстви­
ем Cylindroteuthinae.

В начале раннего готерива фаунистпческие комплексы Бореального 
пояса существенно обновляются, хотя некоторые группы фауны (Acro­
teuthis, бухии и другие роды двустворок) сохраняются без заметного из­
менения с валанжина. В Западно-Европейской провинции Бореально-Ат­
лантической области господство завоевывают среди аммонитов иммигран­
ты из Тетиса — Neocomitinae (Lyticoceras, Acanthodiscus, Leopoldia и 
др.), из белемнитов — Acroteuthis  s str., в Восточно-Европейской провин­
ции, наоборот, господствуют пришельцы из Арктики — Tolliinae (Homol- 
somites)  и затем первые Simbirskitidae (Pavlowites, Subspeetoniceras, 
Gorodzovia; Иванов, Аристов, 1969). К  этой провинции, по-видимому, на­
до относить и бассейн Печоры. Гренландская провинция может выделять­
ся ио находкам там Lyticoceras, что сближает ее с западноевропейскими 
бассейнами.

Арктическая область (к востоку от Урала) наряду с обилием бухпй 
характеризуется преобладанием последних представителей Tolliinae 
(Iiomolsomites)  среди аммонитов и последних Cylindroteuthinae  (подрод 
Acroteuthis)  среди белемнитов. Различия между Западно-Сибирской и 
Северо-Сибирской провинциями сводятся к разному видовому составу 
аммонитов и к существенному разнообразию белемнитов рода Acroteuthis  в 
Зауралье. В Чукотско-Канадской провинции ранний готерпв, по-впдимо- 
му, охарактеризован только бухицми, в Бореально-Тнхоокоапской провин­
ции наряду с бухиями и белемнитами рода Acroteuthis  господствуют тети- 
ческие Olcostephaninae и Neocomitinae, а также бореальные Polyptychiti-
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dae и из Tolliinae Homolsomites. Последний род американские геологи 
Имлей (Im lay, 19G0) и Елецкий (Jeletzky, 1964) относят к валапжпну, 
что вряд ли правильно.

Во BTopoii половине раннего готернва во всем Бореальиом поясе за­
воевывают господство Simbirskitidae (Speetoniceras, S im birskites),  наиоо- 
лее разнообразные в Бореально-Атлантической области — в Западно-Ев­
ропейской п Восточно-Европейской провинциях. Нужно отметить, что 
снмбирскнтпды проникают и в пределы тетических морей. Н аряду с сим- 
бпрскптндами в Бореально-Атлантической области распространяется те- 
тпческое семейство Ancyloceratidae. В составе белемнитов появляются 
вместе с Cylindroteuthidae (Acroteuthis) первые Oxyteuthidae  (в европей­
ских и североамериканских м орях).

В позднем готерпвс в Бореальиом поясе продолжают господствовать 
Simbirskitidae (Simbirskites, Craspedodiscus),  из белемнитов — Oxyteuthi­
dae. В Арктической области еще в большом количестве сохраняются 
Cylindroteuthidae (Acroteuthis,  последние Lagonibelus).

При переходе к баррему в северном полушарии исчезают бореальные 
группы аммонитов. В тех немногих участках современной суши в высоких 
широтах северного полушария, где в барреме было море, фауна не носит 
столь резко отличного от Тетиса характера, как ранее. Из аммонитов в 
Северной Канаде и на Северо-Востоке СССР расселяются общие с обла­
стью Тетиса Ancyloceratidae. Эти обстоятельства затрудняют выделение в 
барреме Бореального пояса. Однако в районах, прилегающих к Тихому 
океану, еще сохраняются бореальные белемниты — Oxyteuthidae  и уже 
редки a Acroteuthis  (Jeletzky, 1964). По-видимому, только в бореальных 
бассейнах на севере Тихого океана обитали в барреме и ауцеллииы, широ­
ко распространившиеся в морях Тетиса в апте.

З А К Л Ю Ч Е Н И Е

Проведенный обзор палеозоогеографнческих особенностей морей Бо- 
реальиого пояса на протяжении юры и неокома и предлагаемое на основе 
этого палеозоогеографическое районирование являю тся первой попыткой 
такого рода и, бесспорно, по мере дальнейшего накопления фактических 
данных и более углубленного и тщательного их анализа во многом, ве­
роятно, смогут быть уточнены и дополнены. Тем не менее и сейчас изло­
женный материал позволяет сделать некоторые выводы.

Прежде всего совершенно очевидно вырисовывается в северном по­
лушарии шпротная зональность в распределении фаунистических комп­
лексов (с учетом смещения в рассматриваемое время географического 
полюса в сторону Берингова пролива). По мере движения к более высо­
ким широтам морская конхилиофауна явно обедняется, что четко прояв­
ляется уже при переходе от Тетического пояса к Бореальному и в наи­
большей степени чувствуется в располагавшейся вокруг полюса 
Арктической области (провинции) и Чукотско-Канадской провинции.

Этот факт можно объяснить только похолоданием морских вод по ме­
ре приближения к северному полюсу. Вместе с тем все имеющиеся дан­
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ные о распределении наземной растительности (Вахрамеев и др., 1970) и 
палеотемпературные определения в рострах белемнитов (Берлин и др., 
1970) говорят о том, что различия в температурах воды и воздуха даже 
между тропическими и приполярными областями были в мезозое очень не­
велики. Среднегодовые палеотемпературы воды, измеренные в рострах бе­
лемнитов, в тетических морях оказываются на 3—5° выше, чем в Сибири в 
ранней и средней юре, и на 5—10° выше, чем в поздней юре и неокоме.

Палеозоогоографичеекий анализ показывает, что в целом степень 
дифференциации морских фаун в морях нашей планеты возрастала на 
протяжении юрского периода. Однако этот процесс пе был постоянным и 
однонаправленным. Этапы прогрессирующего обособления фаун неодно­
кратно сменялись этапами существенной нивелировки состава фаунисти­
ческих сообществ. Такие нивелировки были в начале юрского периода, в 
тоаре, в келловее и Оксфорде, в конце кимериджа и начале волжского ве­
ка и, наконец, в меловом периоде, начиная с валапжииа. Наоборот, в 
позднем плинсбахе, начиная с позднего тоара, и особенно в средней юре с 
позднего аалена — начала байоса, во второй половине волжского века и 
беррнасе наблюдается резкое обособление фаун Бореального пояса.

Возраставшая в целом на протяжении юрского периода дифферен­
циация морских фаун была обусловлена, вероятно, как усилившейся в позд­
ней юре контрастностью климатических условий (появился аридный пояс), 
так и прогрессирующей специализацией фаунистических комплексов.

Различия фаунистических ассоциаций отдельных бассейнов не оста­
вались постоянными во времени по рангу сравниваемых таксонов (семей­
ства, подсемейства, роды, группы видов). Не были постоянными и ареалы 
отдельных таксонов. Так, из белемнитов Passaloteuthidae появились в за­
падноевропейских морях с геттангского века, в Арктике — с конца плпнс- 
баха, Hastitidae в Западной Европе — с плинсбаха, в Арктике — со второй 
половины тоара. Наоборот, Duvaliidae в арктических водах обитали со вто­
рой половины тоара, в Западной Европе — только с келловея. Аммониты 
Ccirdioceratidae и белемниты Cylindroteuthidae указываю тся в северо­
американских морях с байоса, в Северной Сибири — с бата (может быть, с 
конца байоса), а в Европе — с келловея. Таких примеров можно было бы 
привести много. Не исключено, что развитие ряда родов и даже видов ам­
монитов, служащих основой для межрегиональных стратиграфических 
корреляций, в ризных палеозоогеографических областях смещалось во 
времени, но это уловить пока невозможно, поскольку наша хроностратп- 
графическая ш кала мезозоя построена на аммонитах.

Постоянно изменялись очертания границы Бореального зоогеографи- 
ческого пояса. Значительное расширение Бореальной области устанавли­
вается в позднем плинсбахе и тоаре. Далее в средней юре границы Боре­
ального пояса сократились за счет перехода европейских морей в 
Тетический пояс. Новое крупное расширение площади Бореального пояса 
произошло в келловее и раннем Оксфорде, затем снова его границы отсту­
пили к северу, по крайней мере в европейских морях. В поздпеволжское 
время бореальные фауны распространились далеко на юг, возможно до 
Мексики, в американских водах; в валанжине и готериве бореальные ам­
мониты еще раз проникли в воды Тетиса в Европе.
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Нельзя, наконец, обойти то парадоксальное обстоятельство, что Бо- 
реальный нояс, так отчетливо выраженный в юре и мелу в северном по­
лушарии, не находит себе аналога в южном полушарии. Приходится, конеч­
но, считаться со значительно более слабой изученностью мезозойских мор­
ских фаун в южном полушарии, а также с отсутствием сведений о геоло­
гии периферических областей Антарктиды, ныне затопленных вследствие 
прогибания под ледниковой нагрузкой. Если допустить в соответствии с 
положением северного полюса, что южный полюс в мезозое находился в 
районе Земли королевы Мод, то, казалось бы, при современном располо­
жении материков в южном полушарии на периферии южного пояса 
должны быть аптибореальные комплексы фауны.

Действительно, некоторые элементы бореальных фаун в южном по­
лушарии обнаруживаются, но далеко в стороне от возможного местона­
хождения полюса. Раииелейасовые Otapiria известны в Австралии п Новой 
Зеландии (в последней есть средне- и позднеюрские Retroceramidae), 
позднеюрские бухии — в Австралии, Новой Зеландии, Индонезии и даже 
Индии. Готеривские симбирскиты отмечены в Австралии. Все это застав­
ляет предполагать вслед за Ирвингом (Irving, 1964) и Стивенсом 
(Stevens, 1967), что в мезозое материковые глыбы южного полуш ария бы­
ли сближены друг с другом и целиком располагались в умеренных широ­
тах. На периферии их обитала сравнительно однородная фауна Индо-Ти­
хоокеанской области, в районе же полюса был океан, где, естественно, 
мелководные фауны не развивались.

В Бореальном поясе северного полушария, в пределах материковых 
глыб Евразии и Северной Америки, заметные смещения отдельных участ­
ков земной коры относительно друг друга, вероятно, пе имели места. 
Однако близость юрских и раннемеловых фаун Восточной Гренландии, 
бассейна Печоры, восточного склона Урала и Таймыра дает основание ду­
мать, что в мезозое Гренландия от Евразии не была еще отделена широ­
ким и глубоким Гренландским морем. По-видимому, существовал лишь 
сравнительно узкий и мелководный пролив, по которому могли осуще­
ствляться миграции фауны из Атлантики в Арктику и обратно, ио кото­
рый не препятствовал обмену мелководных фаунистических ассоциаций 
между морями Гренландии и севера Евразии.

Таким образом, палеозоогеографический анализ наряду с решением 
вопросов биостратиграфии и палеогеографии может оказать существен­
ную помощь и в освещении тектонической жизни Земли, в первую оче­
редь все еще окончательно не решенной проблемы горизоптальных пере­
мещений крупных блоков земной коры.
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УДК 55J.802/863.12 : 551.807(211.1)
В. Н. С а к с ,  В. А. Б а с о в, А. А. Д а г и с, А. С. Д а г и с,

В. А. 3 а х а р о в, Е. Ф. И в а н о в а, С. В. М е л е д н п а ,  
М. С. М е с е ж н и к о в, Т. И. Н а л ь н я е в а, Н. И. Ш у л ь ­
г и н а .  Палеозоогеография морей бореального пояса в юре 
и неокоме. Проблемы общ ей н региональной геологии. Но­
восибирск, «Наука», 1971.

В статье приводится анализ распределения различны х групп  
ископаемых ф аун в бореальных морях юрского и начала мелово­
го периодов. Рассматриваются палеозоогеографическне особенно­
сти этих морей- Обосновывается выделение Бореальпой иалеозоо- 
географнческой области в начале юры, Бореального палеозоогео- 
графнческого пояса со средней юры и до готерпва включитель­
но. В поздней юре и неокоме Бореальный пояс разделяется па 
Арктическую и Бореально-Атлантическую  области.

УДК 563.12 : 551.351+551.468.3
А. В. Ф у р с е и к о, К. Б. Ф у р с е и к о. Некоторые осо­

бенности распространения форамнннфер в фациях шельфа, 
лагун и эстуариев. Проблемы общ ей и региональной геоло­
гии. Новосибирск. «Наука», 1971.

В статье излож ены  результаты  детального изучения, с прим е­
нением статистических методов обработки материала, комплексов 
форампппфер в биоценозах и танатоцеиозах современны х донны х  
осадков отдельных участков ш ельфа, лагун и эстуариев о. Саха­
лин. Намечены особенности распространения форамнннфер в 
различных фациальпых зонах.

УДК 5 5 l.7 9 J /3 (5 7 1.11/14)
С. А. А р х и н о в. Внллафраик и мнндель на Западно- 

Сибирской равнине. Проблемы общ ей и региональной гео­
логии. Новосибирск, «Наука», 1971.

В пределах Западно-Сибирской равнины аналогом впллафрап- 
ка являются бетекейекпе слон, кочковская свита и частично по- 
востанпчные слои. К мпнделю относятся ниж няя часть краеподу- 
бовскоп свиты и ниж ние слои тобольской спиты. В течение внл- 
дафрапка — и бетекейско-кочковское время — происходило посте­
пенное похолодание климата с возрастаю щ ей амплитудой темпе­
ратурных колебании, вы разивш ееся в изм енении состава расти­
тельности. И зменения растительного покрова приобрели устой­
чивый характер в минделе. Сущ ествовавш ее в это время 
чередование ф аз с таеж ной и пернгляциальиой растительностью  
отражало общ епланетарны й характер периодических изменений  
климата. Библ. 77.

366



О II Е Ч А Т К И

С тр а­
ница Строка Напечата но | С л ед у е т  читать

6 !) снизу необходимым необратимым
21 4 снизу совместный характер  

как со стороны
совместимый характер  
как стороны

102 24 сверху простпояса, простран­
ственно

пространственно

125 Табл. 1, 
5 сверху

пород среди мощ ных 
вмещ аю щ их толщ легких

пород при одновременном  
высоком содерж ании в них

125 Табл. 1, 
8 снизу

пород при одновременном  
высоком содерж ании в них

пород среди мощных 
вмещ аю щ их толщ легких

159 5 сверху над горизонтами надгорнзонтамп
246 cS снизу вяткннских лесах вяткнискпх лесоах
326 2 сверху изм енений зерен измененны х зерен
357 22 сверху поверхности водами поверхностны ми водами

« П Г О Г . Л Е М Ы  О П Щ Е Й  I I  Р Е Г И О Н А Л Ь Н О П  Г Е О Л О Г И И »


