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Изменения, происходящие в составе растений на границе юры и 
мела, устанавливаются в опорных разрезах, в которых отдельные слои, 
наряду с аммонитами или другой руководящей фауной, содержат отпе­
чатки растений или споры и пыльцу. Большое значение имеют и разре­
зы, отражающие соотношение между морскими отложениями, охарак­
теризованными фауной, и породами континентального происхождения у 

заключающими остатки растений. К сожалению, стратотипы берриаса 
и валанжина не охарактеризованы остатками растений, не изучены в 
них споры и пыльца. Титон, как известно, стратотипа не имеет. 

Отложения титана, берриаса и валанжина южных районов СССР, 
входящих в состав Индо-Европейской палеофлористической области, 
представлены в основном карбонатными или пестроокрашенными тер-
ригенно-карбонатными породами, содержащими бедный комплекс спор 
и пыльцы. Определимые макроскопические остатки растений полностью 
отсутствуют. Об изменении флоры в этих районах можно судить только 
по смене состава спор и пыльцы, которую удалось извлечь ряду иссле­
дователей. Заметим, что до самого последнего времени палинолога не 
отделяли берриас от собственно валанжина, приводя в своих работах 
общие списки для обоих ярусов. Это сильно затруднило нашу задачу. 

Настоящий обзор мы начинаем с разреза верхов титона, берриаса 
и валанжина Горного Крыма, изученного Е. А. Успенской. По р. Танас 
и севернее вплоть до гор Кара-Тепе и Кокташ верхний титон (зона 
transistorius, по Е. А. Успенской) представлен флишоидными образо­
ваниями — зеленовато-серыми глинами, переслаивающимися с пачка­
ми тонкочаредующихся известняков и алевролитов. Е. А. Успенская из 
этих отложений определила: Haploceras cristifer ( Z i t t . ) , Ptychophyllo-
ceras calypso ( O r b . ) , Berriasella pontica Re t . , B. lorioii Z i t t 
Восточнее в них же найдены: Berriasella callisto ( O r b . ) , В. delphi-
nensis К П., В. pontica R e t . и др. 

В составе комплекса спор и пыльцы (определения И. Н. Бархат­
ной) преобладает пыльца Classopollis (90%) при незначительном уча­
стии Inaperturopollenites magnus ( P o t . ) T h o r n s , et P f. ( 1 % ) , Dissa-
cites (1,5%), Cyathidites minor С о u p e r ( 2 % ) , C. junctus (К. — M.) 



A l i m . (0,5%), Selaginella kemensis С h i on. (0,5%), Lygodiumsporites 
subsimplex (В о 1 ch.) B o l c h . (0,5%). 

Стратиграфически выше залегают зеленовато-серые плотные глины 
с прослоями алевритов и сидеритов, содержащие с самого основания 
аммониты (определения Е. А. Успенской): Neocomites occitanicus 
P i c t . , Spitoceras sp., Berriasella abtenodosa R e t . , позволяющие отнес­
ти упомянутые отложения к берриасу. Из пород основания берриаса, 
по данным изучения двух проб И. Н. Бархатной, выделен комплекс, 
спор и пыльцы, в котором так же, как и ,в титоне, преобладает пыльца 
Classopollis (57—85%). Кроме того, обнаружены: Cyathidites minor 
C o u p e r (3—9%), С. australis С о u р е г (0—3%), Toroisporis sp. 
(1—2%), Lygodiumsporites subsimplex ( B o l c h . ) B o l c h . (0—1%), 
Concavissimisporites grossetuberculatus (В о 1 ch.) (0—2%), Maculati-
sporites asper ( B o l c h . ) B o l c h . (0—5%), Ruffordia goeppertii S e w . 
(0—0,5%), Cicatricosisporites sp. (0—2,5%), Gleicheniidites sp. (0— 
1%), Klukisporites pseudoreticulatus C o u p e r (0—1%), Inaperturopol-
lenites magnus (Po t . ) T ho m s. et P f. (1—3%). 

Еще выше располагаются образования валанжина, сложенные че­
редующимися глинами, брекчиевидными известняками и глыбовыми 
конгломератами с комплексом фораминифер [2], включающим Ammo-
baculites lucretaceous В. et В., Haplophragmoides infracretaceous 
M j a t l . , Marsonella pseudocostata A n t . и др. В комплексе спор и пы­
льцы, определенном С. Б. Куваевой, как и ниже по разрезу, домини­
рует пыльца Classopollis (48—50%)- Другие компоненты немногочис­
ленны, но разнообразны: Klukisporites pseudoreticulatus C o u p e r 
(0—0,5%), Cicatricosisporites exilioides ( M a i . ) B o l c h . (0—1,5%), C. 
pseudoauriferus ( B o l c h . ) (0—1%), C. dorogensis R. P o t . et G e l l . 
(0—1%), C. perforatus ( K o n d r . et N e m k . ) S i n g h . (0—0,5%), Ap-
pendicisporites pseudomacrorhysus ( M a rk . ) (0—0,5%), Maculatispori-
tes asper ( B o l c h . ) B o l c h . (0—1 % ) , Concavissimisporites grossetu­
berculatus ( B o l c h . ) (0—1,5%), C. gibberulum (К—M.) (0—0,5%), 
Trilobosporites bernisartensis ( D e l e , et S p г u m). P o t . (0—0,5%), F. 
triangulatus ( E . I v.) (0—0,5%), Gleicheniidites senonicus R o s s 
(0—3%), Cyathidites minor C o u p e r (0—4%), Gnetaceaepollenites sp. 
(0—3%), Ginkgocycadophytus sp. (2—7%), Disaccites (4—8%), Eucom-
miidites troedssonii E r d t . (0—2%). 

Сравнение комплексов верхнего титона, берриаса и валанжина 
Горного Крыма показало некоторые различия между ними, заключаю­
щиеся прежде всего в первом появлении, начиная с берриаса, .ребрис­
тых спор Cicatricosisporites и близких к ним спор Ruffordia goeppertii. 
Необходимо сказать, что в объем формального рода Cicatricosisporites 
авторы включают споры, относимые рядом советских палинологов к со­
временному роду Anemia и ископаемому роду Pelletieria. В валанжине 
количество ребристых спор увеличивается и становится более устой­
чивым. 

Важно отметить и появление в валанжине рода Appendicisporites, 
не известного из более древних отложений Европы и Азии. Распростра­
нение спор Lygodiumsporites и Trilobosporites не имеет принципиаль­
ного значения для разграничения титона и берриаса, так как предста­
вители этих родов довольно часто, хотя и в небольшом количестве, 
встречаются в породах различных ярусов верхней юры. 

Значительный интерес представляют меловые отложения Северо-
Восточного Кавказа, палинологически изученные Т. А. Даниленко [3]. 
Здесь в разрезе р. Урух вскрыты терригенные отложения берриаса 
с аммонитами: Berriasella laticostata К. L . , Neocomites occitanicus 
P i c t . , Riasanites rjasanensis N i k. В комплексе спор и пыльцы, как и 



в Крыму, преобладает пыльца Classopollis (57—80%, среднее из 5 
проб—70%), среди спор в .небольшом количестве (0,5—2%) присутст­
вуют Cicatricosisporites (Anemia, Pelletiera). Единичные споры этого 
рода найдены и в берриасе р. Баксан. 

Образования валанжина Северо-Восточного Кавказа охарактеризо­
ваны Thurmanniceras thurmanni P i c t . (по р. Кичмалке), Valanginites 
periflatus Mat . , Saynoceras sp. и др. Из разреза по р. Урух, где валан-
жин сложен известняками, споры и пыльца не выделены, а из разрезов 
рек Баксан, Аргудан, Майрамадаг и Сунжа, в состав валанжина кото­
рых входят терригенные породы, Т. А. Даниленко удалось выделить 
богатые комплексы. Как и в берриасе, основную часть этого комплекса 
представляет пыльца Classopollis, среднее содержание которой по 8 
пробам достигает 70%. Заметно увеличивается количество спор Cicat­
ricosisporites (обычно до 3%, а в разрезе Майрамадаг до 7 % ) . 

На примере разрезов Горного Крыма и Северо-Восточного Кавка­
за, датированных аммонитами, устанавливается, что при переходе от 
титона к берриасу появляются единичные споры Cicatricosisporites 
(0,5- :-1,5%). В комплексе валанжина они составляют, хотя и неболь­
шой по количеству (3—5%), но характерный постоянно присутствую­
щий элемент. 

Исследования С. Б. Куваевой [9] в Азербайджане показали, что и 
там отложения берриаса с Neocomites occitanicus P i c t . , Berriasella 
pontica Re t . , и другими головоногими содержат споры Cicatricosispori­
tes pseudoauriferus ( B o l c h . ) в количестве от 0,5 до 2%. 

На востоке Средней Азии титон и низы неокома представлены 
преимущественно красноцветными отложениями, не содержащими ам­
монитов. Однако, сравнивая комплексы спор и пыльцы из карабиль-
ской и перекрывающей ее альмурадской свит, мы видим, что в первой 
споры Cicatricosisporites и пыльца Gnetaceaepollenites полностью от­
сутствуют, а в альмурадской 1 свите они появляются в небольшом коли­
честве. Так, в альмурадской свите юго-западных отрогов Гиссарского 
хребта Н. И. Фокина обнаружила наряду с резко преобладавшей пыль­
цой Classopollis (около 90%) и единичными Gnetaceaepollenites — сле­
дующие споры: Gleicheniidites laetus ( B o l c h . ) B o l c h . ( 2 % ) , Cicat­
ricosisporites tersus (K.-M) P о c o c k ( 2 % ) , Ruffordia goeppertii S e w . 
(0,5%), Lygodiumsporites adriensis R. P о t. et G e 11. и др. 

Из карабильской свиты Юго-Восточной Туркмении (Байрам-Али, 
Шарапли, Иолатань, Кели) Н. И. Фокина определила Classopollis 
(92—96%), Inaperturopollenites magnus (R. P o t . ) T h . et P f. (1—3%), 
Disaccites (0,5—1%), Klukisporites variegatus C o u p e r (1—2%), Ly­
godiumsporites adriensis R. P o t . et G e l l . ( 1 % ) . Споры Cicatricosispo­
rites и Gnetaceaepollenites здесь отсутствуют. В покрывающей альму­
радской свите на фоне по-прежнему преобладающей пыльцы Classopol­
lis (50—90%) и пыльцы других голосеменных, среди которой отмеча­
ется Gnetaceaepollenites, встречены споры Cicatricosisporites tersus 
(К. — М.) Р о c o c k (0,5%), С. exilioides ( M a i . ) B o l c h . , а также не­
сколько видов спор Clavifera, Gleicheniidites, Plicifera, Taurocusporites 
и др. Авторы полагают, что для внутриконтинентальных и солоновато-
водных образований хорошим критерием проведения нижней границы 
берриаса может служить появление спор Cicatricosisporites и пыльцо! 
Gnetaceaepollenites. 

В Западном Казахстане, в отложениях, заключающих комплекс 
фораминифер волжского яруса, пб данным В. И. Алексеевой, преобла­
дает пыльца Classopollis и Disaccites, много пыльцы Cupressacites mi­
nor B o l c h . Споры представлены различными видами Cyathidites, 
Concavisporites, Selaginella, Osmundacites и др. Ребристые споры 



(Cicatricosisporites) не найдены. Но в покрывающих отложениях ва­
ланжина с Polyptychites (берриас в этом разрезе, видимо, отсутствует) 
появляются: Cicatricosisporites dorogensis R. P o t . et G e l l . , C. medio-
striatus P о с о с к (В о L с h.), С. exilioides ( M a i . ) B o l e h., а также 
представители рода Trilobosporites. Основную же часть комплекса со­
ставляет пыльца, среди которой преобладает Classopollis (табл. 1). 
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Перейдем к рассмотрению границы юры и мела на Русской плат­
форме. В районе Курской магнитной аномалии из отложений зоны 
Virgatites virgatus (средняя часть волжского яруса) Г. В. Шрамковл 
[141 выделила комплекс, в котором, как и на юге, но в несколько мень­
шей степени преобладала пыльца Classopollis (67—93%). Наряду 
с нею встречены: Tsugaepollenites (Sciadopityspollehites) mesozoicus 
C o u p e r , Caytonipollenites sp., Ginkgocycadophytus sp., Podocarpidites 
sp., Pinuspollenites sp., а также споры Osmundacidites jurassicu:; 
(К. — M.) K u z . , Cyathidites sp. 

В верхней части рассматриваемой зоны количество спор Gleichenii­
dites senonicus R o s s и Plicifera delicata ( B o l c h . ) B o l c h . несколь­
ко увеличивается. 

В вышележащих отложениях с фараминиферами валанжина (воз­
можно, включающих и аналоги берриаса), наряду с разнообразной 
пыльцой, в составе которой почти нет Classopollis, появляются споры 



Cicatricosisporites tersus (К. — М.) Р о с о с к, С. exilioides (М а 1.) 
B o l c h . , а также .разнообразные Gleicheniidites. 

Важные данные получены Н. А. Добрудкой для центральных райо­
нов Московской синеклизы. В средней части волжского яруса (зона 
Dorsoplanites panderi) ею определены разнообразные Gleicheniidites 
(до 20%), Plicifera delicata ( B o l c h . ) B o l c h . (0—4%), единичные 
споры Cicatricosisporites exilioides ( M a i . ) B o l c h . , а также споры 
Selaginella; Lygodiumsporites и др. Среди пыльцы голосеменных, со­
ставляющей более половины комплекса, резко цреобладает пыльца 
Classopollis (27—9%) и довольно 'много пыльцы Ginkgocycadophytus 
(2—15%). В верхах волжского яруса (зона Craspedites nodiger) со­
став спорово-пыльцевого комплекса почти не меняется [4]. 

В верхней части берриаса (? ) , сложенной глауконитовыми песчани­
ками с оолитами (зона Surites tzikwinianus, сокращается количеств) 
пыльцы Classopollis (1—26%) и увеличивается содержание пыльцы 
Dissacites, Pinuspollenites и Piceapollenites. Среди спор преобладают 
глейхениевые {Gleicheniidites, Plicifera), количество спор Cicatricosi­
sporites немного возрастает (до 2 % ) . 

Состав комплексов спор и пыльцы волжских и берриасовых отло­
жений Московской синеклизы несколько отличается от состава одновоз-
растных комплексов более южных районов Советского Союза. В Мос­
ковской синеклизе единичные споры Cicatricosisporites появляются уже 
в волжском ярусе. Содержание пыльцы Classopollis в этом ярусе не 
превышает 50—60%, а в берриасе оно резко снижается (1—26%) и 
одновременно увеличивается содержание пыльцы Dissacites. 

Обратимся к северной части Сибири. Интересные палинологичес­
кие исследования были проведены В. В. Павловым [12] в Хатангской 
впадине. Здесь в обрывах восточного побережья п-ова Пахса у м. Ур-
дюк-хая (Ан а барский залив) наблюдается полный разрез верхов юры 
и низов мела. .В. А. Басов, Н. Н. Сакс, Н. И. Шульгина и др. [7] верх­
ний подъярус волжского яруса этого разреза разделили на три зоны 
(снизу вверх): Craspedites okensis, С. tajmyrensis и Chetaites chetae. 

В комплексе верхнего подъяруса пыльца голосеменных преоблада­
ет над спорами (соответственно 73,0 и 27,0%). В больших количествах 
встречены споры семейств Osmundaceae (Osmunda sp., О. jurassica 
К.-М., Dicksoniaceae (Coniopteris sp., Cibotium junctum K. -M.) . При­
сутствуют единичные экземпляры спор родов Sphagnites, Lycopodium, 
Selaginella, Lygodium, Leiotriletes, Trachytriletes, Lophotriletes. Пыль­
ца представлена Bennettitales, г также родами Cycas, Podozamites, 
Pseudopodocarpus, Protopodocarpus, Podocarpus, Picea sp., Paleopicea, 
Protopicea. Много слабодифференцированной пыльцы хвойных, очень 
редка пыльца Classopollis. 

Отложения берриаса м. Урдюк-хая расчленяются на четыре зоны 
(снизу вверх): Chetaites sibiricum, Heteroceras kochii, Surites analogus, 
Bojarkia mesezhnikowi. Состав спор и пыльцы, выделенных из отложе­
ний каждой зоны, почти не отличается. Поэтому ниже приводится об­
щая характеристика спорово-пыльцевого комплекса берриаса. Как и 
в комплексе верхней части волжского яруса, в нем пыльца голосемен­
ных (68%) Преобладает над спорами (32%). В небольшом количестве 
присутствуют споры: Concavissimisporites gibberium (К.—М.), Ci­
catricosisporites tricostatus B o l c h . , С. tersus (К. — М.) Р о cock , Pli­
cifera delicata ( B o l c h . ) В о 1 ch., Gleicheniidites laetus ( B o l e h.) 
B o l c h ; единичные бобовидные Polypodiaceae. Встречены также пред­
ставители родов Lycopodium, Selaginella, Coniopteris, Cibotium, Leio­
triletes, Trachytriletes. Среди голосеменных берриасового комплекса по 
сравнению с комплексом из верхов волжского яруса возрастает содер-



жа-ние пыльцы сосновых (Pinus, Picea, Protopicea), которая становится 
более разнообразной. 

Сходный комплекс из морских отложений берриаса установлен 
в других районах Хатангской впадины: по рекам Боярке, Хете и Май-
мече [11]. В целом для берриаса Хатангской впадины характерно при­
сутствие немногочисленных опор рода Cicatricosisporites (Anemia, Pel-
letieria), Plicifera и Gleicheniidites. Эти же споры, но в несколько боль­
шем количестве, встречаются и в валанжине. Содержание хорошо 
дифференцированной пыльцы хвойных в породах берриаса возрастает 
по сравнению с волжским ярусом (табл. 2) . 

Т а б л и ц а 2 
Распределение спор и пыльцы на границе юры и мела в Хатангской 

впадине, по данным В. В. Павлова 

Ярус, 
подъя рус 

•JES­
S'S 

° § I I 

о«2 

Валанжин 

Берриас 

Верхний 
подъярус 
волжского 

яруса 

Аналогичные изменения состава спор и пыльцы при переходе от 
волжского яруса к берриасу наблюдались и на северо-западе Западно-
Сибирской низменности (Березово-Шаимский район). Здесь развита 
тутлеимская свита, разделенная на три пачки. В разрезе Чуэльской' 
скв. 82, пробуренной на правом берегу р. Оби, в нижней пачке на глу­
бине 1672,7 м обнаружен аммонит Virgatosphinctes sp., характерный 
для верхней части волжского яруса (определения М. Д. Поплавской и 
Т. Ф. Зайцевой). Из средней пачки на глубине 1662—1664 м опреде­
лены Surites sp. и Tollia sp., свидетельствующие о берриасовом возрас­
те отложений, и, наконец, в интервале 1643—1647 м найден валанжин-
ский Polyptychites sp. 

Палинологическое изучение Л. В. Ровниной этих пачек, вскрытых 
соседними скважинами, указывает на постепенное изменение состава 
спорово-пыльцевого комплекса при переходе от юры к мелу. В комп­
лексе волжского яруса среди спор отмечены редкие глейхениевые (Glei­
cheniidites, Plicifera); пыльца Classopollis составляет 6—8%. В берриа­
се (средняя пачка) появляются единичные зерна Cicatricosisporites, 
постоянно встречаются споры Plicifera и Gleicheniidites, а содержание 
пыльцы Classopollis уменьшается до 1,6%. В валанжине эта пыльца 
практически исчезает, а количество спор Cicatricosisporites несколько 



увеличивается (до 3—5%) и они становятся устойчивым компонентом, 
обнаруживаемым в Любой пробе. Возрастает содержание спор Gleiche-
niaceae. Из Шаимского района, расположенного немного южнее в бас­
сейне р. Конды—левого притока р. Оби, Е. Д. Затонекой (5] проанали­
зировано много образцов той же тутлеимской свиты. В ее средней 
части, охарактеризованной аммонитами берриаса (Surites sp., Tollia 
sp.), появляются ребристые опоры Cicatricosisporites. 

Недавно удалось извлечь опоры и пыльцу из пород таухинской 
свиты Южного Приморья (бассейн р. Сибайгоу), сопоставляемой 
с морскими отложениями берриаса, заключающими аммонитов (Neo­
comites, Berriasella). В составе спор встречены ребристые формы Ci­
catricosisporites; в пыльцевой части комплекса много пыльцы Classo­
pollis [6]. В породах екатеринославской свиты (Зея-Буреинская депрес­
сия), относимой к верхней юре, ребристые споры не обнаружены. За­
метим, что более десяти лет назад И. 3. Котова [8] по появлению реб­
ристых спор проводила границу между юрой и мелом внутри ургаль-
ской свиты Буреинского бассейна. 

Сделанный обзор показывает, что по особенностям изменения со­
става спор и пыльцы на границе юры и мела на всей территории СССР 
можно выделить три крупных пояса. Южный охватывает Молдавию, 
Крым, Кавказ, Среднюю Азию и, видимо, часть Казахстана. Основным 
компонентом спорово-пыльцевого комплекса как титона, так и берриа­
са и валанжина, является здесь пыльца Classopollis, содержание ко­
торой в породах титона достигает 80—90%. При переходе от титона 
к берриасу появляются ребристые споры Cicatricosisporites; количест­
во их в валанжине заметно увеличивается. 

В среднем поясе, включающем южную и центральную части Рус­
ской платформы (Днепровско-Донецкая впадина, Московская синекли-
за ) , количество пыльцы Classopollis в отложениях волжского яруса 
(эквивалент титона) не превышает 50—60%, в берриасе снижается щ> 
30%, а в валанжине еще менее (иногда до почти полного исчезнове­
ния). Содержание пыльцы Pinaceae и Podocarpaceae соответственно 
увеличивается. В отличие от южного пояса здесь в составе волжского 
комплекса присутствуют в значительном количестве споры Gleichenia-
сеае (до 10% в Московской синеклизе), содержание которых посте­
пенно возрастает по мере перехода к более молодым ярусам нижнего 
мела, вплоть до аптского. В 'берриасе среднего пояса, как и в более 
южных районах, появляются единичные споры Cicatricosisporites; ко­
личество их увеличивается в валанжине. В Московской синеклизе 
Н. А. Добруцкая отметила единичные споры Cicatricosisporites уже 
в верхневолжском подъярусе. 

В северном поясе, охватывающем северную часть Западно-Сибир­
ской низменности, Усть-Енисейокую и Хатангскую впадины, содержание 
пыльцы Classopollis в волжском ярусе ничтожно мало (до 3%) . Ее 
место в комплексе занимает пыльца разнообразных Pinaceae. Споры 
глейхениевых присутствуют в волжском ярусе, но споры Cicatricosispo­
rites появляются только с берриаса. Таким образом, единственным кри­
терием при отграничении титона или его эквивалента — волжского яру­
са от берриаса служит появление ребристых спор Cicatricosisporites. 

В Южной Англии и на территории ФРГ и ГДР X . Дерингом [15] 
изучены споры и пыльца вельдских и пурбекских отложений. Напом­
ним, что вельд ФРГ и ГДР соответствует вельду и верхней половине 
пурбека Англии. Граница юры и мела ныне проводится в средней час­
ти пурбека Англии. Исследование показало, что немногочисленные реб­
ристые споры типа Cicatricosisporites появляются в этих разрезах с ос­
нования пурбека, т. е. с самих верхов титона. 



Со средней части пурбека и с основания вельда ФРГ н ГДР появ­
ляются Cicatricosisporites ex gr. brevilasuratus C o u p e r и различные 
виды Aequitriradites. С основания вельда Англии начинают встречать­
ся Appendicisporites trlcomitatus W e y l . et G r e i f . Первое появление 
спор этого рода было отмечено ранее С. Б. Куваевой для валанжина 
Крыма. Интересно, что споры Gleicheniidites, известные на Русской 
платформе уже с волжского яруса, в Англии появляются только 
с верхов вельда. 

В Северной Канаде, по данным С. И. Покока [16], в комплексе 
волжского яруса часто доминирует пыльца Classopollis, наряду с ко­
торой встречается много Protoconiferus. Споры Cicatricosisporites по­
являются только в берриасе (рязанские слои). В валанжине резко со­
кращается содержание пыльцы Classopollis и с самого основания это­
го яруса встречаются споры Appendicisporites (A. jansonii Р о c o c k , 
A. tricornatus W e y l . et G r e i f . ) . Споры Pilosisporites verus D e l e , et 
S p г. и P. trichopapillosus (T h i e r.) D e l e , et S p г. также появляют­
ся на этом стратиграфическом уровне. Изложенные материалы показы­
вают, что изменения состава спор и .пыльцы при переходе от волжского 
яруса к барриасу и далее к валанжину Канады и Сибири близки по 
характеру. 

В Сибири и на Дальнем Востоке континентальные отложения верх­
ней юры и нижней? мела содержат многочисленные отпечатки растений, 
что позволяет использовать их для проведения границы между этими 
системами. Наиболее важными опорными разрезами, в которых уста­
навливается взаимоотношение между морскими отложениями с остат­
ками фауны и континентальными с остатками растений, являются раз­
резы в бассейне р. Бол. Анюй и по р. Тыль (Западное Приохотье). 

В первом разрезе пеженская свита, залегающая среди морских от­
ложений волжского яруса, .содержит остатки растений: Cladophlebis 
aldanensis V a c h r . , Raphaelia diamensis S e w . и др. В породах, по­
крывающих пеженскую свиту, найдены Chetaites sp. и Buchia tenuicol 
lis ( P a v l . ) , свидетельствующие о принадлежности их к верхней части 
волжского яруса. В подстилающих образованиях присутствуют Buchia 
mosquensis В и с h., В. rugosa ( F i s h.), B. orbicularis ( H y a t t ) . Появ­
лением Buchia fisheriana (О r b.) отмечаются низы среднего подъяруса 
волжского яруса [13]. Папоротники Cladophlebis aldanensis и Raphae­
lia diamensis широко известны в верхнеюрских континентальных отло­
жениях Ленского, Южно-Якутского и Буреинского угольных бассейнов, 
и, как мы видели, в разрезе р . Анюй их верхний предел распростране­
ния датируется средней частью волжского яруса [1]. 

В основании другого опорного разреза, находящегося на р. Тыль 
(Западное Приохотье), залегают волжские отложения с Buchia cf. mos­
quensis ( B u c h . ) , В. aff. rugosa F i s h . , B. circula P a r a k . , B. cf. fle-
xuosa P a r a k . , B. cf. tenuicollis ( P a v l . ) (определения К. В. Параке-
цова), скорее всего свидетельствующие о принадлежности пород 
к средней части волжского яруса. Выше располагается илинурекская 
свита, заключающая почти 50 видов ископаемых растений [10], из кото­
рых отметим: Coniopteris ex gr. arctica ( P r y n.) S a m y l . , Encephalarti-
tes sp., Aldania umanskii V a c h r . et E . L e 1 e d., Pterophyllum burejense 
P г у п., P. polynovii (P г у n.), К r a s s i 1., Nilssoniopteris aff. ' ovalis 
S a m y l . , Ginkgo ex gr. adiantoides (U n g.) H e e г и др. 

В самом основании вышележащей чуманярской свиты найдены 
солоноватоводные двустворки: Corbicula tetoriensis K o b a y a s h i et 
S u z u k i , Exogyra cf. ryosekiensis K o b a y a s h i et S u z u k i , Gervilia 
•cf. schinanaensis Y a b e et N a g a o , известные из ключевской свиты 
(валанжин) Южного Приморья. Немного выше появляется комплекс 



Buchia: Buchia sibirica (So к.), В. uncitoides ( P a v l . ) , В. keyserlingi 
L a h . , В. volgensis L a h., B. okensis ( P a v l . ) и другие виды, характер­
ные для нижнего валанжина (вероятно, самой нижней его части). 

Среди ископаемых растений илинурекской свиты, возраст которой 
по положению между морскими отложениями -можно считать берриа-
совым, мы не находим таких руководящих юрских форм, как Clado-
phlebis aldanensis и особенно Raphaelia diamensis. Зато перечисленные 
выше виды илинурекской свиты нигде не указывались из верхнеюрских 
отложений. Такое соотношение позволяет нам сделать вывод, что на 
границе волжского яруса и берриаса или вблизи нее (верхи волжско­
го яруса остаются не охарактеризованными флорой) происходит ис­
чезновение Raphaelia diamensis и Cladophlebis aldanensis (не следует 
смешивать последний с близким раннемеловым видом Cladophlebis 
lenaensis V a c h r . ) и появляются такие виды, как Coniopteris ex gr. 
arctica, Pterophyllum burejense, P. polynovii, Aldania umanskii. Важно 
отметить, что все представители рода Aldania до сих пор встречены 
только в отложениях нижнего мела. 

В нижнем течении р. Лены, где берриас представлен морскими 
осадками, не содержащими остатков растений, в валанжине (слои 
с Polyptychites stubendorfi) встречены Cladophlebis lenaensis V a c h r . , 
Jacutopteris lenaensis V a s s i 1., Aldania auriculata S a m y l . и другие 
виды, распространенные и выше по разрезу. 

На основании изложенного можно сделать вывод об относительно 
более сильном изменении состава спорово-пыльцевых комплексов (весь 
Советский Союз) и отпечатков растений (Сибирь, Дальний Восток) на 
нижней, а не на верхней границе берриаса. 
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